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INTKODUCCION

El delito como fenbémeno social siempre ha existido y
seguird existiendo como consecuencia del desarrollo de
|
la sociedad. La lucha para erradicarlo en nuestra pais

‘hasta el| momento es infructuosa, y observamos cada dia

.con estupor el aumento desmesurado y la criminalidad
: |

| |

‘en esta vapuleada sociedad.

N | e

Con lo anterior queremos resaltar la falta de una, poli-
|

jtica cri%inal definida que permita hacerle frente a este

. il
pulpo:queicon sus tentdculos dia a dia nos ahoga,
i

1

Nuestro legislador ante esta ola criminal pretende hacerle
frente con medidas que a mids de ser inltiles, violan los -
brincipios fundamentales que a todo ser humano le perte-

necen sin]importar su raza o condicién social.

. 1

1
Consideramos que toda persona que esté al frente de 1la
|
ley procesal penal, no se Lle pueden privar de las més
minimas garantias consagradas en nuestra carta, no pueden

ser desconocidas con la justificante de hacer descender
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de la criminalidad.

[ ¢ B

Es por esto, por lo que en toda organizacidbén, socio-po-

|
litica,'pgincipios como el de legalidad, del juez natu-

|

ral y de% debido proceso deben mantenerse firmemente
|

en toda su extensidén para que la seguridad juridica,
|

la dignidad de la persona humana y la libertad funcionen
|

como valoﬁes fundados y se fusionen con todos los que-
' I

hacéres dell pueblo, y , en especial, con aquellas perso-

nas design?das para regir sus destinos, de ahi, se origi-
I i

| ' . . .
na nuestra motivacién para analizar el proceso penal
|

abreviado, puesto que observamos que las garantias funda-

; L J
mentales son restringidas por susodicho proceso brevisimo.

Es que el! legislador cree que con esta clase de proce-

1

?

! . . . . . .
dimiento Va a hacer un dispositivo eficaz para librar

|

i

con algdin ‘éxito la bpatalla contra el fenbémeno diaria-

mente renovado de la delincuencia, como inequivoco fru-
' ]

+

i
! T 4 . . .
to. De la breten31on anterior nace esta clase de juzga-

9

miento,
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i. GARANiIAS PROCESALES CONSAGRADAS EN LA CONSTITUCION

1
i

| NACIONAL

i
!
|
Las garanti?s constitucionales son los derechos o liber-

tades fundamentales que encarnan la dignidad del hombre,

y la constitucion de un estado reconoce a todos los ciu-

dadanos, Son inalienables y constituyen una salvaguardia

del ciudadano frente al intervencionismo del Estado. o

L J
i
{
El derecho constitucional se ocupa de las instituciones
| .

genérales dei Estado, asi como de fijar los limites de

su accibén con respecto a los particulares, es decir,
. . 'l.

al consagrar ilos derechos de las personas que el estado
' . . { - . .’

- no puede violar se le estd senalando un limite a su accidn

|

Con esta lim?tacién, la constitucién a través de las

, \ , .
garantias que. establece, marca las pautas a seguir en

los procesos para que se juzgue a los ciudadanos de una
- !
Lo

manera justa |teniendo en cuenta la dignidad inherente
.a cada ser. Y es que en todo pueblo civilizado no se
puede desconOﬁer por parte del Estado las cualidades,

los valores, los derechos minimos que son ‘connaturales
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l

a todo diudadano, y de ahi que nuestra nacidén no puede

' . | . .
dejar de lun lado estas importantes garantias.

|
1.1. ORI%EN Y NATURALEZA

|

La libertad es la facultad que tiene el hombre de obrar
i

de una manera o de otra, y de no obrar, por lo que es
|| B

responsabﬂe de sus actos. Es la facultad de ir y venir.

| |
| !

E@ta~1ibeftad natural, se ve muchas veces limitada  por

la misma 'naturaleza. Desde que el ser humano comenzb
' [ ]
a vivir en comunidad iniciaron con ellos los encueptros

personales; cada quien trataba de hacer respetar sus
| i

derechos, fué asi como el transcurrir del tiempo.se fueron
organizando ademds se observdé que cada ser tenia sus

derechos lds cuales habia que proteger.
i i
| !
' |
!
La; libertad se clasifica desde diferentes puntos de vis-
! i

ta: la que se refiere a las personas y la que se refiere

a los bien%s. La primera es aquella libertad inherente

al ser hum?no, aquella persona que goza de disponer de
. | .
su estadia;

facultad de?disposicién de una persona sobre lo que posee.

|
[}

\
. ! . . .
La comunldaq al organizarse, de l6gico con esta organiza-
|
|

es la libertad fisica. La segunda, es la’



cibén nace

humano en
la

nace C

onstitucidn,

la norma, la cual regula el comportamiento

comunidad. Es asi como en los diferentes paises

en el nuestro hace referencia a

l? proteccién de la libertad en el titulo Il, denominado
|

D% los D%rechos , las Garantias y los Deberes, en la
Cbnstituci%n de 1586 se consagraba en el titulo III y
se denomind De los Derechos Civiles j Ca}antiaé-SOCia—
les.

L% magna carta Libertatum de 1215 en Inglaterra, otorga-
d% por eli Rey Juan Sin Tfierra, consagré el respeto a
la

vida, de la persona, la igualdad ante la ley, el ju-

rado de conciencia y en general, concedié mucha importan-

I
i

.I
cia a la d%

gnidad del ser humano. i

Lﬁego en %nglaterra se dictdé el Bill Of Rights —Ley‘de
Derechos, ique amplidé en el siglo XVII la enumeracidn
dé las faéultades inherentes a la dignidad del hombre
yEa sus hablitantes.

1
En. 1679 en Inglaterra se dicté en el reinado de Carlos

II una ley
- tu tienes
tes. Ningun

dad compet

conocida como Acta o Estatuto Habeas Corpus
el cuerpo - antecedentes de la de hoy existen-
2 persona podia ser destinada sino por autori-

ente, entregada a la autoridad judicial en

ellplazo de tres dias, con derecho a la libertad provi-




sional, bajo fianza.

La emancipacibén de las colonias inglesas para hacer la
: . | . . .
granac16n.porteamer1cana , en 1776 también hizo declara-

cién de principios no sbélo para sus integrantes sino

!
|
también para toda la comunidad.

l

| |
La revolucién francesa en 1789 también fomentdé la decla-

|

: |
racién de los derechos del hombre y del ciudadano. Esta

deplaracién ha sido imitada casi por todas las: constitu-

| .
ciones democrédticas del mundo.

|
i
] 1 !

De todos estos antecedentes se nutre nuestra constidu-
i .

. [ . . . .

cién para ‘estlpular de una manera expresa principios

€

|

!

fuﬁdamental s, como el de la libertad, el debido proceso,

el derecho :a la defensa, v la igualdad procesal entre

otras, I|

|
i

1.2, NORMAS! QUE LA REGULAW
' i

i !
! 1

o . L,

Las garantlﬁs procesales consagradas en la Constitucidn
" 1

Nacional de ;1991 las encontramos en el titulo II. De

|

los . derecho%, las garantias y los deberes, articulos
12, .13, 15, \28 y 29 , éstas garantias van encaminadas
a proteger la libertad, y no pueden ser restringidas,

sino con el |lleno de todos los requisitos exigidos por



la ley.‘i

Nuestra Fonstitucién consagra varias reglas que tienden
precisaménte a garantizar el principio de la libertad
de la defensa de los individuos contra quienes -se hayan
formulad& .acusaéiones de haber infringido la ley penal
o contra:quienes se®adelanta un proceso cualquiera para
deducirleialguna clase de responsabilidad. Hacen referen-
cia a q&e nadie puede ser condenado sin haber sido y
vencido 4n juicio, juicio que debe adelantarse con la
blenitud he las formalidades legales por juez competente

y no se le puede obligar a declarar contra si mismo ni

a sus parientes contra é1,

La Corte Suprema de Justicia en sentencia de junio 10
1976 dice: "El1 articulo 26 de 1la Constitucidén (1586)
es una garantia la libertad individual y del ejerci-
cio de los derechos que de ella emanan: el juzgamiento
conforme a las leyes preexistentes al acto que se impu-

te. ante  juez competente y observando la plenitud de

\

las formas' propias de cada juicio. Su aplicacibén se ex-

tiende a los campos administrativos, «c¢ivil, laboral,

etc, Mas éllo no significa que, sin razdn se pueda in-
!

vocar respécto de eventos extraiios a los que define o

que no guardan semejanza con ellos. Juzgamiento es la

accién y efecto de juzgar, es deliberar acerca de la



actuacién de la ley en un caso concreto y sentenciar

en concoHdancia. Por tanto la garantia es para ese efecto.
|
1.3. CARACTERISTICAS

Después ée haber estudiado el contenido y el papel funda-

mental qLe juegan las garantiaé procesales consagradas
1

en la Cﬁnstitucién Nacional, podemos observar que estas

gozan de! ciertas caracteristicas especiales como son:

las de ﬂer de orden ptblico, puesto que no pueden ser

©

objeto de transaccidén entre los particulares, el juez
no puede pretermitirlas, en general no pueden ser viola-

das, son -de obligatorio cumplimiento, no tienen efecto
. [ ]

. ®
retroactiyvo.

i
Otra cualidad es que son personalisimas, es decir que

son inherentes al ser humano; ademds son irrenunciables,

esto es, que no se pueden dejar por el querer del hombre,

porque a .todo sindicado debe seguirsele un proceso con
i

la plenit#d de las formalidades legales, lo cual signifi-
|
ca que es menester que el proceso se haya cumplido con

todas las ritualidades senaladas por 1la ley procesal,

que corresponda segln el caso.
|

/

1
Pero 1la |principal caracteristica de estas garantias,

|
|



es que son de rango constitucional y legal, pues se en-

cuentran plasmadas en nuestra carta fundamental.

i
|



2. GARANTIAS PROCESALES CONSAGRADAS EN EL CODIGO DE

- PROCEDIMIENTO PENAL

Como henos venido comentando las garantias procesales,

ademds de tener un carécter constitucional, son de caréc-

| I 4 . . .
'ter- legal; el cO0digo de procedimiento penal, hace referen-
cia a estas garantias en el titulo preliminar, pudiendo

‘deducir otras en el desarrollo de dicho cédigo.

L ]
Las garantias procesales, le sirven al legislador como

una guia para redactar leyes procesales, son herramientas
para el ‘juez y las partes para trabajar en armonia y
' ] -

asi llegar a sanas conclusiones, manteniendo el equili-

brio entre el ser humano y la dignidad del mismo.

Con base a las garantias procesales, se puede construir
una verdadera dogmética procesal penal, una ciencia del

proceso penal, que interprete, sistematice y critique
l

el derecﬁo positivo vigente. Estas garantias han de servir
al juez @e columna vertebral, para que asi no sea posible

aplicar la ley procesal de manera aislada; en el cbdigo
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de Procegimiento Penal reciben el nombre de verbos recto-
res porque ellos son el basamento que rigen el ordena-

.miento juridico.
1
|

‘Acorde con el manejo que el legislador de 1987 la haya

‘dadoa las garantias procesales, la tarea de las culturas
de esta 'disciplina se ver4 entrabada en la misma medida,

pues en 'tanto se encuentren los desaciertos de aquel,
se aumentan las dificultades para el juez o el intérpre-
te. Esto| es bueno tenerlo presente, pues si algo queda

claro es| que el nuevo estatuto procesal penal no posee
: i

una filo$ofia definida que nos permita clasificar como

auténticamente liberal y democrédtica, respetuoso de la
? .

libertad |y la dignidad humana; al respecto Jaimees Pardo

|
Leal decia:

fComo quiera que yo siempre he dicho, no solo yo, sino
quienes respeten 1la filosofia, la teoria del conoci-
miento, éue en el .derecho procesal no puede hablarse
ge filos?fia, ya ustedes escuchan al més conspicuo
de 1los crgédores del futuro cbédigo de procedimiento penal,

!

: ) . . . N
quien nada de lo que dijo constituye nada de filosofia.
Debido a! la confusién que existe con la creacién del

nuevo ¢ de procedimiento penal, hemos 1llegado a

O~
e Py o o ——
-
[0¢]
o

concluir que se estadn restringiendo con uno de los proce-
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sos en |1 establecido - proceso penal abreviado- ciertas

'garantias procesales.

'
|

h
'

2.1, ORIGEN Y NATURALEZA
i
|
l

" Las garqntias procesales en el cbédigo de procedimiento
' !

! : . . . -

i penal tienen origen constitucional. Estas garantias se
H 1

%incluyer;n en el proyecto del cb6digo de 1977, luego
=la ley §§ de enero 24 de 1979, en su articulo primero
dijo que las orientaciones filos6ficas del cédigo con-
-sultaria% los principios constitucionalesvy de universal
vigencia:que garantizan los derechos de la sociedad,
sin desmejorar los del procesado, como son entre otros:

los de 1legalidad, derecho de defensa, igualdad ente la
[ ]

ley, etcétera.

Mas tarde la Ley 52 de Diciembre de 1984, otorga facul-
tades exfraordinarias al Presidente de ia Repiiblica para
elaborarly poner en vigencia un nuevo C6digo de Procedi-
miento Pénal, que deberia seguir las orientaciones filo-
s6ficas del Coédigo Penal y adecuarse a sus prescripciones.

:Con funQamento en lo anterior 1la comisién redactora,
iincluyé h7 principios de garantias juridico-procesales,"
%fue asi |como tuvieron origen Jlas garantias ‘procesales

consagra&as en nuestro Cédigo de Procedimiento Penal.
s
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|

|
A pesar Aue en el nuevo C6digo de Procedimiento Penal
se incluyeron los principios o garantias procesales,
no podemoé pasar por alto, que también tiene su aspecto
malo, cuahdo con la fijacion de procedimientos, Art.
476 C.P.P{, el juez queda facultado para hacer un examen
de.las pr%ebas y de los factores flagrancia y confesidn
simple, quk al resolver la situacidén juridica del proce-

sado,~.detérminaré mediante un auto el proceso que ha
de seguirsé, no estamos en este caso frente a‘unlbroceso
. . ;

legal, sing' frente a uno judicial ya que el juez'segﬁn
su'convencihiento optara por uno u otro proceso, ordinario-
o abreviadof

Ai depender;i de la decisidén discutible del juez, se.esté
violando el| principio de legalidad y el ciudadano queda
‘ya no cobijado por la 1ley, 'sino' a .criterio del juez,
que califiq@e ese factor que va a dar luéa; a otro proce-
So.,

|
|

Y como si fﬁera poco el juez de un momento a otro puede
‘ .
cambiar de pkocédimiento, es decir, que si estd siguien-
do un procedimiento abreviado, la ley mediante el articulo
{
482 del .Cédﬂgo de Procedimiento Penal, lo faculta para
que segln su|convencimiento si se desvirtuan los factores
que le dierﬂn origen a1 procedimiento abreviado,. puede
cambiar de %rocedimiento; podemos’ decir con seguridad

.que este casb el ciudadano pierde seguridad cuando el
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(0]
procedim%ento que le apliquen no depende de la ley sino
del juez'. Podemos observar claramente como se estdn vio-
| ) .
lando las garantias procesals con este proceso, Ccomo

‘es posibPe que el proceso esté al arbitrio del juez,

| i : .
que sea €l quien decida cual va a seguir. Es asi que
B i

algunas de las garantias que se encuentran plasmadas
i . . } -

| .
en la Congtitucién Nacional, son violadas por el legisla-

dor al rlestringirlas con un proceso tan corto como es

|
el abreviado.
5.2. NORMAS QUE LA REGULAN

En el proceso penal abreviado, estidn en juego las garan-

[ J
tias constitucionales, ya que el cilmulo de institwciones

procesalesi son un reflejo cabal de las fuerzas que se
|

mueven en el interior de la sociedad, como dijo Goldshmidt .

i
.

Los principios de la politica procesal de una nacién
! ! .
no son otia cosa que segmentos de la politica estatal,

en genera%, y la estructura del proceso penal de una

nacién no es sino el tormento de los elementos corporati-

vos o0 autoritarios de una Constituciéng

|
|
1
Los 1ogros! democraticos o los resagos autoritarios que
|

GOLDSHMIDTL James. Principios Generales del Proceso.
Buenos | Aires: Europa-América. Tomo 2. 1961.p.109.
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encontramos en la nueva codificacidn, no .son mds que

un reflej@ de 1la po}itica dominante, en general, y de
|

la politiﬁa criminal en particular; la auténtica conforma-

cién de ﬁn derecho procesal penal . liberal,depende del

caracter dﬁmocrético del Estado Colombiano, pﬁes la adop-

cién de -ios principios rectores refleja el poder del

Estado sobre sus legisladores.

Las garantias o principios rectores consagradbs en el
Codigo de frocedimiento Penal, no son mds, que las herra-
mientas que el legislador con fundamento constitucional
otorga al juez para una mejor comprensién del ordenamien-

to procesal y llegar a una sentencia justa.

La estruct@ra procesal estd guiada por estas garantias
|
| .
las cuales deben tenerse en cuenta siempre para .fallar,
lo que en realidad nos interesa es demostrar que ciertas

garantias son restringidas para ciertos casos procesales.

2.2.,1. Andlisis.

2.2.1.1. Principio del Debido proceso. Este principio
|
lo encontramdos en el articulo primero del Cddigo de Pro-

cedimiento Pénal, el cual literalmente dice: Debido proce-

so. Nadie podrd ser procesado sino conforme a las leyes

|
preexistentes: al hecho punible que se impute, ante juez
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competente previamente establecido y observando la pleni-

tud de las formas propias de cada proceso.

En un sentido amplio el debido proceso legal se refiere

i
|

al conjuhto de procedimientos legislativos, Jjudiciales
! : I
Jy adminiétrativos; que deben cumplirse para que una ley’

sentenci% 0 resolucidén administrativa que se refiera
a la lib%rtad individual sea formalmente valida, y consti-
tuyan ung garantia para el procesado, una seguridad juri-
!

hica de que se le va a juzgar cumplieqdo con las ritua-

|
lidades para el caso en concreto.

| i
: |
! \

i

Podemos éfirmar qué la responséﬁilidad de wuna persona

se establbceré por medio de pautas a seguir, o por &@ormas
\ .

seﬁaladasl en Jlos Cddigos Procedimentales, con respecto
|
de 1los dbrechos consagrados en la Constitucidén. Algunos

tratadistés como el Argentino Bertolino se refiere al

, 1

debido proceso en estos términos: "Ello significa la
B ]
; o :

Plena vigencia del orden constitucional. El marco democra
. 1 2

|
tico implica demds una decisiva posibilidad para la cabal

! ol '
implantacién en los hechos del principio supremo de la
‘ i

justicia"’

3BERTOLIN0, Pedro J. El1 funcionamiento del Derecho Proce-
sal Peral. Buenos Aires: De palma, 1985. P. 231-232.
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El debido . proceso es todo ese conjunto de garantias que
protegen al ciudadano sometido al proceso penal, que
le aseguran a lo largo del mismouna recta, pronta y cum-

I
plida justiicia; que le aseguran la libertad y la seguri-

dad jurid;ca, la racionalidad y 1la fundamentacidn de

|
las resoluciones judiciales conforme a derecho.

La Corte iSuprema de Justicia, ha concebido el debido
|

proceso como el conjunto de. garantias primordiales que
d

tienen la
|

denamiento;procesal.

partes o sujetos intervinientes en cada or-

Asi mismoi en diferentes oportunidades ha reiterado 1la
Corte que #o toda irregularidad que se cometa en un pfoce-
so penal ﬁuede considerarse como causal de nulidad, sino
ﬁﬂicamentel aquellas que, por su magnitud, vulneran los
fundamentoé del mismo. O dicho de otro modo, cuando se
suscitan anomalias que por su naturaleza contrahacen

el esquema| del proceso, afectan fundamentalmente su es-

tructura, socavan las bases del juzgamiento, desconocen

garantias esenciales de las partes.

La ley, desarrollo del principio constitucional del

(0]
B e ———

. I - . re .
debido proceso, ha sefialado una serie de tramites ©para

el adelantgmiento de las distintas acciones, pero sélo

ha elevado a la categoria de nulidades el quebrantamiento

|
|
1
|
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de los mis trascendentales de ellds, sefilalados taxativa-

mente en la ley.

el principio de humanidad, como ya hemos expresado la

|
|
|
1
2.2.1.2. Feconocimiento de la dignidad humana. Este es
|
p
dignidad de la persona es uno de los pilares del moderno
proceso penal, a toda persona vinculada a un proceso,

se le debe tratar con todo el respeto del caso, no violan-

do esta garantia. Ciertamente la condicidén de procesado

conlleva restricciones pero esto no significa que se

le convierta en un objeto por los que administran justi-
I

cia.

La dignidad humana es inherente al ser, por lo qye no

[ ]
@

. |
podemos irrespetarla, hay que tenerla en cuenta para

cualquier acto que se realice sobre el hombre.

El C6digoide Procedimiento penal es su articulo 29 esta-
blece esteiprincipio diciendo: Reconocimiento de la digni-
déd human;n Toda persona a quien se atribuya un hecho
punible, tiene derecho a ser tratada con el respeto debido
a la dignidad inherente al ser humano.

|
La disposiTién no sefala cudles son los derechos inheren—

tes al ser humano, por lo cual debemos remitirnos a la

carta fundamental como a las leyes aprobatorias de los
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de 1los dérechos humanos. Como ejemplo podemos citar la
proclamacién universal de los Derechos Humanos ia cual
dispone en su articulo séptimo lo siguiente: Todos son
iguales ante la ley y tienen sin distincidén, derecho
a igual proteccidn contra toda discriminacidén que infrijan
esta declgrcién y contra toda provocacidén a tal discri-
minacién.l

] .

|
|

2.2.1.3. Eresuncién de inocencia. Este principio consagra

1

a través del Organo jurisdiccional mediante sentencia

que toda |persona mientras no se demuestre por el Estado

condenatoria debidamente ejecutoriada, la  comisién de

un hecho punible que se le impute, se le presume inocente.

|

El Co6digo; de Procedimiento Penal dice: Presuncién de

inocencia. Toda persona a quien se atribuya un hecho

punible se presumen inocente mientras no se declara legal-
@

|

mente su résponsabilidad en sentencia ejécutoriada.
. 5

i .
Se trata Len realidad un verdadero estado de inocencia
garantizadé legal y constitucionalmente a todos los ciu-
dadanos re;identes en Colombia. La presuncidn de inocencia
no abarca% finicamente la inocencia misma, sino todo lo
que sea f;vorable al imputado, es decir el trato hacia

) | .
€l debe ser como el de una persona con una situacibn
|

comiin y corriente aunque con ciertas restricciones.

i
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i
|
\
|
:
i
1

2.2.1.4.. Libertad Personal. Con este principio se le

. garantiza al procesado de que todos los instrumentos
'procesales deben tender a la restitucidén rédpida de la

libertadl"

Nuestra legislacidn procesal penal consagra este principio
!

'con un icarécter rector, puesto que la libertad puede
ser notaPlemente restringida por las causas establecidas
|
|

en la ley.

|

2.2.1.5. EFavorabilidad. Esta es 1la caracteristica de
irretroac?ividad de la ley procesal~ penal, la cual se
funda en: el hecho de que esa siempre se dicta para el
futuro obra en el tiempo en el cual nace, cobréi vida

y se extingue. De aqui a que la ley procesal que nace
|

: |
y se extiende a través del tiempo no -puede aplicarse

i
‘

a casos posteriores, ni puede ir mds alld de su existencia
|

! .
pero el legislador hace una excepcidn para este caso,

opservemosu
|

]

El Co6digo {de Procedimiento Penal consagra: Favorabilidad

la Ley permisiva o favorable, atin cuando sea posterior,

se aplicarid de preferencia a la restrictiva o desfavo-

rable, pero la que fije la jurisdiccién y competencia
\

o) determin? lo concerniente a la sustanciaci6n y ritua-

lidad del-ﬂroceso, se aplicard desde que entre a regir.
|



Segiin lo anterior se -establece 1la posibilidad de que
se apligue 1la ley permisiva o favorable, expedida con

anteriorfidad a la nueva ley, de manera ultraactiva, actfia

mds allid de su vigencia, o la expedida con posterioridad

ia la ley vigente al momento del hecho, de manera retro-

ractiva,

El Cédiéo de Procedimiento Penal consagra otros prin-
lcipios como son el de lealtad, oficiosidad, gratuidad,
Epublicidad, contradiccidn, finalidad, integracidn, &mbito
Ede la jrrisdiccién comin, unidad procesélﬁ doble instan-
%cias, re@tablecimiento del derecho y cosa juzgada. Parece

que con; la inclusién de este titulo, se acabaron 1los

Iproblemaé de interpretacidén de la ley procesal, sig.embar—
:go;' el !alcance del titulo es limitado, pues padecemos
restricc{ones materiales. Para transformar el ©proceso
penal no| basta este titulo, es indispensable que la or-
;ganizaciqn estatal, refleje cabalmente 1la <conquista de

1

j
{los estados democréticos.
'En  los principios rectores no se habla taxativamente
del derecho de defensa y de la igualdad ante la ley,
:pero se | infieren del debido proceso; el articulo 403
?onsagra los derechos del capturado, del cual se deduce

el derecho de defensa, la facultad de nombrar un defensor,

es. obliglacién del funcionario ante quien se lleve el
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i
';
i
capturado, informarle del derecho que tiene de nombrar

un abogado para que como defensor lo asista en todas

las diligencias; si el capturado o imputado no quiere,

i

rarad uno de oficio.

|

La igualdéd ante la ley es una de las garantias que con-

se le nomb

lleva la imparcialidad del juez ante cualquier procesado,

[l

Yy que las normas procesales sean las mismas para cada
!
caso, que|las vritualidades deben ser iguales, es viola-

d¢ por el | proceso penal abreviado, caso que comentaremos
|

mas adelante.,

2.3. APLICABILIDAD

i

|
Las facilidades del cumplimiento del trédmite procesal
' |

|
y el desenvolvimiento ordenado y pacifico de las dife-

rentes diligencias, no se pueden ver perturbadas por

]
1
circunstancias que limiten o modifiquen las garantias
. i
prbcesales.i Estas garantias debe darseles cabal cumpli-
| ;
I ]
miento en cada proceso que se efectie.

1
1

El objeto fundamental del proceso penal esS una determina-

da relacién de derecho penal que surge de un hecho que

se considerg como delito y se desarrolla entre el estado

{

|
y el indiv}duo al cual se le atribuye el hecho, con el

| _
fin de que |sea aplicada a este lltimo la ley penal. Este

i o

i
|
|
I'I B
1
i
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objeto fundamental no puede ser dispuesto por las partes

es decir no puede ser materia de transaccidén; aunque
fo)

las partes no "deseen la iniciacién o continuacidén de
|

esa relacién juridica, ella siempre nace y se desenvuelve

hasta sq terminacion.

El procedimiento penal respeta y desarrolla determinados
principios que consagran la filosoffa u orientacidn que

|
rige el pais o nacién en 1la cual debe aplicarse. Por
i
I . . .
este motivo muchos procesalistas consideran que no es
necesari su consagracién explicita dentro de los corres-

pondientes c6digos por cuanto ellas se encuentran estable-

cidas en la Constitucion Nacional.

L4
0

Las géréntias procesales son de obligatorio cumplimiento
1
i
por eso’' el C(C6digo de Procedimiento Penal las consagra,
pues hay garantias que no se encuentran taxativamente

establecidas en el C6digo, pues de acuerdo con la doctrina

y jurisprudencia, estos principios deben aplicarse, puesto

'que no pierden su vigencia.

i .
De acuerdo con estas garantias, el hecho punible por

el que se juzgue a una persona debe estar expresamente
|

contempladas por las leyes vigentes en el momento de

la comisién del delito, y que este juzgamiento debe hacer-

se por funcionario <competente previamente establecido.



Quien 1o harj en nombré dél Estado Y que éste funqiona-
r;o debe {llenar las condiciongs que exige 1la 'léy, que
h%ya cumpliido con todos loé formalismos Previamente. esta-
biecidos Y que haya sido autorizado .Para administrar
jésticia €n nombre d;l estado colombidno,‘ debe observar
135- formalismos para invegtigar y .juzgar uﬁa cond@cta

deélictuosa qQue estdn expresamente establecidos en 13

ley procegal;

El: juez al juzgar debe tratar al procesado con todo el

respeto que un ser humano llerece, aun el peor (e los

delincuentes tiene derechos qué se le deben respetar,

i
i
lJ

debe Presumirséle. inocente mientras no se pruebe lo con-

’

trarlo Yy exista sentencia condenatoria,

i : -
La ‘actual Constitucign Nacional tonsagra el derecho de
IibErtad, .del que gozamos todos 1lgs ‘ciudadanos que nos
enc?ntramos en el territorio nacional, sin embargo, 1os

' _ _ .
conflictos dque se dan entre 1la libertad del individuo
‘ .
| .
y los intereses generales de 1a colectividad, imponen

limitaciones |a ese derecho,

Los gfuncionarios -que investigan o juzgan delitos estan
| . >

facultados para ordenar 1a Privacién de 1a libertad de

aquellas personas a las que se sindica - de 1a com1s1on

de ciertos delitos, Previo el cumpllmlento de los forma—
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lismos que establecen las normas procesales.

|
Para juzgar se debe tener presente el principio de favo-
|

|

rabilidad, también debe actuarse <con justicia, tanto
|

f . ) -

el juez como las partes y en general todos los que actien

- l.
en el proceso penal.

'
§

En la interpretacidén de la ley procesal penal, el juez
debera teFer en cuenta que la finalidad del procedimiento
es la ef%ctividad del derecho material y de las garantias

| .
debidas allas personas que en ellos intervienen.
i

(
'
i

El juzgador debe ser muy minucioso para dictar sentencia,

ya que muchas veces para calmar la opinidén pibliga, el
l

sindicado i o sindicados son sometidos a procesos breves

i

¥y sumarios. Es tal 1la celebridad de dichos procesos,

i Sy e
que en ella naufragan todas las posibilidades de adelantar
;
un juicioi en el cual al ciudadano se le respetan sus
mds minimas garantias. Tales ©procedimientos s6lo son

| - . 3 .
concebibles en regimenes procesales marcadamente inquisi-
' i

tivo y a !la luz de concepcioens politicas autoritarias.




|
i 3. PROCESO PENAL ABREVIADO

|

|

|

Antes de bntrar a analizar el tema de estudio hemos con-

siderado necesario definir, que es un  proceso, cuales

son los objetivos del proceso penal.

o

| |

Pues bien!, Calamandrei, lo define como: la serie de actos
|

coordinados y regulados por el derecho procesal, por
medio del cual se verifica el ejercicio de la jurisdic-
’

cion, i
|
|
{

De igual forma Cancino Moreno sostiene:

Es el conjunto de fases sucesivas y progresivas que,
! .
dependiendo de 1la naturaleza de la accién respectiva

‘ e s ;
y caracteristicas del «caso concreto, deben cumplirse

1

mediante las respectivas actuaciones legales de los in-
teresados 0 mediante la oficiosa actividad jurisdiccional

. . . . .- 4
del juez del conocimiento o de instruccidn.

4CANCINO MbRENO, Antonio. Diccionario de Derecho Procesal

Penal. Bogotd: Publicaciones Universidad Externado
de Colqmbia. 1986. p. 186
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Nosotros.e?tendemos por proceso el resultado de las actua-
ciones deélos funcionarios competentes para el ejercicio
i
de la accién que se origina por el delito. De ahi que
el objeto Erincipal de todo proceso penal, es la relacién
juridica qﬁe se origina como consecuencia de la aplica-
cién de una norma penal, por parte del estado al indivi-
duo al cuai se le atribuye un hecho. Como objeto acceso-
rio se estéblece una relacién juridica entre el presunto

responsable] y el perjudicado directo con el delito, que

! ]
muchas veces es el mismo Estado.

También debemos sefialar que el fin de todo proceso penal
es de la defensa social y la prevenci6én de la delinguen-
cia es decir, aplicar la norma legal al caso concreto,

o sea al juzgamiento de una determinada conducta.

©

De otra parte entendemos por procedimiento, la forma

' |
ordenada y .concreta de aplicar 'las normas que regulan

los C6digosi Procesales; como lo sostiene el tratadista

Olivar Bonilla, al expresar: "Es el orden y método para

|
hacer una cosa; es el modo de tramitar las actuaciones

judiciales"?i

\
1
I
i

5OLIVAR BONfLLA, Leonel. Comentarios Criticos al nuevo
Cédigo de Procedimiento Penal. Bogotad: Juridica Radar,
p. 18.
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3.1. ORIGEN Y NATURALEZA

i
|
|
?
|
|
Por poliﬁica criminal entendemos la serie de formulaciones
y recomendaciones que clertos investigadores especiali-
zados le| presentan al legislador, con el fin de plasmar
i ,
en textos legales las medidas tendientes a prevenir vy

reprimir la criminalidad.

Pero tal |parece que en nuestro pais no existe una poli-

tica criminal definida, y ello obedece a la falta de

programas, organismos y coordinacién de las entidades
I v

éncargadaé de prevenir y combatir la criminalidad.

Los esfuerzos que se hacen a mds de ser transitorios
|

son minimds, y no alcanzan a estructuras los mecanismos

necesarios; para poner en marcha wuna verdadera politica

criminal por parte del Estado.

a
| !
Nosotros nds damos cuenta como en nuestro pais la crimi-
i
nalidad aumenta en wuna forma inusitada y asombrosa sin

]

|

|
. |
que nuestr? legislador haga 1los correctivos necesarios
t
1
1
i
l

para terminar con la marejada de la delincuencia y la

impunidad que cada dia pos carcome.
: i
|
|

Pues bien e%’tema que nos ocupa es el proceso penal abre-

viado, el.c&al ha sido presentado, como una de las formas



de lucha' contra la delincuencia y la impunidad, sin tener
en cuenta sus consecuencias entre otras, la represién,

en un estado como el nuestro que se dice ser de derecho.
' i

!

Los antecedentes y fundamentos que se esgrimen para la
creacién{‘de este proceso penal abreviado lo encontramos
de una parte en la necesidad que observé el legislador
de imprimirle a los prdcesos penales la celebridad vy
rapidez’ ﬁue le son consustanciales a todo proceso penal;
la Ley %2 de 1984, que otorgd facultgdes extraordinarias
al Presﬂdente de 1la Repiiblica paré que de conformidad
con el ordinal 12 del Articulo 76, de lé Constituciodn
Nacional procediera a elaborar y poner en vigencia un
nuevo C6digo de Procedimiento Penal, el cual debﬁré ce-
nirse a Pnas bases eépecificas Yy precisas; y entre otras
sefiala: ¢reacién de procedimiento o procedimientos abre-
viados, de acuerdo con la naturaleza del hecho, de 1la

prueba, de las condiciones personales del agente, de

I
los requerimientos sociales y judiciales. Es asi como

se expide'el Decreto 050 de 1987,

1
|

Nosotros nos preguntamos que efectivo y veraz puede ser

| .
un proceso penal veloz en que las etapas de sumario y
' 5}

causa se '‘convierten en una sola etapa; que efectivo puede

ser también la recortacidén de términos, en un pais como

el nuestro en que nuestra justicia carece de los més
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minimos medios para cumplir con algo que se ha vuelto
@

utépiCO'prPnta y cumplida justicia.

1 .
; |

Pero en verdad cual es el fundamento que mueve a nuestro
legislador| a crear estos procedimientos brevisimos, la
opinidn n@estra es que el aumento .de la criminalidad
elimpunide, la sociedad, el pueblo clama por justicia,
y el 1egiglador ante la presién de éste responde con
estatutos éntiterroristas, aumento de penas para ciertos

delitos, vy| procedimientos abreviados, es decir, brevi-

simos.

1
Nosotros consideramos, que el aumento de la criminalidad

’

el Estado no le puede responder a la sociedad de una
sola forma, es decir, con medidas represivas, sino que

debe darle respuesta de tipo social, ecénomico y cultural,

0 sea una réspuesta global a un problema que no solamente

|
es de corte criminal.
i
|
1

3.2. NORMAS QUE LO REGULAN

r
i
i
I
|

i
El procedimiento penal abreviado que nos ocupa, su norma-
i

tividad 1la %ncontramos consagrada en el Cddigo de'Proce—
dimiento Pen%l, Decreto 0050 de 1987, vy especificamente
en él titul& VII, Capitulo Unico, Articulos 474 al 485,
con ' la respéctiva modificacién que ha sufrido a ralfz

de 1la expedicién del Decreto 1861 de 1989, articulos
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3.3. CARACTERISTICAS

Como carhcteristica? inherente a todo proceso penal encon-
| ) ‘

; - rd ‘ 0
tramos, que las normas que lo regulan son de orden pidblico

y de obligatorio cumplimiento por parte de las autori-
dades competentes encargadas de aplicarlas; y el proceso
penal abreviado objeto de estudio no puede sustraerse
,a esta Jualidad, es decir, que las normas que lo regulan
;son de gbligada observancia, y ni el juez, ni el ciuda-

dano puede modificarla a su arbitrio, y ni mucho menos

dejarlas de cumplir,

| ’

Otra caracteristica, no ordinaria de este proceso es

la de ser brevisimo, brevedad que se hace manifiesta
en la co?tedad de los términos que se disponen para cier-
tas etapas procesales, y como consecuencia légica enten-
.demos nosotros la derivacién de su nombre Proceso Penal
Abreviado.

!

Es esta  brevedad de términos, junto con la celebridad
|

|
que se le imprimié a este proceso, lo que hace diferente

del ordinlario.

|
|
i
I

También debemos resaltar la caracteristica de ser oral,

!
|

1
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oralidad |que se hace presente en la audiencia phblica

ya que aqui no existe la etapa del juicio. La controver-

! ! N . . . .
sia es pues el aspecto més distintivo y caracteristico
(

|
Qe la audiencia y del proceso penal abreviado.

Otra cualidad es la de ser mixto, pues contiene notas
|
relevantes del inquisitivo al no existir una acusacién

formal y |como consecuencia carecer de hitos diferentes

entre la | instruccién y el juzgamiento, de otra parte

a pretensién de concentrar la préactica de pruebas en

1

! Lo . : -

la audiencia con acentuada tendencia a la oralidad que
1

e otorga clara connotacién acusatoria,

Otro distintivo especial, es la unificacidén pues nogexis-

]
te separacidén en la etapa instructiva y la del juicio.

|
i
i

También es sustituible pues se puede cambiar del proceso

abreviado | al ordinario en el evento que se desvirtuén

las causas que le dieron origen.,
|

|
i

3.4. ESTRUCTURA

La estructura y funcionamiento del proceso penal abrevia-

do lo podqmos agrupar en siete partes generales a saber:

- Condiciones que determinan su aplicabilidad.

|
|
|
|
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- Momento |y forma para fijarlo.

- Definicidn de la situacidbén juridica.

—’AudienciF ptiblica y sentencia.

- Procesos asignados a los jueces del circuito y superio-

r:es.
-' Conservacibén del procedimiento y cambio del mismo.

- Libertad| provisional.

1

3.4.1. Condiciones que determinan su aplicabilidad.
|

Ahallzando por separada los articulos 474, - inciso pri-
: .

mero - y 435 del C.P.P. podemos concluir que la utiliza-

cién de la via procesal abreviada para el juzgamiento
I

en un caéo concreto; de un hecho punible especifico.

' . . , e .
no depende solamente de la concurrencia de ciertas cir-

'
'

|
|
i .
cunstancias de cardcter probatorio, sino también de la

: | . .
ausencia simultédnea de algunos otros factores obstanti-

aplicac16n de esta via procesal. Unas y otras pueden

englobarse bajo la denominacidén genérica de condiciones

I
I
vos o 1mpeditivos, cuya presencia hace imposible 1la
i
|
|

llamado a %as primeras positivas - si requieren su presen-
I
|

cia - y a las segundas negativas - si lo indispensable

es su ausencia-.
I

3/4.1.1. Condiciones positivas. A ellas hace referencia

en forma clara y precisa el inciso primero del articulo

|

474, cuando dispone: El procedimiento establecido en
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este capitulo se aplicarid cuando el imputado sea captura-

do en flagrancia o exista confesién simple de su parte.

|
|

Para 1la ?octrina se entiende que hay flagrancia, el delito

cuya comisibén es presenciada por terceras personas al

momento de su cumplimiento, como lo sostiene el tratadis-

)

ta Jiménéz Osenjo Enrique:

|
|
Aquél modo singular de conocimiento de la comisibén de

‘un delit? o de recibir la noticia criminis por los b6rganos

encargados de la prevencién penal, caracterizado por
su inmediatividad material y directa con el hecho, por

ser sorprendido su autor ipso perpetrationis facinoris;

pero el 6 sorprendimiento inglaranti no es contigeuo en
1

la histofia de los procesos penales y de ahi-que se consi-
dere también como estado de flagrancia quien inmediata-

mente después de cometido el delito es perseguido por

la fuerza piblica, por el ofendido, o por otras personas,

X I
‘o bien es sorprendido con cosas o huellas las cuales

|

|
‘hagan présumir que él1 haya cometido poco antes el delito;
‘ !

;aqui esﬂamos en el fenémeno denominado cuasiflagrancia,
1

el cual és una ficcién juridica en cuanto que alin exigien-
|

do 1la sérpresa del delincuente no éxigé que se le haga
en el a%to de perpetrar el delito, sino que admite que
se verif%que después del delito, pero en un tiempo inme-
|
diatamenﬁe siguiente.
) 1
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i
"Nuestro iegislador ha fundido en una sola figura 1los
|
fenémenos%de flagrancia y cuasiflagrancia, y es asi como
el articuilo 393 del C.P.P. , Uispone: Flagrancia. Se

entiende que hay flagrancia cuando la persona es sorpren-

dida en el momento de cometer un hecho punible ‘o cuando
1
es sorprendida con objetos, instrumentos o huellas, de

los cuale§ aparezca fundamentalmente que momentos antes

&

se ha cometido un hecho punible o participacién en é1,
oi cuando les perseguido por la autoridad, o cuando por
' i
i |
| ' . . .
voces de auxilio se pide su captura.

Ahora bvien, de acuerdo al articulo 393 quien sea sorpren-

”

dido en fiagrancia puede ser capturado por el cuerpo
técnico de; la policia judicial, o por cualquier otra

autoridad o persona.

Esta facultad otorgada al cuerpo técnico de la policia

judicial la encontramos consagrada en el articulo 334
|

| .
numeral séptimo del C.E.P. Ahora bien, en lo que se re-

. N :
fiere al ciludadano este puede capturar a un sujeto sor-

prendido in flagranti, esto de conformidad a los arti-

culos 23 y 24 de 1la carta fundamental, Es obvio' suponer
que el legislador:

'l

i

No exija juicios de valor sobre la naturaleza de la pena

en los casos de flagrancia o cuasiflagrancia, porque
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en estos hasta los particulares estan facultados para
i
capturar, de conformidad con el nuestra constitucién.

Adem&s cuando se sorprenda a alguien en el momento de
|

cometer iun delito es también procedente la captura dis-
!

Ipuesta p%r la policia judicial o por funcionarios judi-

.ciales, sin que para el caso debe ser tenida en cuenta

la pena,; pues en tal evento es de prevalente importancia

evitar la comisién del ilfcito y la posible extensidn

|
de sus efectos.

De lo an'teriormente expuesto podemos colegir que el sor-
prendido en flagrancia puede ser capturado por la poli-
cia judicial, o cualquier otra autoridad, o persona y
conducido én el acto o en el término de la di®tancia
ante el ijuez competente para iniciar la investigacidn,
a quien 'deberd rendirse informe sobre los motivos de
la privacién de la libertad dejando constancia de ello
en un acfa que suscribirédn el juez y quien haya realizado
la captuga. Pero debemos sefialar que cuando la captura
la reali%a un particular, se presenta una aparente difi-

|
| . . . . T 4
cultad y es que los particulares no tienen la obligacién

de conocer cudl es la autoridad competente para emprender
. . L . . . .
la investigacidén, ni tampoco estédn obligados a rendir
informes de la captura,

i .
Pero nosotros entendemos que cuando la captura se da
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!
I
I
|

en estadojde flagrancia, el particular estid en la obliga-

H

ol

. E o . ’ ’ . .
cién de colocar al aprehendido a Ordenes de cualquier
I ;

autoridad 'penal sin importar si es o no competente para

|
conocer del ilicito, y de otro lado cuando la norma se

1
|

refiere a un informe por escrito, no se pretendib6 establec

cer esta ;obligacién para el particular, sino para el
i

cuerpo té?nico de la policia judicial como lo enseiian

los artic@los 334 y 338 del C.P.P. pero debemos tener

|

3
en cuentai que el tiempo, lugar y modo, es decir, las

circunstancias en que se produjo la aprehensibén son muy

; |

.l | 7 . . .

importantes, y es 1ldgico que al aprehendiente se le tome
. i N

versién jurada, o si no tomarle los datos necesarios

para podef ser citado por la autoridad competente cuando

4 ' . .
ésta lo estime necesaria.
; ”
|
;
i

En cuantoi a la condicibébn positiva restante, es decir,
|

{

la confesién. simple por parte del imputado, en la que
i

reconoce ser autor, cbmplice o encubridor de un delito,
' | :

o como lo' sostiene Carnelutti: "

La confesibn es segln

la teoria general del proceso, un testimonio de la parte,

cuyo contenido es contrario al interés de quien la hace,

especificado este concepto en orden a la prueba del deli-

to, se convierte en el testimonio que el imputado hace

de haberlo|cometido.

En la declaracién de indagatoria o injurata producto
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del interrogatorio , que el juez formula al indiciado,
I

éste obrando como O6rgano de prueba puede suministrar

informaciones sobre los hechos de la causa, o indicar

hechos %ue puedan concurrir al descub;imiento de 1los
antecedeﬁtes y causas que motivaron el delito y produ-
jeron su;ejecucién, o las circunstancias que hayan prece-
dido, acompanado o seguido a ella, y que sirvan para
establecer la mayor o menor responsabilidad del procesa-
do, pero ella asi concebida no nos sirve para estos efec-
:tos porgue en los caracteres de la declaracidén de indaga-
Itoria es'la de ser un medio de instruccidén, que no es
el carédcter que aqui nos ocupamos, porque el reconocimien-
to en esas condiciones entrafia una confesién ‘cualificada
o limitada. Ac4d .nos estamos refiriendo a la coffesién
como tod% manifestacién del sindicado por 1la cual se
reconozca como autor, cébmplice o encubridor de un delito
o de una, tentativa punible, lo que puede hacer a través
de la deélaracién injurada obrando como 4rgano de prueba
y produciendo en tal forma el medio de prueba asi llamado.
Entonces ?ebemos tener claro que la indagatorio del slndl=
cado tiende mds a proporcionar a éste una forma de pro-
bar sus 4escargos o de ejercitar su derecho de defensa,
mientras hue la confesién es un medio de prueba expresa-

mente reconocido por el cbédigo de procedimiento penal,

y hay qué anotar ademds el hecho de que ordinariamente



" Entonces

38

la confgsién se produzca en la indagatoria no debemos

confundﬂr a ésta con aquella porque como se obsevar son

. institutios diferentes.

i
| la confesién simple afirma el tratadista Esco-

- bar Lépez es:

!

El reconocimiento de wuna determinada responsabilidad

'
i

del que| la hace, aceptando ser el autor de un ilicito.

" Es pués la aceptacidén de un hecho personal y propio del

.confesante que puede dar lugar a un reproche de carédcter

penal para el mismo, cuando se hace sin cortapisas de

ninguna ‘naturaleza que eventualmente de ninguna naturale-

.za le pueden servir de excusas o atemperante de s%’pulpa—

"bilidad.

|
. ! .
Por su parte nuesrto legislador en el articulo 296 del

h
|
{

estatuto: procedimental nos define  la confesibén simple

|

'asi: Es {la declaracién del procesado, en la cual admite

.haber participado en el hecho que se investiga sin la

[

manifestacién de haber obrado en circunstancias de jus-

tificacibén o inculpabilidad o cualquiera otra que modifi-

que el grado de su participacibén, o especificamente ate-
|

. | . . . .

nde la penalidad siempre que se reunan las siguientes
[ ,

o .
'cond1c1oges:
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- Que sea|hecha ante el juez competente.
- Que el Qrocesado esté
|

- Que el\ procesado haya sido informado del derecho a

asistido por defensor.

no declarar contra si mismo.
I

|
|

I
{
i
.
)

De esta d?finicién que trae el cdédigo, observamos que
|

la declarécién del imputado admitiendo su participacibn

en el hecho que se investiga, se incluyen todas las formas

de autoria| complicidad; fuera de considerar al sindicado

| . .
como Oérgano de prueba que produce ese medio probatorio
|

\

llamado confesibén, tiene en consecuencia el mismo carécter

de un ‘testimonio para efectos de valoracién y sus bene-

1 )

ficios de reducir la pena en caso de sentencia cond€ha-

toria, clarb estd si el acto confesorio fue el funda-

mento del fajllo.

[

{
\ .
En lo tocante a los presupuestos o0 condiciones que se

exigen ‘por e} artiulo 296, para que la confesidén tenga

'
|

validez, esﬁos también son exigidos por la doctrina
|
|

con miras a s? aceptabilidad.

Asi por el juez competente debe entenderse el funcionario

|
.
§

de la rama |jurisdiccional, que tenga capacidad 1legal -
para ' iniciar | una investigacién penal por la comisidn

i
de un presunto necho punible, requisito formal de 'la

judicialidad que excluye 1la confesién extrajudicial vy
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hecha ante funcicnario incompetente.

i
Como es obvio para que 1la validez del reconocimiento
judicial, que debe hacerse constar en acta, el imputado

~debe eséar asistido por un defensor porque el derecho

\

de defensa debe estar garantizado desde la captura misma.

De la misma forma. se le hard saber al imputado que se
le va airecibir una declaracién sin la fdérmula del jura-
:mento, vFluntaria y libre de todo apremio, que no tiene
la obligacién de declarar contra si mismo, es decir,
‘que la confesién sea esponténea, consciente y voluntaria-
mente, O sea que el reconocimiento judicial no debe ser

provocado , por ningin medio coactivo, sino quwf debe
|

ser algo espontédneo y libre el acto confesorio, aunque
( .

puede dérse la confesidén legitimamente provocada, no

]

sugerida; mediante un interrogatorio dirigido por el
juez, que reviste el mismo valor probatorio de la confe-

, s
sSi0n espolntanea.

Fuera de, estos requisitos exigidos por la ley para la

validez del acto, la doctrina sefiala otros de carécter

!
|
1
v

objetivo Ey subjetivo que deben ser 'analizados por el
juez; co@o la credibilidad del hecho confesado, que 1la
|

confesidén! se haga en forma coherente, continuada y sin

'
|
'
|

dubitaciones, en fin que los hechos confesados sean cono-

cidos por percepcién directa del confesante y recaigan
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sobre su propia conducta.
i

|

Las subjeéivas hacen relacién al sano juicio de las facul-
tades mengales del sindicado al momento de. confesar y
de ahi qué los inimputables no estdn sometidos al procedi-
mieﬁto aBreviado, asi se les sorprenda en flagrancia
en la comisidén de un delito.

Entonces deemos decir que los reguisitos objetivos hacen
referencia| al acto mismo de la confesibén, mientras que
lgs subjeéivos se refieren a la persona, a la sanidad
de su psiquis.

3.4.1.2., zCondiciones negativas. Antes de 1la ¥e;prma
que hizo el Decreto 1861 de 1989, el cédigo de procedi-
miento pen%l en su artficulo 485 disponia: El procedimiento
abreviado go se aplicara, cuando el delito sea de compe-

tencia, de los jueces superiores con intervencidn de

jurado o se trate de inimputable. -

Pies bien Eel articulg 30 del Decreto 1861 del 8Y que
modifica egte articulo dispone: El1 procedimiento abrevia-
do no se aglicaré cuando se trateﬂde los delitos de ho-
miciaio, ribelién o sedicién, el hecho punible en mate- .

ria de aduanas y los conexos son estos o se trate de

inimputables.
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En primeﬁ lugar debemos seflalar que este decreto derogbd

i ,
a la ins@itucién del jurado de conciencia; y el legisia-

dor para jqyue no existiera incongruencia entre las normas

que regu el proceso, tuvo que hacer la respectiva

S SR
[sY
=]

’

modificacibén, pues si no remitimos al derogado articulo

$05 encontramos que los delitos que se juzgaban con inter-
. |

. i - . .
vencién de jurado son los mismos que establece el dere-

i

cho en cuestién, adiciondndole el hecho punible en materia
de aduanas, es decir que el 1legislador hizo 1la nueva

redaccidn |acorde con disposiciones pertinentes.

Pero nosotros nos hacemos 1la pregunta de porqué esta
excepcidén?,., porqué no aplicar el procedimiento abreviado

a estos delitos?, la respuesta que argumenta la cog®sidn

!
I
!
'
1

redactora | es la siguiente: Dada la gravedad del delito

de homicidio, no resulta conveniente investigar este
i
hecho punible mediante un mecanismo breve y sumario,

de aqui

R

0os: surge otra pregunta: sobre qué criterios

el legisﬂador hace la <calificacién de mayor o ilenor

' i

g&avedad de un delito, o es que el delito de terrorismo

por decir wun ejemplo es menos grave ¢ue el homicidio?.

|
b

La respuesta que nosotros le damos a este interrogante,

es que aqui en Colombia hermoso pais por cierto, se

legisla por el legislador, sin hacer . un estudio a fondo

|
de la problemdtica criminolégica de nuestro pais, y de

|
|
|
|
!
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|
1

]

esa forma hacer una verdadera reforma penal acorde con

[}
f
|
los momentos de crisis que afronta nuestra sociedad.
] )
l
|

De lo anterior podemos colegir que el proceso penal

abreviado no se aplica cuando se trata de los delitos

.I--- . . . B .
de homicidio, rebelién o sedicidén, el hecho punible en

materia ,de aduanas y los conexos con estos o se trate
i

de inimputable, es decir, que si una persona comete cual-
|

\
quiera de estos delitos o es inimputable, a pesar de

+haber sido capturado en flagrancia o exista confesién
|

'simple de su parte no podri aplicarse la via procesal

abreviadq.

‘

3.4.1.3. Exigencia especial en 1los casos de concurso.

Como es frecuente que a una misma persona se le imputa
]

3

: | .

la comisidn de varios hechos punibles, o que en la comi-
|
!

sién de un hecho punible concurra un nimero plural de

personas,: pues bien anterior al derecho 1861 de 1989

ée hacia! indispensable para poder aplicar el proceso

penal abreviado en dichos casos, Jue con respecto a todos
{
| .

ellos, o a todos los hechos punibles se presentard algu-

na de las| condiciones positivas ya analizadas y no con-

curriera ninguna de las condiciones negativas anteriores

asi lo-ex}gia en efecto el articulo 474 cuando estable-

cia en su\inciso segundo lo siguiente: Si fueren varios

los imputados o los delitos , solo se aplicarid este pro-

|
|
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|

cedimienﬁo cuando respecto de todos ellos concurriere
I

cualquieAa de las circunstancias previstas en el inciso
1
f

anterior.

|
|
!
|
|

Ahora, con la modificacidén que se le hizo al inciso segun-
| .
do de este articulo, y segln lo establece la norma no

se hace indispensable, en los casos en que una persona

cometa varios hechos punibles, o varias personas un solo

1

hecho puﬂible, que concurra en todas ellas los presu-

puestos qxigidos por el inciso primero de este mismo
l
articulo ‘para que a todos se les pueda aplicar la via

procesal abreviada, sino que en el caso de que no todos

los implicados hayan sido capturado en flagrancia o exis-

s 7 . - . .
ta confesién simple de su parte, o algunos de los delitos
imputados . no pueda tramitarse por medio de este proce-

dimiento, ‘el juez que esté conociendo de los hechos in-
vestigard . por separado estos comportamientos, asi 1lo
i

dispone eli modificado articulo 474 en su inciso segundo:

Si alguna{ de las personas (que hubiere intervenido en
la comisidén del hecho punible no se encontrare en las
condiciones previstas en el inciso anterior, o concurra
hecho punible que no pueda tramitarse de acuerdo al

|
procedimiento abreviado, el juez que esté conociendo
|

1
. ) l . .
de los hechos, investigard por separado estos comporta-
' |

!
1

mientos,
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3.4.2. DMomento y forma para fijarlo. Uno de los presu-
|

puestos 1indispensables para resolver la situacién juridi-
ca de una sindicada de un hecho punible es la recepcibn

de la indagatoria. De conformidad al articulo 475 del

B = R

C.P.P. que dispone:  Dentro de los términos senalados
en este ¢b6digo se oird en indagatoria a la persona captu-

rada y se resolvera su situacidén juridica.
Q@

i

!
De igual [forma el articulo 4L2 ibidem, dispone: La indaga-
toria deber4d recibirse a la mayor brevedad posible dentro
.de 1los 3 dias siguientes a aquél en que el capturado
haya sido puesto a disposicidén del juez. Este mismo tér-
mino se ‘duplicard si hubiere mds de dos capturados, en
el mismo :proceso, y si la aprehensidén se hubiere_r&gliza—
do en la hisma fecha.

|
Esto nos'indica que a la persona capturada in flagranti
se oiréd .en indagatoria en los términos anteriormente
expuestos’' y se resolverd su situacién juridica dentro
de los términos seflalados en las disposiciones pertinen-
tes. :
|
.
|
De igual forma se puede observar claramente que no exis-
te difer?ncia alguna entre esta clase de juzgamiento
abreviado%y el ordinario para efectos de oir los descar-
gos del i;putado y la resolucidén de la situacidn juridica.

|

'
i



46

lacontece lo mismo tratidndose de las otras formas

También
de captura contempladas en el C,P.P., para el cumplimien-
to de alquella diligencia y formular provisionalmente
el cargo| que corresponda a la conducta investigada y

que merecidé la privacidén de la libertad del imputado.

De otra 'parte el inciso primero del articulo 399 del

cébdigo que disciplina la captura facultativa, establece

{ . .
para el funcionario jurisdiccional la facultad aiscrecio-

nal ae ordenar la aprehensién del sindicado por delito

sancionado con pena de prisién cuyo minimo sea o exceda
‘ )

de dos aiios para efegtos de la indagatoria, y en semejan-

te forma procederd cuando quien deba rendir la indaga-

toria héya sufrido en otro proceso wmedida de agegura-
hiento de caucibn o detencidn preventiva, aunque goce
: |

del beneﬁicio de libertad provisional. Asi mismo en el
articulo %00 ibidem dispone que al imputado se le citaré
para indaéatoria cuando el hecho punible que se investi-
ga conlleve pena de prisién cuyo minimo sea o0 exceda
. i

ae dos %ﬁos y el juez considere necesaria la captura
|

| .
mediante orden escrita.

|

1

i

|

]

La capturF, fuera de los casos de flagrancia, debe orde-
' !

' i - . . .
narse mediante orden escrita y atendiendo las exigencias

J
|

del articulo 23 de la Constitucidén Nacional que consagra

{

las garantias de gue gozan Llas personas. En la orden
|
|
|
!

1
|
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i
!
|
de aprehensién se deber&dn insertar todos los elementos

necesariqs_ para la identificacién o individualizacién
del imputlado y el motivo de la captura,

i
|

Analizando las normas que regulan la captura en el esta-

tuto procedimiental penal, podemos concluir que desgparecse

el carédcter obligatorio de ésta y ahora sb6lo existe la.
|

captura f?cultaiva y la citacibén para la indagatoria.
|

Aunque lq discrecionalidad de que puede hacer uso el
H | ) .
juez cuando se proceda por delitos cuyo minimo de pena

de prisidén sea o exceda de dos afios, consideramos noso-

tros que esta facultad debe usarse con muy buen criterio

y ponderacidén, y sbélo deberd ordenarla en aquellos’casos

en que deba garantijzarse la justicia, la verdad, y la

|
defensa piblica.

Ahora. y tratédndose de la aprehensibén in flagranti, cuando

el necho | imputado "

tenga seilalada pena no privativa
de la libertad o pena de arresto, una vez que el captura-
do haya %endido indagatoria se le dejard en libertad,
firmando Jn acta de compromiso de preSénfacién dl—jﬁzgado
cuando se%les solicite, inciso'ﬁltimo, art. 394 C.r.P.,
es decir,} que sé trata de una obligacién personal de

presentarse ante el juez cuando éste lo requiera con

alguna finalidad atinente al desarrollo normal del proce-

J
|
|
i
|

i
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|

Luego de?recibida la diligencia de injurada, y de confor-
o .

midad coﬁ el articulo 476 del c.p.p. , el cual disponia

, |

que recibida la indagatoria, el juez determinard si se

trata de! situacibén de flagrancia o confesibén simple en
!

cuyo caso, dictard inmediatamente.
|

|
|

El auto interlocutorio por medio del cual se adopta el

procedimiento abreviado le caben los recursos ordinarios,

algunos ﬁratadistas consideran que se presentaban incon-

venientes en la celeridad deseada en esta clase de juzga-

. i - . .
mientos abreviados por los términos que deben correr,

no sb6lo en la consecibén de las impugnaciones, sgno en

su resoluhién por parte del superior jeradrquico.
i

{
. ! . . s 2 .
Pues bien ahora con la modificacidén que ha sufrido este
articulo . se cambi6 totalmente el momento y la forma
de fijar' el procedimiento abreviado. Anteriormente se

1 ko)

adoptada :esta via procesal inmediatamente después de

recibida la indagatoria; ahora se fija en el auto median-

te el cual se resuelve la situacién juridica, o sea que
. [ , . C s . .
el juez dispone de mas tiempo para decidir si el imputa-
do se encuentra en situacién de flagrancia o confesién
|

|
simple, nosotros consideramos acertada esta modificaciébn
| ;

;
porque asi se le permite al juez estudiar con més deteni-
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miento todas las circunstancias y elementos para tomar

la decisibén mAs acertada, pues no olvidemos que lo que
]

se esté decidiendo es la libertad del ser humano.
También {debemos resaltar que la norma anterior otorgada
en forma explicita la oportunidad al imputado de impug-
nar la decisién que tomard el juez; mientras que la nueva
redaccién de la norma no consagra en forma expresa la
- . : '
consec16P de los- -recursos, pero debemos suponer y con-
: i : . :
cluir qﬁe si es posible impetrar los recursos, pues el

auto que resuelve la situacibén juridica, admite recursos.

Entonces de todo lo expuesto, se colige que el momento
en el cual se fija qué via procesal va a utilezar el

juez, es en la resolucién de la situacibén juridica, a
)

través de un auto que tiene la caracteristica de ser

interlocutorio.

3.4.3. Definicibén de la situacidén 3juridica. La conse-

cuencia inmediata de la vinculacidén al proceso de una

persona es la resolucibén de su situaciébn juridica, median-
i

te auto /{interlocutorio, ordenando medida de aseguramien-

@
|

to, si se llenan los requisitos exigidos por la ley,

! . . - . .
para tal ,evento; en esta providencia se le da una califi-
. | . . . .
cacién provisional a los hechos adecudndolos a la dispo-

sicidén que se considere vulnerada con la conducta del
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sindicado. Pero puede suceder que no se reunan los ele-

mentos necesarios para dictar esta medida, y en conse-

i

cuencia -se deberid ordenar la libertad inmediata del sin-

dicado.

|
|
|
. Cuando la persona se encuentre privada de la libertad-

y se le naya recibido la indagatoria, su situacibén juri-

dica deberd resolverse con medida de aseguramiento U

ordenado| su libertad inmediata, dentro de los cinco dias

'siguientfs . Pero si el procesado es dejado en libertad

después ‘de la injurada, o cuando fueren cinco o més los

aprehendidos siempre que la captura hubiere operado en

la misma fecha, el plazo para resolver la situacién ju-

'

ridica serd de diez dias. °

1
|
|
"En el autor por medio del cual se resuelve la situacién

juridica,; al procesado el juez ordenard las pruebas que

deban priacticarse en la audiencia pfiblica, que las- par-
I

.tes podran solicitar, hasta el dia de la ejecutoria formal

‘de esta |providencia en el caso de no evacuarlas en la

|

diligencia se practicaran dentro de los cinco dias si-

guientes| a la ejecutoria formal del auto que resuelve
la situacibén juridica, asi 1lo dispone el articulo 477

( :
del c. ?.p., inciso 192 y 22, 1los cuales no presentan

complicaéiones interpretativas, salvo cuando se deniegue
E :

la préactica de alguna prueba, ya (ue en estos eventos
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proceden | los recursos ordinarios, desvirtuando asi la

rapidez del juzgamiento, o sea que se hace mads latente
i

I | . . . o s
la inseguridad juridica en las decisiones judiciales.

J

\

Después ?e agotada la etapa de la ejecutoria formal del
|

auto o vencido el término de los cinco dias hdbiles para

practicar: las pruebas el juez fijard fecha para la cele-
i ) .
bracibn Qe la audiencia que se realizara dentro de los

ocho dias siguientes segin el inciso tercero del arti-

|

culo 477 gbidem.

Para esa' resolucidén de impulso del proceso la ley no

determina: requisitos sustanciales ni formales, los pri-

: [
meros porque en esta clase de procedimiento no existe

. L. . . -
aecisibn dintermedia entre la sentencia y el auto defini-
|
torio de la situacidén juridica por carecer de la divisién

tradicional de sumario y juicio como en el proceso ordii-

nario. Lbs segundos, porque, dado que <complementando
!

los presupuestos materiales, desde el auto que definib

la situacibén juridica se formuld el cargo provisional

fundamento de la defensa que puede emprender el sindicado.
|
|

La resolucibén que dija fecha para audiencia, no consti-
Euye un ﬁustituto del auto calificativo, ya que lo que
se busca %s que el funcionario, dentro de las posibili-

| .
dades raciionales cumpla los términos de dinstruccidén vy
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decida (definitivamente mediante sentencia condenatoria
i :

. ! .
-0 absolutoria.
. !
‘.
|
!

‘Debemos geﬁalar entgnces que el auto por medio del cual

, !
.se resuelve la situacibén juridica del procesado contiene
. ) B

H

. .
dos trascendentales determinaciones de carécter probato-
rio, que .es importante resaltar: de una parte, debe decre-

tar 1las | pruebas que considere necesario practicar en
’ L]

lo sucesivo; de otra, abrir la posibilidad de que 1los
sSujetos broceséles soliciten las que pretendan hacer

valer; todo-dentro de la ejecutoria del mismo auto.

. " ‘ o .
También debemos anotar que, de ahi en adelante, ni el

1
i

' . ) . .
juez ni ‘las partes disponen de wuna nueva oportunidad

procesal para decretar o solicitar la pridctica de prue- -

|
bas. 1
|
3.4.4. Auaiencia publica y sentencia. En lo que se re-

fi?re a la!celebracién de la audiencia, una vez llegados

el dia y h&ra senalados por el juez, se declararid abierta
la diligenéia y se ordenard la lectura del auto que

i
resolvid la situacién juridica, en donde se formula el

cargo en forma provisional, Aunque consideramos que no

existen impedimentos para que se solicite la lectura
. \ |

de otras piezas procesales consideradas trascendentales

para el“ejer?icio de la defensa.
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En esta

i
i
|
lclase de - juzgamiento, Lla audiencia pliblica es
|

el momento esencial porque en ella se hace manifiesta

h

la publikidad y 1la oralidad a través del debate, ya

I . . e .
que no existe la denominada etapa del juicio, la contro-
I

1
i

versia es pues, el aspecto mas distintivo y caracteris-

!
|
1
'

tico de la audiencia.

La audiencia es dirigida por el juez, teniendo amplias
| °

facultades para tomar las medidas que estime conducentes

para que la audiencia tenga un desarrollo normal.

Una vez terminadas las intervenciones orales de las par-

tes se proferird la .decisibén que pone fin al proceso en

{
primera instancia, esto de acuerdo al articulo 4’9 del

1
CePeD.y ﬁero si el juez -lo considera necesario puede

| .
hacer un ) receso hasta por tres horas para prepararla

|
i

y una vez dictada, la notificacibén de la sentencia se
i

hard por ‘estrados, sin que sea necesario la presencia
|

de las paﬁtes, articulo 182 C.,P.,P.

{
i
1
'

Pero también el juez puede proferir el fallo dentro de

I

los cinco itias siguientes a la conclusibén de la audiencia,

s

asi 1lo dﬂspone el inciso 292 del articulo 500 al cual

remie la @orma 479 que ya analizamos. Consideramos que
|

lo légico |seria que los jueces hicieran uso de este tér-
i

mino, para asi poder emitir un fallo con fundamento,

|
i
!
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|
! .
pero nos preguntamos qué sucederd si el fallador no hace

uso de Eeste término y profiere la sentencia del mismo
.dia?. P%rque no debemos perder de vista que el onje-
to de Qéda sentencia ‘puede ser la pretensidén punitiva
-estatal,i o ;a prétgnsién del acusado a la declaracidn
de inocéncia o el encuadramiento de su‘ conducta dentro
'de una especie o modalidad el tipo y la pretensién del
ofendidol a ser resarcido del dafio, y como fin de toda
nsentencié estd la aceptacién o negacidén de la pretensidn
ipunitiva y para ello es importane, el estudio , la valora- -
icién qué el juez haga de los elementos probatorios, para
evitar injusticias producto de los errores judiciales,

como consecuencia de la celeridad que el legislador

ha imprimido a esta clase de procedimiento sumario.e

3.4.5. |Procesos asignados a los jueces del circuito

y superiores. El articulo 480 que regula este fenbmeno,

:modificaéo por el Decreto 1861 de 1989 en su articulo

i28.

i
I
|
1
!
; °
!

i

'Pues bDien este articulo antes de ser modificado disponia
) .
4 . . . o ) .
que el fJjuez de instruccidén criminal al proferir medida
i
!
'de aseguramiento enviable al expediente al juez superior

l . . . . . .
.0 del circuito solicitidndole citacién a audiencia pdbli-

ca.
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El articulo 28 del citado Decreto dispone que el juez
de instruccién una vez ejecutoriada la decisibén que re-
suelve la situacidén juridica, enviarid el expediente al
. . . o e . ’ . . . (A

respectivio juez solicitandole que cite la audiencia pu-

blica.
I

|
4 i .
. | . .
Consideramos que se le ha dado una mejor redaccibén a
: :

este art%culo puesto que no se comprendia que sucedia

si el juez de instruccidén al resolver la situacidén juri-

ica no proferia medida de aseguramiento, es decir que

ara el juez de instruccidén pudiera solicitar la citacidn

-ar

e

para audiencia era indispensable que profiriera medida
de aseguramiento, ahora no es necesario pues el juez
de instruccién puede resolver la situacién jJur®idica,

bien ord4nando la libertad o profiriendo medida de ase-
| !

A . | 0
guramiento,

i
!
f
|
'
|
i
i

Observamos también que ahora se da la oportunidad de
' |

! | . . .
;nterponer recursos mlientras se cumple la eJecutorla
|

I

de esta |recisibén, aunque no se consagra expresamente

pero creemos que es lo légico.

De otra parte si el juez de conocimiento considera que
no hay prhebas suficientes para citar a audiencia pabli-
ca, puede|l aplicar el articulo 34 del estatuto procedi-

mental profiriendo cesacién de procedimiento. A contra-
- |
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sensu, si|el juez cita para audiencia piblica, debe hacer-
lo mediante auto interlocutorio, ¥y aunqﬁe la ley no deter-
mina requisitos sustanciales ni formales para la emisién
de aquél | pronunciamiento jurisdiccional, no resultaria
lﬁgico afirmar que el auto que cita para audiencia carece

|
en absoluto de presupuesto materiales y formales, porque

en el deben precisarse 1los cargos sobre los que debe

defenderse el procesado, y no en los deducidos provi-

soriamente| en el definitorio de la situacién juridica.

'
1

i

La medida i de citar a audiencia s6lo puede adoptarse si
existe respaldo probatorio de la existencia del hecho

y de 1la ﬁosible autoria o participacién del procesado,

porque si' la prueba no resulta idénea legalmentee para

I . . L
fundamentar el citatorio, debe procederse como se indicé

!
posteriormente,

3.4.6. onservacién del procedimiento y cambio del

——y——

mismo. Las! bases sobre el cual se realiza el juzgamiento
i |

breve y sumario, son °la captura en flagrancia o la con-
|

s . . . ,
fesién simple, pero si la persona que se ha venido juzgan-

| e . : -
do ae acuerdo al procedimiento ordinario, y en la dili-
{

gencia de}ampliacién .de indagatoria o en escrito poste-

|

rior enviado al juez, o de cualquier otra forma, se pro-
dujere una confesidén simple del hecho imputado, no se

podré reé@plazar el procedimiento . Asi lo expresa el
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articulo 4813 del cbédigo de procedimiento penal; por el contrario
en caso deéllegarse a desvirtuar los supuestos que dieron
origen a ia aplicacién de 1la via procesal abreviada,
a través deicualquiera de los medios de prueba, se conti-
nta 1la ac&uacién con el procedimiento por ordinario;
o éea que si no se considera que la captura fue realizada
en flagrancia, o se estime que no ha existido la confe-
sidn simplel se adoptard la via procesal ordinaria ya
.
que’ no se |dan las causas legales que Jjustifican este

1

juzgamiento y sumario.,

3.4.7. Libertad provisional. En 1lo referente a este
aspecto el articulo 483 antes de ser modificado disso—

nia el procésado tendrda derecho a 1libertad provisional

cuando no se%haya dictado sentencia dentro de los sesen-"

ta dias siguientes a la definicibén de su situacidbén juri-
dica, es decir, después de haberse resuelto la situaciédn

I
i
juridica y transcurre el término anteriormente expuesto

el procesado tenia derecho a la libertad provisional,
[
|
Ahora el articulo 29 del Decreto 1861 el cual modifica

!
[
este .articulo;

i , .
do tendréd derecho a 1la ,libertad provisional cuando no

dispone en su inciso primero el procesa-

L

se haya iniciado la audiencia piblica dentro de los se-

senta dias siéﬁientes contados a partir de la fecha que

[ . . : i
tuacibén, juridica; con esta nueva redaccidn

1

resuelve la si

i
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y

|
consideramos que se estd restringiendo atn mds el derecho

due tieneitoda persona a disfrutar de la libertad fisica,
basada en%la inoperancia de nuestra justicia. En el segun-
QO inciso%de este mismo articulo se consagra expresamente
yaA prohibhcién de otorgar ‘el beneficio de la libertad
pfovisionil, cuando a pesar de haberse fijado fecha para

la audiencia, esta no se lleva a cabo por causa del proce-

sado o defensor.

1

3.5. INTEQRACION‘CON EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO

El articulo 484 del Cédigo de Procedimiento Penal dis-

pone: Las normas sobre procedimiento ordinario se apli-
°

cardn, en| lo no previsto para el abreviado, siempre y

cuando no :exista incompatibilidad. Consideramos importan-

te esta disposicién, puesto que las normas que regulan

el procedimiento abreviado -establecen dnicamente la es-

tructura . &el mismo, por lo que es necesario remitirse
|

af instituéiones procesales del mismo cbédigo como son

15 flagranéia, confesién‘simp}e, las partes, los recursos,

i
\

etcétera.




4. GARANTIAS PROCESALES RESTKINGIDAS POR EL PROCESO PENAL
i ! ABREVIADO

. i ‘ C .
Consideramos que las garantias procesales restringidas

por el proceso penal abreviado.son: .

|
i

\

- E1 debido proceso.
- La igualdad ante la ley.
- Derecho de defensa.
|
‘; : e
1 _
4.1, DEBIWO PROCESO
|
Se entiende por debido proceso aquel por medio del cual
se. llevan %en una forma sistematica, ordenada y legal
: | . ‘
todas las |etapas que debe reunir un proceso para que
l .
no: sea vidlatorio de los principios fundamentales del

|
|
ser humano, |

l
]
|
Pues bien, | un proceso que es aplicable no con base en
lailey, sinP que se deja al arbitrio del juez si lo apli-

: | . '
ca’'o no teniendo como fundamento para ello los fendmenos

de la flagrancia o la confesién simple. Al respecto
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|

Upegui Palacio sostiene:

!
l
|
"Creo que ni la captura en flagrancia ni la confesidn

+simple justifican el procedimiento breve y sumario. Son

i

‘términos
i

que se pueden prestar a confusiones, y muchas

]
i
!
veces a injusticias o errores judiciales, sin olvidar
que se puede desconocer el principio de la presuncibn

de inocencia del acusado, que es lo que siempre debe

guiar lo% pasos del investigador y del fallador la misma
: i

%expresién‘ flagrancia puede resultar equivoca en muchas
I :

ocasiones,

v

De igual :forma Ortiz Rodriguez citado por Upegui lmlacio

sostiene: ' "Ese criterio se ha extendido demasiado y

- |
1 . 3

lo que puede ser una cuasiflagrancia se puede tornar
en flagrancia sabiéndose que aquella y ésta no son lo

mismo". i

" :
En lo que .se refiere a la confesibén simple existen muchos
; )

elementos ‘negativos y con fundamento en ella se puede

aligerar e; procedimiento, estamos de acuerdo con muchos
1

tratadistas que afirman que los funcionarios son muy

dados a indagatoria sin tener una base probatoria sufi-
|
ciente, pués no podemos olvidar que es en la indagatoria

i
1

en donde se produce la confesién ya sea simple o califi-

! . 3 . .
cada como ya sabemos si es simple se aplica el procedi-
1
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miento ;penal abreviado. La realidad de nuestro pais nos

demuestra que es comin en Colombia que las personas con-

fiesan ser autores de un ilicito para proteger al verda-

\
f
|
'

dero yisi no hay forma de destruir esa presuncidn de

veracidéd por lo brevismo del procedimiento terminard
l

| i :

condendndose a una persQRa inecente hasade e sw sQly
-

confesién y el viejo aforismo de que Ia confesidéa es

la reina de las pruebas.

Entonce§ mientras se deje a capricho del juez la esco-
- gencia 'de esta via procesal se estd violando en forma
flagrante el principio fundamental que consagran las
constituciones democrédticas como es el deﬁido procesb.

g

'
4
|

De otra; parte debemos resaltar que nuestro legislador
al realizar la reforma dal cbédigo de procedimiento penal
fundé eljfenémeno de la cuasiflagrancia, en la flagrancia,

prestandose a muchos errores judiciales, pues no debemos

'
{
0

,olvidar ' que las personas encargadas de 1la vigilancia
'y como €s légico capturar nuestro estado-no le ha brinda-
do la iéstruccién suficiente para colaborar en una forma
eficaz éon la administracidén de justicia y de ahi que
sus ianrmes sean deficientes y carentes de -elemento

' coe T .
de juicio que sirvan al juzgador para tomar una sana
: | .

decisiénl

|
|
|
i
|

I
i
|
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De todo {lo anterior podemos observar claramente cbmo

|
|
|
|

las bases?que tiene el juez para decidir sobre el proce-

|
so a seguir pueden conllevarlo a errores hasta el punto

i

de aplica%le el peso de la ley a una persona inocente,

4.2. TGUALDAD ANTE LA LEY
{

Entendemoé por igualdad ante la ley el principio que
|
otorga a |todo ser humano capacidad para gozar de los

mismos derechos y garantias que tienen las personas fren-

te a la ley, en este caso la penal.

Consideramos que en el momento en que el legislador
i ’ °

establece |diferentes procedimientos para Jjuzgar a las

personas que se encuentren frente a la actividad puniti-

va del Estado se estéd violando el principio de la igual-

dad ante ﬁa ley, puesto que a todas se le deben garanti-

i

zar las mismas etapas que.se siguen en un proceso cual-

qﬁiera que! sea el delito que haya cometido, 'y es que

no podemos justificar esta abreviacién en el sustento
' I
I

de que no: todo 1lo que hay que probar ya se encuentra
|

demostradozteniendo como base ya sea la captura en fla-

grancia c)?la confesi6én simple, como lo habiamos anotado
i

anferiormenke estos fenémenos se prestan a confusiones,
| ,

nos preguntamos si con el tiempo breve del cual dispone

el juez y la cantidad de procesos a la espera de un fallo

l
|
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podré i?vestigar tanto objetivamente como subjetivamente
. estos fenémenos - confesién simple y flagrancia -. Nos
‘atrevemoF a responder este linterrogante tenigndo como
base la |realidad nacional que el fallador no podr& hacer

;un examen analitico y fundamentado y sus decisiones serdn

' tomados sin los elementos de juicio necesarios, profirien-

do fallog equivocos.

]
No es JLStO que el legislador de un tratamiento dife-

] . . . . .
irente al sindicado de un ilicito, cuando éste hace una
i i

|

‘confesién en donde aduce atenuantes, y como consecuencia

de ello no se le puede aplicar la via procesal abrevia-

da, sinoi la ordinaria. Es en este momento en que se vio-
i ®

la 1la ighaldad ante la ley, a que no se aplica este mismo

‘procedimiento al que confiesa de manera simple.

l
4.3. DERECHO DE DEFENSA

i

i
! _
Es la fadcultad que tiene toda persona que se le impute
y l
éun hecho| punible, de conocer los elementos en que se

basa dicha sindicacién, para asi poder sustentar con

elementoﬂ de juicio su defensa.
' |

Apreciamob que este principio pilar fundamental de todo

proceso, len una forma didfana es restringido por el proce-

so penal |abreviado debido a que no se consagra un perio-
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do de prheba en el cual se pueda solicitar la préctica
{

de’ diligencias que 1le den elementos probatorios para

i

un falloi con el lleno de todos los requisitos de 1la
i s
ley. !

|
| i

De otro l?do también observamos como carece de un pliego
de cargosJ pues no podemos considerar al auto que define
la situaci%n juridica como tal, ya que en él1 no se formu-
la en una| forma clara y precisa los elementos del cual

sé vale el juzgador para imputar un presunto hecho pu-

nible. Al desconocer el procesado los fundamentos reales
y precisos sobre los cuales se le hace la imputacién

no puede ejercitar, o hacer uso de los medios quye le
: i
brinda 1la |Constitucién y la ley para asi realizar una

defensa decbrosa.

i
,
'
'
1
;

Todo 1lo anteriormente expuesto le encontramos asidero
i :

cuando insignes tratadistas del derecho procesal pénal

|

afirman: i

l ]

, i
Lo que més\ nos ha causado perplejidad es la ausencia

de un verdadero pliego de cargos, pues en ningin momen-

to el auto%que resuelve la situacibén juridica puede ser
1

considerado |como tal, por ser la naturaleza esencialmente

I

i

distinta. La| ausencia de un auto equivalente al de proce-

|

der, es-viol?toria del derecho de defensa.




Pero un| momento culminante del proceso en el cual debe
estar firmemente protegido el derecho de defensa, es
cuando se profiere contra el acusgdo»el auto de proce-
der, que si, como debe ser, esti sujeto a todos los requi-

sitos sjustanciales y formales, mediante dicho auto el

acusado | podrd <conocer cuédles testigos sirvieron para
!

la incriminacibén, el contenido de 1las declaraciones,

los graves indicios que en concepto del juez sirvieron

para el |enjuiciamiento.



-

5. SUGERENCIAS

Despuéé de haber estudiado Y analizado todo 1o referente

.a este proceso breve y Sumario, creemos conveniente pro-
poner algunas suerenc1as para hacer mas v1ab1e la apllca-

{cién de | estas leyes procesales ‘teniendo en cuenta de

no restringir 1las garantias fundamentales a que tiene
- , ‘ -

! : ! T : '
.derecho. toda Pérsona que se €hcuentre sindicada de un

. . [ J
hecho punible, puesto que el fin de todo proceso penal,

O es sancionar al delincuente, sino indagar Yy estable-

er la vjerdad (e los hechos, tal éomo lo establece el

e ¢ Bt = |

articulo [11 del codlgo de procealmlento penal al consa~

~grar: En |la 1nterpretac1on de 1la ley pProcesal el juez

,ereré tener en cuenta que la finalidad del Procedimiento

|

€s la efectividad del derecho material vy de las garantlas
| .

debidas a las personas que en el 1nterv1enen.

1

Ppr_todo lo anterior recomendamos realizar una. modifica-
|
cibén a lasA normas conteutlvas de este breviaimo proce=

dimiento, |en aras de garantizar un tratamiento digno

ai todo ser humano que se encuentre frente al proceso
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penal. Estas modificaciones deben referirse a lo siguien-.

‘te:

'~ Debe |estipularse wuna etapa probatoria posterior al

'lauto 'que| resuelve la situacién juridica y anterior al

de la citacién para audiencia péblica, con el objetivo
t - .

principal ‘de que se practiquen aquellas pruebés funda-

i

mentales | en busca de establecer el cuerpo del delito
0o de los elementos del tipo, también aquelias pruebas
étendient%s a demostrar en forma contundente la responsa-.
‘bilidad ; ia cﬁlpabilidad o desvirtuarlas. Estas pruebas
podrén ;er 'ératticas por el juzgador en 1la audiencia
pﬁblica.i
®

i— ElAtérTino de ejecutoria del auto que resuelve la situa-

i

X 1 .
cién juridica debe separarse del término para solicitar

pruebas, 1para que de esa forma comience a correr este
, . : | . . 7] .

Altimo una vez concluya el primero, asli mismo debe consa-
igrarse lp autonomia del auto que resuelve la situacidn

Ejuridica del que decrete pruebas,

- Sefialar en forma precisa que el pliego de cargos sea

formulado en providencia especial, que podria ser el
‘auto de icitacién a audiencia, y el establecimiento de
los requisitos minimos, tanto sustanciales como de forma,
! ; :

‘ | . - .
para dictar este auto que consideramos debe ser inter-
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locutorio|.

~ Dar un |mismo tratamiento tanto para la confesién simple

como para la calificada, de tal forma que si la primera
da orige% a la aplicacién del proceso penal abreviado
ila segun?a también lo permita, teniendo en cuenta el
'principio! general de derecho que exige el mismo trata-
miento c%ando las razones sean idénticas, ya que no encon-

tramos ningin argumento para darle mds credibilidad a

la confesién simple que a la calificada.




CONCLUSION

Al enfrentarse a una carrera como esS el derecho, ciencia

juridica | social, debemos tener la conviccibén de que no

solament% al culminarla debe ser el anhelo de todo Dene-

‘ficario, 'sino que también este pequefio a4tomo de la socie-

dad en el futuro deberd llevar esta gestién con la abso-

o

luta certeza, que va a servir a la comunidad, y como
es obvio,. obtendrd de ella resultados dignos de todo

‘'sacrificio.

Es asi c¢omo escogiendo un tema acorde con la realidad

1
'
i

social, y poniendo de presente que no es un trabajo
creador de teorias doctrinarias, sino una investigacién
'seria, hemos esbozado aspectos que no diriamos maAs impor-

tantes, porque consideramos que todo lo que se relaciona

t
b
i

con ello‘ es de sumo interés, pero por lo menos deben

. . .
ser objeqo de especial mencién,

i

Antes de' adentrarnos en las conclusiones, hacemos una

t
i

invitacién a todos 1los -estudiosos de esta disciplina

i
|
1
I
!
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juridica1 para asi de esta forma darle una correcta inter-
pretacién de las normas que regulan el procedimiento

abreviadod.

ConsideraFos necesario y de suma importacia que nuestro

. |
'legislado? tome <conciencia del problema estructural de

la delincuencia y de esta forma emprenda una politica

criminal acorde con los momentos y la realidad de nuestra

i
sociedad.,

1

Es muy iﬁportante y fundamental tener en cuenta el aban-
dono a que estd sometida la rama jurisdiccional por parte
del Estado y no puede prender éste, que con la simple
creacidn QE normas, que ni siquiera se remiten a la® filo-
soffa y a%los principios bdsicos que deben guiar la fina-
lidad y el objeto que persigue todo proceso penal.

No podemos. justificar la celeridad y el recorte de las
garantias %procesales que otorga el mismo Estado con el

objeto deidescongestionar los vestusos y anticuados des-
i

pachos jud&ciales y hacer mads veloz la justicia penal.

|
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