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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion es derivado del Proyecto de Investigacion
titulado Las Facultades Legales del Juez de Decretar y Practicar Pruebas de Oficio
y las Cargas Procesales Asignadas a las Partes, presentado para optar por el
titulo académico de Magister en Derecho Procesal; se compuso de tres capitulos
de libro acorde a la definicion que por tales sefiala Colciencias, cada uno responde
a cada objetivo del Proyecto de Investigacion que inicialmente fue presentado
como Anteproyecto, asi las cosas, los tres capitulos responden a los objetivos de
analizar las facultades legales del juez de decretar pruebas de oficio y las cargas
procesales asignadas a las partes en relacion con la materia probatoria, asi como
examinar el fundamento juridico de la linea interpretativa restrictiva o self

restraint, Teoria del Garantismo Procesal, respecto a darle prelacion al debido
proceso y al principio de legalidad, que expone como relevante a la seguridad
juridica y limitan la aplicaciéon del decreto y préactica de la prueba de oficio. Se
pretende esbozar que el decreto probatorio oficioso debe limitarse a casos
particulares con atencion a ciertos criterios; y por ultimo, Indagar el argumento
judicial de la linea interpretativa del activismo judicial o interpretacion dinamica o
Teoria de la Escuela Publicista Procesal, respecto a la implementacién de una
aplicacion extensiva de este tipo de facultades protectoras, permitiendo el decreto
y practica de pruebas de oficio en el derecho procesal civil. Con objeto de lograr
tales objetivos, cada capitulo manejé la investigacion documental, descriptiva,
histdrica, longitudinal, tomando como poblacién los documentos que sobre la
materia se han escrito los diversos autores doctrinantes y estudios de grado en
torno al tema. Los documentos tomados de la jurisprudencia de las altas Cortes de
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Colombia asi como aquellos que proceden de fuentes bibliograficas halladas en
repositorios y catalogos de uso institucional universitario. Se precisé de la lectura
analitica y descriptiva. Como resultados se obtuvieron: que el juez legal e
imperativamente debe utilizar los poderes que el mismo codigo le asigna para la
efectivizacion de la prueba de oficio, que en Colombia se ha estructurado una
linea jurisprudencial que propende por el garantismo procesal y que en Colombia
elpublicismo propende por establecer un proceso en que todos tengan
conocimiento de las actuaciones procesales, y el papel del juez en el decreto
oficioso probatorio debe contribuir al cumplimiento de las garantias procesales..
Como conclusiones se obtuvieron que el deber legal del juez de uso de sus
poderes no exime a las partes del cumplimiento de sus cargas procesales
respecto de arrimar pruebas a los procesos por ellas iniciados, que el decreto
oficioso probatorio tiene unas limitantes que aun son muy abstractas, por lo tanto,
se recomienda que se extienda la aplicacién de la prueba oficiosa bajo el criterio
de la sana critica a las personas de especial proteccion constitucional cuando
éstas se encuentren inmersas en una controversia litigiosa en la que el juez
advierta la necesidad de las mismas, es por lo tanto que el criterio de necesidad
de la prueba oficiosa debe ser ampliado no Unicamente circunscrito a la necesidad
de indole procesal, sino ademas en relacion con las necesidades de las personas
que se encuentren involucradas en la actuacion procesal, o anterior como una
manifestacion de los principios del Estado Social de Derecho en el que viven estas
personas, pero en el que ademas se llevan a cabo estos procesos judiciales en los
gue se ven involucradas.
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ABSTRACT

This paper comes from the Research Project entitled The Legal Faculties of the
Judge to Decree and Practice Ex oficio evidence and the Procedural Burdens
Assigned to the Parties, this paper is presented to aspire to the academic title of
Master in Procedural Law; It is composed of three scientific book chapters
according to the definition indicated by Colciencias, each one responds to each
objective of the Research Project that was initially presented as a Preliminary
Project, thus, the three chapters respond to the objectives of analyzing legal
powers of the judge to decree ex officio evidence and the procedural burdens
assigned to the parties in relation to the evidentiary matter, as well as examine the
legal basis of the restrictive interpretative line or self restraint, Theory of Procedural
Guarantee, which applies in an extensive way these covering faculties to achieve
due process and the principle of legality, which finds out that is relevant juridical
certainty and limits the application of the decree and practice of the ex officio
judicial evidence. It is intended to outline that the unofficial probationary decree
should be limited to particular cases according to certain criteria; and finally, to
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investigate the judicial argument of the interpretative line of judicial activism or
dynamic interpretation or Theory of the Procedural Publicist School, in relation to
the implementation of an extensive application of this type of protective powers,
allowing the decree and practice of ex officio evidence in civil procedural law. In
order to achieve these objectives, each chapter was written applying documentary,
descriptive, historical, longitudinal research, taking as a population the documents
written on the subject by the various teaching authors and thesis on the subject,
also from the jurisprudence of the high courts of Colombia as well as those that
come from bibliographic sources found in repositories and catalogs for university
institutional use. Researchers also read in an Analytical and descriptive way. As
results there were obtained: that the judge legally and imperatively must use his or
her legal powers for the effectiveness of the ex officio evidence, that in Colombia
a jurisprudential line has been structured that favors procedural guarantees and
that in Colombia the advertising tends to establish a process in which everyone is
aware of the procedural actions, and the role of the judge in the unofficial decree of
evidence must contribute to compliance with procedural guarantees. As
conclusions, researchers find out that the judge’s legal duty about using his powers
does not exempt the parties from being responsible of doing their procedural
burdens in order to contribute bringing evidence to the processes initiated by them,
that the ex officio probative decree has limitations that are still very abstract
Therefore, it is recommended that the application of the reasonable juridical test be
extended under the criterion of protecting people wich are under special
constitutional protection when they are acting in a litigious suit in which the judge
warns of the need for them. , It is therefore that the criterion of necessity of the ex
officio evidence must be extended not only circumscribed to the need of a
procedural nature, but also in relation to the needs of the people who are involved
in the procedural action, the foregoing as a manifestation of the principles of the
Social State of Law in which these people live, but in which they are also carried
out or these judicial processes in which they are involved.
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Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del Doce (12) de
Septiembre de 1994. Ref: Expediente No. 4293. M.P. Pedro Lafont Pianetta.

Corte Suprema de Justicia de Colombia. Sala de Casacién Civil. Sentencia No.444
del 26 de octubre de 1988. (M.P. Alberto Ospina Botero. 1988. Gaceta Judicial
Tomo CXCIl — Numero 2431. Segundo Semestre.).

Sentencia del 26 de Febrero de 1988. (Corte Suprema de Justicia de Colombia.
Sala de Casacion Civil. M.P. Eduardo Garcia Sarmiento. Gaceta Judicial. Tomo
CXCII. Primer Semestre.).

Sentencia del 15 de Marzo de 1988. (Corte Suprema de Justicia de Colombia.
Sala de Casacion Civil. M.P. Alberto Ospina Botero. 1988. Gaceta Judicial. Tomo
CXCII. 1988. Primer Semestre). Bogota D.C. — Colombia.

Sentencia No. 80. Expediente 1604. 16 de Julio de 1987. Accion de
inexequibilidad parcial contra los articulos 529, 531 y 533 del Decreto 050 de 1987
(Codigo de Procedimiento Penal). (Corte Suprema de Justicia de Colombia. Sala
Plena. M.S. Dr. Jairo E. Duque Pérez. Gaceta Judicial. Jurisprudencia
Constitucional. Segundo Semestre. Primera Parte. Tomo CXCI. Numero 2430.
1987). Bogota D.C. — Colombia.

Sentencia del 24 de noviembre de 1987. (Corte Suprema de Justicia de Colombia.
Sala de Casacion Civil. Gaceta Judicial Tomo CLXXXVIIl. No. 2427. Segundo
Semestre. M.P. Eduardo Garcia Sarmiento. 1987). Bogota D.C. — Colombia.

Sentencia 260 del 7 de julio de 1987. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. Gaceta Judicial Tomo CLXXXVII. 1987. Segundo Semestre).
Bogota D.C. — Colombia.

Sentencia 303 del 30 de julio de 1987. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. Doctor Héctor Marin Naranjo. 1987. Gaceta Judicial. Tomo
CLXXXVIIIL. No. 2427. Primer Semestre). En el abreviado de Maria Consuelo
Cardozo Pefa contra Henry Ledn Cardenas. Bogota D.C. — Colombia.

Sentencia del 16 de Marzo de 1987. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
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Casacion Civil. M.P. Doctor Eduardo Garcia Sarmiento. 1987. Gaceta Judicial.
Tomo CLXXXVIIl. No. 2427. Primer Semestre). Recurso extraordinario de revision
de Maria del Carmen Torres de Rodriguez contra la sentencia del 7 de octubre de
1980 del Tribunal Superior del Distrito de Ibagué, en el proceso de Maria Cenaida
Ledn frente a los herederos conocidos e indeterminados de Gregorio Leyva Prada.
Bogotéa D.C. — Colombia.
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Sentencia del 29 de Enero de 1987. M.P. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. Doctor Rafael Romero Sierra. 1987. Gaceta Judicial. Tomo
CLXXXVIII. No. 2427. Primer semestre). Bogot4 D.C. — Colombia.

Sentencia del 16 de septiembre de 1986. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. doctor Héctor Gomez Uribe. Gaceta Judicial Tomo CLXXXIV
— Numero 2143. Segundo Semestre). Bogota D.C. — Colombia.

Sentencia del 29 de agosto de 1986. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. doctor José Alejandro Bonivento Fernandez. Gaceta Judicial
Tomo CLXXXIV — Numero 2143). Bogota .D.C. — Colombia.

Sentencia del 23 de Julio de 1986. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil. M.P. Alberto Ospina Botero).

Sentencia del 14 de Marzo de 1984. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. doctor Alberto Ospina Botero. Gaceta Judicial Tomo CLXXVI.
Numero 2415. Enero a diciembre de 1984. Civil).

Sentencia del 23 de Noviembre de 1983. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. Doctor Humberto Murcia Ballén. Gaceta Judicial Tomo
CLXXIIl. Namero 2411. Primera Parte. Enero a diciembre de 1983. Civil).

Sentencia del 4 de Mayo de 1982. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil. M.P. Doctor Jorge Salcedo Segura. Gaceta Judicial Tomo CLXV. Numero
2406).

Sentencia del 29 de noviembre de 1982. (Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Civil. M.P. Doctor German Giraldo Zuluaga. Tomo CLXV. Numero 2406).

Sentencia del 7 de septiembre de 1978. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. Doctor Alberto Ospina Botero. Tomo CLVIII. Primera Parte).

Sentencia de 24 de febrero de 1977. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. Doctor German Giraldo Zuluaga. Tomo CLV. Primera Parte.
Salas Civil y Laboral).

Sentencia del 12 de febrero de 1977. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. Doctor German Giraldo Zuluaga. Tomo CLV. Primera Parte.
Salas Civil y Laboral).
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Sentencia del 18 de Julio de 1977. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil. M.P. Doctor German Giraldo Zuluaga. Tomo CLV. Primera Parte. Salas Civil
y Laboral).
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Sentencia del 3 de noviembre de 1977. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. Doctor José Maria Esguerra Samper. Tomo CLV. Salas Civil
y Laboral).

Sentencia de Julio 5 de 1976. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil.
M.P. Doctor Alfonso Pelaez Ocampo. Tomo CLIl. Primera Parte. Salas Civil y
Laboral).

Sentencia del Febrero 10 de 1975. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil. M.P. Doctor José Maria Esguerra Samper. Tomo CLI. Primera parte. Salas
Civil y Laboral).

Sentencia de Marzo 8 de 1971. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién
Civil. Gaceta Judicial. Tomo CXLI. Enero a Diciembre de 1971).

Sentencia de Mayo 8 de 1971. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil.
M.P. Alberto Ospina Botero. Gaceta Judicial. Tomo CXXXVIIl. Enero a Junio de
1971).

Sentencia de Octubre 14 de 1969. (Corte Suprema de Justicia. -Sala de Casacion
Civil. M. P: Dr. César Gémez Estrada -Bogotd. Gaceta Judicial. Tomo CXXXII.
Octubre, Noviembre y Diciembre de 1969. Nros. 2318, 2319 y 2320)

Sentencia del Diciembre 3 de 1969. (Corte Suprema de Justicia. - Sala de
Casacion Civil — M. P: Dr. César Gomez Estrada - Bogota. Gaceta Judicial. Tomo
CXXXII. Octubre, Noviembre y Diciembre de 1969. Nros. 2318, 2319 y 2320)

Sentencia de mayo 31 de 1969. (Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién
Civil = M.P: Dr. Flavio Cabrera Dussan — Bogota. Gaceta Judicial: Tomo CXXX.
Abril, mayo y junio de 1969. Nros. 2310, 2311y 2312).

Sentencia del 8 de septiembre de 1966. (Corte Suprema de Justicia — Sala de
Casacion Civil — M.P: Dr. Flavio Cabrera Dussan — Bogota. Gaceta Judicial: Tomo
CXXX. Abril, mayo y junio de 1969. Nros. 2310, 2311y 2312).

Sentencia del 3 de agosto de 1966. (Corte Suprema de Justicia — Sala de
Casacion Civil. M.P. Arturo C . Posada — Bogota. Gaceta Judicial: Tomo CXVVII.
Julio, agosto y septiembre de 1966. Nro. 2282).
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Sentencia del 10 de Julio de 1961. (Corte Suprema de Justicia — Sala de Negocios
Generales. M. P. Carlos Peldez Trujillo. — Bogota. Gaceta Judicial: Tomo XCVI.
Junio, julio y agosto de 1961. Nros. 2242, 2243 y 2244).
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Sentencia del 3 de septiembre de 1954. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. Eduardo Rodriguez Pifieres — Bogota. Gaceta Judicial: Tomo
LXXVIII. Julio de 1954. No. 2144)

Sentencia del 11 de septiembre de 1954. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P. Dr. Manuel Barrera Parra — Bogota. Gaceta Judicial: Tomo
LXXVIII. Julio de 1954. No. 2144).

Sentencia del 9 de Febrero de 1953. (Corte Suprema de Justicia. - Sala de
Casacion Civil. M.P. Dr. Rodriguez Pefia — Bogota. Gaceta Judicial: LXXIV (1953 —
1954)).

Sentencia Enero 22 de 1953. (Corte Suprema de Justicia. - Sala de Negocios,
Generales. Bogota, enero veintidés de mil novecientos - cincuenta y tres. M P: Dr.
Agustin Gomez Prada - Bogota. Gaceta Judicial: LXXIV (1953 — 1954)).

Sentencia de septiembre 26 de mil 1952. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion Civil. M.P: Dr. Manuel & quot; José Vargas. Bogota. Gaceta Judicial:
LXXII (1952-1953). No. 2118).

Sentencia de Abril 30 de 1942. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil. M.P: Dr. José Miguel Arango. Bogota. Gaceta Judicial: Tomo LIII. Mayo de
1942. No. 1983).

Sentencia de Agosto 21 de 1941. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil. M.P. Dr. Hernan Salamanca. Bogota. Gaceta Judicial: Tomo: LI. Junio de
1941. No. 1970).

Sentencia de Junio 20 de 1941. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil. M.P. Dr. Hernan Salamanca. Bogota. Gaceta Judicial: Tomo: LII. Diciembre
de 1941. No. 1977).

Sentencia de Abril 22 de 1937. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil. M.P. Dr. Miguel Moreno Jaramillo. Bogota. Gaceta Judicial: Tomo XLIV.
Noviembre de 1936. Nros. 1914 y 1915).

Sentencia de 31 de agosto de 1936. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion en lo Civil. M.P. Dr. Miguel Moreno Jaramillo. Bogota. Gaceta Judicial:
Tomo XLIII. Junio de 1936. Nro. 1904).

Sentencia del 2 de agosto de 1921. (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil. M.P. Dr. Dionisio Arango. Bogota. Gaceta Judicial---1922: Tomo XXIX.
Septiembre 27 de 1921. Nro. 1488).
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Sentencia de 19 de Agosto de 1916. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion. M.P. Doctor Arango. Bogota. Gaceta Judicial — 1916: Afio XXV. Junio 5
de 1916. Nros. 1257 y 1258)
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Sentencia del 13 de Marzo de 1915. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion. M.P. Doctor Castro Vélez. Bogota. Gaceta Judicial — 1916: Afio XXV.
Junio 5 de 1916. Nros. 1257 y 1258)

Sentencia del 1 de diciembre de 1914. (Corte Suprema de Justicia. Sala de
Casacion. M.P. Doctor Manuel José Angarita. Gaceta Judicial — 1916: Ao XXIV.
Septiembre 30 de 1915. Nros. 1205 y 1206).

Continuacién de la Sentencia del 15 de diciembre de 1913. (Corte Suprema de
Justicia. Sala de Casacion. M.P. Doctor Barco. Bogota. Gaceta Judicial — 1916:
Ano XXIV. Septiembre 30 de 1915. Nros. 1205y 1206).

Sentencia de Mayo 20 de 1902. (Corte Suprema de Justicia. Bogota. Magistrados:
Luis M. Isaza, Carmelo Arango M., Baltasar Botero Uribe, Jesus Casas Rojas,
Salomén Forero, Lucio A. Pombo, Juan Evangelista Trujillo. Secretario en
propiedad: Anselmo Soto Arana. Bogota. Gaceta Judicial — 1902. Tomo XV. 20 de
Mayo de 1901. Nos. 733y 734)

Sentencia de Diciembre 9 de 1895. (Corte Suprema de Justicia. Casacion.
Negocios Civiles. Bogota. Magistrados: Luis M. Isaza, Abraham Fernandez de
Soto, Carmelo Arango M., Baltasar Botero Uribe, Jesus Casas Rojas, Manuel E.
Corrales y Lucio A. Pombo, Anselmo Soto Arana, Secretario interino. Bogota.
Gaceta Judicial — Afio XI. Agosto 10 de 1895. Num. 521).

Sentencia de Diciembre 12 de 1895. (Corte Suprema de Justicia. Casacion.
Negocios Civiles. Bogota. Magistrados: Luis M. Isaza, Abraham Fernandez de
Soto, Carmelo Arango M., Baltasar Botero Uribe, Jesus Casas Rojas, Manuel E.
Corrales y Lucio A. Pombo, Anselmo Soto Arana, Secretario interino. Bogota.
Gaceta Judicial — Afio XI. Agosto 10 de 1895. Num. 521).

Sentencia de Noviembre 24 de 1893. (Corte Suprema de Justicia. Casacion.
Negocios Civiles. Bogota. Magistrados: Lucio A. Pombo, Luis M. Isaza, Baltasar
Botero Uribe, Jesus Casas Rojas, Manuel E. Corrales, Abraham Fernandez de
Soto, Anibal Galindo, Secretario Gabriel Rosas. Bogota. Gaceta Judicial. — Afio IX.
Septiembre 25 de 1893. Num. 417).

Sentencia de Noviembre 4 de 1892. (Corte Suprema de Justicia. Negocios Civiles.
Bogota. Magistrados: Lucio A. Pombo, Jesus Casas Rojas, Manuel E. Corrales,
Rafael Marifio C., Mariano de Jesus Medina, Juan Evangelista Trujillo, Lucas
Villafrddez, Secretario Gabriel Rosas. Bogota. Gaceta Judicial — Afio VIII. 1° de
Enero de 1893. Num. 364).
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Sentencia del 6 de Octubre de 1886. (Corte Suprema de Justicia. Negocios
Civiles. Bogota. Magistrados: R. Antonio Martinez, José M. Samper, Manuel J.
Angarita, Salomoén Forero, Froildn Largacha, Antonio Morales, Luis S. de Silvestre.
Secretario Ramon Guerra A. Bogota. Gaceta Judicial I. 12 de Febrero de 1887).
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