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INTRODUCCION

En el presente trabajo de investigacidn, me permito pre-.
sentar en forma resumida, pero detallada el esbozo del -
tema del cual trata mi tesis de grado, en donde se estu-
diard:-la figura de la tipicidad como estructura juridica
del delito.

1. Hago un recuento histdrico de la tipicidad como apor-
'fe inhegable y positivo al.mejor entendimiento del déli—
to dbmo feﬁémeno juridico, én'sus seis etapas: La de su
independencia, la del cardcter indiciario de lo-injusto,
la etapa de‘la ratio essendi de la antijuricidad, la nue
va cohcépcién beligniana, la de su fase destructuva y la

actual,

2. También tratamos de manera permenorizada el estudio -
‘analftico del tipo, el cual comprende, a su vez, el de -

los sujetos, la conducta y el objeto.

Conviene ademds sefialar, en este capitulo que trata sobre
el estudio analitico del tipo, que de acuerdo con la defi

nicidén que la tipicidad se ha dadé,_no todas las normas

11
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del Cédigo Penal contiene tipos penéles; en efecto las -
de la parte general, con excepcidén de aquellos que consa
gran los institutos juridicos de la tentativa -lata sen-
su eﬁtend;da— y de la coparticipacidn que sbn dispositi-
vos legales amplificadores del tipo, comb en su lugar 1lo
explicaremos, ﬁo contienen tipos penales porque no des--
criben conductas punitivamente conminadas. En cuanto a -
1a parte eSPeéial, alli aparecen consignados muchas’ nor-
mas exflicativaé o‘ihtégradoras de los diversos fipds bg
sicos, otros que consagran meras coﬁdicioﬁes de punibili
dad o de procedebilidad, otras'qué ﬁreveen simples cir---

cunstancia modificadoras de la pena, otras, en fin, que.

sancionan como culposa una conducta ya descrita en otro

lugdr como dolosa. De manera que, el numero de artidutos
de: un Cédigo Penal que a.los diversos delitos. se refiere
en su parte especial, no es igual el numero de tipos pe-

nales en el contenido,

Si éxaminamoé‘esos tipos encontraremos una serie de'ele-
mentos comunes que contribuyen a formar su estructura; -
para identificarlo; basta hacetnos la idea de qye_todo -
tipo penal éxpone una conducta, que_realizada por alguien

lesiona o pone en peligro'un'bien del cual otra persona

-es titular; por consiguiente en cada uno de ellos se iden

‘tifican dos sujetos; el activo que ejecuta el comparti--

miento t¥pico y el positivo en cuya cabeza radica el bien

12
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o} lnteres que se le lesiona, una conducta gee=reatriea—
mente 'alli se plasma y que, es de naturaleza objetiva-

. descriptiva y a veces trae referencias normativas o sub-
jetivas y un objeto en su doble entidad: Juridica en cuan
to al bien normativamente tutelado y material en cuanto
ante persona, cosa 0 fendmeno sobre el cual recae ia con

ducta tipica. o v

3e é%ro dé los puntos a explicar en este trabajo arduo -
pero provecﬁoso, es nuestro estudio de la legalidad de -
losudelitos y de las penas, es la de cual es la preten--
sién del legislador en plasmar en tipos penéies'aquellos
modelos de compsrtamiento que juzga lesivos para los in-
tereses 1nd1v1dua1es Yy s001ales dlgnos de tutela, la cual, -
"no es otra que las act1V1dades sociales. Pero la técnica
empleada en la construccidn de los tipos no es idénticaj
»ella, por el contrario, varia segin que quiera o.no des-
tacar un‘aspecto de lé»conducta, detallar=2algunas circuns
tancias o eliminarlas etc.lO como puntualiza la corte, -
unas veces seflala el -legislador los elementos tipificado-
res de la accidén para en el mismo texto prescribir la pe
ﬁa". | | |

En otro tipo sefiala el agentelactivo del'hechb con la ca
lidad dél:sujeto que dd especial categoria de 1a‘infrac—

cidn, por ejemplo funcionarios o empleados publicos.

No faltan estatutos penales en los que primero se fije -

13
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la penélidad en sus distintos grados para luego determiw=-:

dar los elementos qﬁe constituyen el tipo. Hay, pues va-
riedad de formas, todas tendientes a la miema finalidad;
Reprimir el delito dando al Juez la pauta para imponer -
en cada caso la sancidn éorrespondiente,»dentro'de 19s--

1fmites que la misma Ley prescribe.

Ista vatiada tecnica utiligzada por el legislador de la -

creacidén. de los tipos'penales, permite clasifiearlos en
R ;

diversas categorias; de dichas clasificaciones nos ocupa

remos en el curso de este trabajo.

4, En cuahto a los dispoéitivos amplificadores del tipo,
~que es otro de los fendmenos juridicos que tratamos, en
este estudio de la tipicidad, podemos decir, para funda-
mentar su estudio y lo que el legislador se propone, es
~que, ofdinariamente'el legislador sanciona aquellos com-
portamientos que al adecuarse plenamente al tipo lesionan
o} pdnen en peligro interese jurfidicos que ha juzgado fun-
damehtéles}paré la colectividad; La expériencia sin embar
go, nos eﬁseﬁa que no siempre el individuo logra realizar
»10 qﬁe se ﬁropone;wya que muchas veces se -queda en la mi-
tdad del camino, de otra parte, aunque comﬁnmentenbasta -
la présendia de una persona para ejecutar cualquier acti-

vidad;-ocurre en ocasiones que se busque el aurilio de -

otras ‘personas para mejorar conseguir lo que se desea, -

12



Cuando estos fendmenos constituyen que hacer licitos, se
dird simplemente que no pudo alcanzar la finalidad anhe-
lada, en el primer caso, ¥y que hubo colaboracidn en el -
segundo, pero cuando trasciende de este plano para pene-
trar en los predios del derecho penal a pesar de la daho
sidad implicita en ellos, este ordenamiento seria impo--
_tenéé;para sancionarlos porque ﬁo cabrian en ninguno de

los tipos plasmados en €1.

En vista de esta necesidad de que tales comportamientos
podrian quedar impunes y_no tuvieran relevancia juridica
impulsdé al estado a ensanchar la esfera de los tipos comu
nes, medianté la creacidén de. otros que, ubicados en la -
parte general del Cddigo Penal y predicable, por la misma
de todos aquellds, ampliaceh su normalialcanse; tal es el
caso de la tentativa y la copartiéipacién, que por estas
circunstancias son verdaderos +tipos amplificadores 0 como
los denominaJJIMENES HUERTA "dispositivos legales amplifi

cadores del tipo",

5..Por Ultimo hablaremos de la ausencia de la tipicidad, -
como fendmeno en virtudddeél cual un cierto quehacer del -
~hombre aparentemente punible de sancidn, I

No sobra recordar que esa subsuncidén tipica de que se ha
'.hablado'pﬁede'sér directa y lo és de ordinario cuando el: -

Comportamiento contiene en su integridad los elementos_—

15
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~tipicamente exigidos, o indirecta‘cunndo la subsuncidn -
se realiza por intermedio de un tipo accesorio vorque el
hecho humano es incompleto frente al tipo principal. Este
segundo encuadfamiento'se presenta frente a los llamados
_dispositivos amplificadores del tipo, que ya tratamos en

el esquema de esta introduccidn,

De manera que, cada vez gque un determinado comportamigﬁ-
to humano no encuadre dentro ningin tipo legal, por lesi
VO que parezca a intereses individualeé y sdciales; por

inmoral que sea reputado, no es suceptible'de sancidn al
guﬁa, dicese de esta hipdtesis que la conducta es atipi-

ca, ‘ o : .

16
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1, DESARROLLO HISTORICO

<.

-

Siguiendo el planeamieﬁto del Profesor JIMENEZ DE ASUA -
dividiremos ei estudio de la tipicidad a través del fiem
no en seis etapas: La de su independencia, la del cardc-
‘ter indiciario de lo injusto, la etapa de-la ratio essen
di de la antijuricidad, la nueva,cdncepcién Beiigniana,

la de su fase destructiva y la actual.

1.1, PRIMERA ETAPA:

Antes de la revolucién liberal, que surgid con los albo-
res del siglo XVIII, el arbitrio judicial eran tan amplio
que cualquier comportamiento considerado lesivo de intere
ses humanos, é juicio del juzgador, era suceptible“de san .
cién. La inseguridad juridica que una tal concepcidén im-
plicéﬁa, cred una beligerante reaccidén que se concretd -
mas tarde, por obras de juristas y pensadores liberales,
en la normativizacidn de ciertas conductas (matar a al--
guién, sustraer cosa ajena, etc.), a las cuales se adscri
bié una determinada sancién; fué este el comienzo de una

corriente de humanizacidén del derecho penal que cada vesz

13
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amplidé y mejor concretd aquellos hechos humanos. susceoti--—
bles de punicidén., Por esta via se 1llegd, hasta los comien
zos del siglo X1X, a la fonquista de dos principios funda
mentales, a saber:

1, Las penas deben estar precisamente sefialadas en la
Ley. '

2. S5S018 es punible el hecho descrito en la ley y san-

ciénado con una pena.

Este era el panorama del derecho Penal cunado surgié en -
Alemania la figura de ERNST von BELING; su aporte funda--
mental consisti.en la creacidén de un tercer principio que
puede sintetizarse en la erpresidn: "No hay delito sin ti-

picidad";

Para el profesor de Munich no es posible calificar de de--
lictuosa una conducta mientras de ella no se haya hecho -
una previa descripcidn abtracta en una norma positiva; so
16 entonces puede afirmarse que la conducta es tipicaj; la
fipicidad surge asi como un elemento autdénomo del delito,
:de iminente naturaleza descriptivo-objetivo, e independien
te. del juicio de valor sobre.su antijuricidad y del conte-

nidd objetivo de la conducta misma.

El tétbestand deligniano nace, pues, como algo abstracto
-y objetivo; lo primero porque no pertenece a la vida real

sino a ia'Ley, ¥ lo segundo porque su funcidn se agota en.

19
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la descripcidén formal de la conducta,

Para Beling, una Qefinicién juridica-cientificé del deli
to ha de comorender todos los elemehtos'que permitan ca-
racterizar un fendmeno de la experiencia como delito y -
ha poder resolver adecuadamente todos 105 problemas de -
-su fenomenologia tales como los de coparticipacién, con-
curso y grados desde su concevcidn hasta su postconsuma-

4
cion,

" Con el objeto de satisfacer tales evigencias define el -
delito como "Una accidén tipica, contraria al derecho, -
culpable, adaptable a una pena y suficiente a las condi-

ciones objetivas de 1la penalidaa.”

Esta deficicidn peresénta dos grandes innovaciones: Son -
los conceptos de tipicidad y de condiciones objetivas de

penalidad.

E1l tipo al que ya hemos hecho referenéia, es para BELING
la base tecnica para dar unidad a toda la fenomenologia
juridica del delito, la clave de su construccidn orgénicav
de tal manera que sin ella no seria p051ble logar una ex-

pllcac1on unltarla Yy cocrdlnada del mlsmo.4

Y en cuanto a las condiciones objetivas de penalidad, com

prenden todas aquellas circunstancias, que no constituyen

20



do caracteres de un delito determinado ni influyendo en
la existencia o inéxistencia de la accidn, de la ilegali
dad, de la culpnablidad ni de la culpablidad determina, -

3 - ) —.. ° -]
sin embargo la presencia o la ausencia del delito.~

1.2/ SEGUNDA ETAPA:

Para MAX ERNST MEYERZ, vulgarizador de la teoria de la -
tipicidad bosquejada -por BELING, 6 estd, si bien indepen—-
diente de 1la antijuricidad,;ésta sin embargo a ella liga
da por ﬁn vinculo indiciario, en cuanto considera qme su
'funcién no es simpnlemente descriptiva sino revoladora de

" una contrariedad entre la conducta ¥ la norma de cultura
legalmente reconocida es claro que el indiciévde antiju-
ridicidad el tipo penal contiene, puede destruirse cunado
se demuestre que a pesar de ser tipica, la conducta en con
creto no lesiona el ordenamiento juridico. E1 propio MAYER
cita el caso de los ingenieros que,jcon el objeto de defen
der una determinada plaza, inutilizan el puente por donde
podria pasar el enemigo; si bien, en esta Hipdtisis la con
dugta es tinica, en cuanto penalmente descrita, carece de

antijuricidad porque estd: gustificada.

1.3, TERCERA ETAPA:

1, FERNANDEZ CARRASQUILLA JUAN, E1 Nuevo eéquema del deli
to en revista de estedio de derecho de 1976, Pag. 1@8.

21
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Por la misma via de MAYER, pero yendo mucho méds.lejos ED-
MUNDO HMEZGER sitda la tipicidad dentro de la antijurici-
dad, ;puesto que la estudia como cdpitulo de ésta. Para--
e1~Profesor de lMunich, la tipicidad es la ratio essendi -
de'la antijuriedidad y no un mero indicio de la misma., Bl
tipo, dice, en el propio sentido .juridico Penal "Signifi
éa mds bien el injusto desgrito concretamente por la Ley
en sus diversos articulos y a cuya realizacidn va 1igada
la sancidn Penal", Créase en esta forma una antijuricidad
penal de contenido provnio y, por lo mismo, diversa ae una
antijuricidad in genere. Resulta asi claro que para este

autor el delito sea una conducta tipicamente antijuridica.

En nueva presentacidn del problema, MEZGERy ratifica su -
posicidn precedente, pero ahora sitida al lado de un aspec
to éxterno de lo injusto en el que involucra al tipo lé-—
gal, ofro interno en donde se ocupa del estudio de los -
llamados "Elementos subjetivos de lo injusto", que en el

fondo son realmente elementos subjetivos del tipo.
1;1, CUARTA ETAPA:

Tas Criticas a las que fué sometida su inicial teorfia in-;
dujeron a BELING a replantearla en una interesante obra -

que salid a la luz publica en 1930, -

2 JIAYER MAX ERNST, Parte general del defeg@ﬁ Penal,cit. -
Por  Jimenéz de Asua, en tratado de derecho Penal,Pag.754/
155,
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La idea medular de este nueva concepcidn consiste en dis
tinguir. entre la figura rectora (Leitbild-tatbestqnd) v
el tivo de delito (deliktstypus); aquella es una imagen,

"una categoria sin contenido", un "Concepto funcional® -
que ejerce un papel orientador del derecho penal; es el

"matar a un hombre", o el "apoderarse de una cosa mueble

ajenam 3 sobre ella recaen Yy en élla caber lo injusto nor
mativo y la eulpabliidad; ésta es, eambio, "el cuadro abs
tracto de un acontecimiento vital de determinada clase -
¥y cuenta con que el exdmen de los hechos humqnos establez
ca si éstos cofresponden a ese cuadro"; es realmente una
especie delictiva compuesta de una pluralidad de elemen-
tos expresos o insisos, de naturaleza objetiva o.subjeti
va que se orientan hacia la imagen unitaria del leitbild

y de la cual se nutren.

"En suma, el caridcter funcional-relativo del tatbestand y
su relacidn de dependencia en cuanto al contenido de un -

cierto tipo de delito, acarrea cuatro consecuencias:

1l.4.1. Ninguna conducta humana puede ser juzgada apriori
por el Jurista como uh’tatbestand legal que yacé en la es

fera del derecho vigente.

I1.4.2. Una especie de conducta que aparece como tatbestam

- de un determinado "tipo de delito", puede revestir impor-
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tancia para'otro, pero en este caso fuega un papel visi-
blemente distinto., Por ejemﬁlo: "La muerte de un hombre”
se reqﬁigré tanto para el asecinato como para la lesidén

corporal con un resultado de muerte, pues es exigiba por
ambos "tipo de delito"; pero solamente el primero confor
fa el leitbild comtn a los elementos subjetivos y objeti
vos,., &n cuanto al segundo, la muerte es un mero aspecto

que se agrega al lado 6bjetivo, ya que la "figura recto-
ral (leifbild) surge aqui con el "maltrato o dafio a la -

salud", que corresponde a la parte subjetiva.

l.4.3. Es posible que exita una misma "figura rectoral Pa
ra varios "Tipos de delitos", por ser identico al tatbes-
tand legal, y esos deliktstypen se'diferenciaran,;enton—-
ces, en cuanto al dolo o la culpa exigidos para conformar
el leitbild o en virtud de caracteristicas_dei tipo; pero
estas diferencias serdn solo adiciones objetivas & la rea
lizacidén del tatbestand (lesidn corporal con resultado dé
muerte, en comparacidén con la lesidn corporal simple o : -
adiciones subjetivas'al lodo o a la culpa (muefte dolosa

con premeditacidén, muerte dolosa sin premeditacién).

1l.,4,4, De diferentes tipos de delitos surgen sendas figu-
ras rectoras que pueden-aparecer con caracteres comunes,
mostrdndose como la imagen representativa amplia y estric

'ta; por ejemplo "tatbestand del hurto" y "tatbestand del -
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hurto con fractura" (robo) ".

Asf planteada la cuestidén, el tipo no es ya pa BELING?
"el hecho objetivado y abstracto conceptualmente descrito
por sus elementos materiales en cada especie -delictiva,
sino la imagen rectora, cuadro dominante o tipo regens
que norma y precide dada especie délictiva?. En estas con
diciones el derecho penal se reduce é un catdlogo de ti--
pos delictivos, y la.antijuridicidad lo mismo que la cul-
pabilidad subsistenipero como notas conceptuales de 1la -
accién punible,- como carécteres externos de la tipicidad
entendida en el sentido de adecuacidén tipica (tatbestand-
smassigkeit). De aqui se desprende que sdlo es elicita y,
por ende suceptible de sancidén penal, la conducta fipica—

mente'antijuridica y culpable.’

FPAUSTINO BALLVE apunta Que'BELING, con intﬁicién gehial,

" dio -el tercero ¥ aecisivo pasoken el camino de la indivi-;
dualisacién del derecho penal dentro de la sistemdtica ju
rifdica; y agreda: "El primero lo did MERKEL al corregir -
la falsa ruta de los antiguos penalistas que creyeron in-
dividualizar el derecho penal sobre la base de una injus-
ticia pénal especifica yiéfirmar que no habia mds que una
injusticia., E1l segundo 1la dio BINDING, a1 caracterizar 1a.

injusticia penal, dentro del concepto unitario de injusti
nj.a.ﬁ_z_omn_mimmlﬁu_de la norma,
3, BELING, ERNST von, Esquema del derecho penal, Pag. 44
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"la conquista cientifica de BELING4 consiste en haber -

nurgado la tecnica penal de elementos extrafios eliminado
de: 1la docméatica del delito las ingerencia de orden tedri
co (filosoficas y cientificas), construyendo todo la fe-
nomenologia del delito sobre la base témnico-formal del
tipo en vez de los elementos materiales y no juridicos -

como la causalidad y la culpa.

1.5, QUINTA ETAPA

El derecho Penal A lemdn de la épocahitleriana, influen—
ciado por la concepcidn ngcional-socialista del estado, -
al destruir los principio fundamentales del derecho;penal
liberal, tales como el nullum crimen nulla poena sine le-
ge, tenia que renegar de la tivicidad porgue ella se con-
vertfa en un obstdculo para la punibiiidad de conductas -

que signifiéaseh un peligro al nuevo orden polito-juridico

E1 abanderado de esta'corriente destructora fué GEORGE -
DAHM, para quien el Unico criterio valido de ilicitud es
1a‘potencialidad que el hecho tiene de vulnerar o poner -
en peligro el orden moraillqueremerge del puéblo y de la -
razé.'De conformidad con este planteamiento, antes que 1la
tipicidad de la conducta el juez debe mirar a su capaci--
dad de iesionarvtales intereses; en la balangza de 1a‘jus—
- ticia, de unvladé estd el hombre con su comportamiento ¥

46l otro la comunidad ultrajada; los demds son criterios—'"'
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formales gque deben ser desestimados.

Y no es de extrafiar una tan peregrina ¥y peligrosa tesis,
pues, como adelante 1o irndicarémos, la tipieidad como -
funciéh garantizadora de la libertad individual,‘es pa--—
trimonio de los régimenes democrdticos vy letra muerta-por
razones que no es del caso discutir agui- en los estados

totaliﬁarios,

4. BELING ,ERNST von. Esquemas del Derecho Penal, Pag., 42,
37,38 :
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1. NATURALEZA JURIDICA..

La Sociedad se explica como un conjunto de comnortamientos
humanos orientados a la obtencidén de fines que dicen relé
cidén con su conservacidén ¥y desarrollo; sin embargo, no to
dos estos comportamientos se vproponen tal finalidad; hay
algunos que, por lo contrario, lesiona o ponen en peligro.
su estabiiidad; frente a ellos, el estado -garantizador -
de estds~bienes socialesé debe adoptar una politica dobleg
mente eficdz, en cuanto orientada a prevenirlos para evi-
tar que'se menoscabe la integridad del grupo y la de cadé
uno de sus miembros y a reprimirlos cada vez que~se reall
zan., Pero esta labor no es unifo me y mecdnica, ni podria
serlo, ya que, siendo diversa la intensidad de la lesidn:

ppoducida con tales hechos, diverso ha de ser también su

tratamiento.

Cuando el estado considera que una conducta humana altera
solamente el equilibrid ecénomico entre dos o mds indivi-

duos o disminuye intereses de valor intrascente o lesiona

5-'REYES'ECHANDIA’.ALFONSO;'La tipicidad, Pag. 19
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a penag levemente bienes personales imnortantes, en una

" palabra, cundo cree que los intereses de la colectividad
que orienta y dirige de acuerdo con la concepcidn socio-
politica que lo conforma y nutre no resultan seriamente
menoscabados, entonces busca el equilibrio mediante una
regularizacién normativa de tales compqrtamientos dentro
de un drea juridica ius-privatista, Cunado, en cambio, -
considera que un hecho pone en riesgo o efectivamente wvul.
nera valores individuales o sociales imvortantes o altera
su propla establidad, recoge tal comportamiento en normaé
positivas, lo prohibe y respalda la prohibicidn tacitamen
te en €1 contenida con la amenaza de una sancién N nuséﬁg
tida severidad: La pena criminal; con lo que su ubicacidn

trasciende el dmbito del derecho privado para acentarce -

en los predios del derecho penal, que es de orden piblico -

interno.

La descripcidén que de estos dltimos compertamientos hace

el estédo por medio del legislador, es lo gue los Alemanes
han 1llamado tatbestand, los italianos fattispecie legale

¥ los Espafioles tipicidad no- queremos con esto significér
que 1a‘tipicidad sea un concepto propio y esclusivo del -
derecho penal porque reconocemos que también se predlca -
de otros ordenamientos juridicos; lo que sucede es que SO

“lo en materla pehal alcanza una funcidn agotadora ¥y exclu

yente, de tal manera que su inexistencia hace que la con-

ducta humana sea juridicamente irrevelante. En efecto si
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observamos en el dmbito del derecho civillel fénomeno de
dompraventa, por ejenplo, veremos que de ella trae una -
definicidn el Art. 1849 de nuestro C/ C.: el legislador
ha descrito allf un tipo de éémportamieﬁto de conformidad
con el cual una persona se obliga para con otra o dar una
cosa .o en su lugar recibir de aquella una contrapreétagi&
en dihero; pero, mientras en el C, C, las partes pueden
apartarse de la descripcidén tivpica ¥y, en el caso de que -
nos ocupa, recibir en pago de las cosaé algo divérso del
dinero, sin que el fenomeno deje tener revelacidén juridi-
ca por cuanto se acomoda el tipo de la permuta (Art. 1955
C.C.), va que su voluntad es relativamente soberana (Art,
1602 C.C.), en la esfera del derecho penal la Qiecripcién
tipica es absolutamente indispensabie por impérativo cons
titucional (Art. 26), de tal manera que el derecho puniti
vo estd limitado inexorablemente por el marco del tipo, -
fuera del cual las acciones u omisiones del hombre le.son~

juridicamente indiferentes,

5, CONCEPTO ACTUAL:

E1l vocablo tipicidad -del latin typﬁs v éste, a su vez,

del_griego.Tdros, en su acepfaciSn trascéndente'péra,el -
derecho penal "Significa simbolo representativo de una &0
'sa'figurada o figura priﬁcipal de alguna cosa a la que_sg
miniétra fisdnbmia propia...-Tipico es todo aquello que <

s
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incluye en si la representacidén de otr, césa v,.a su vez,
es emblema o figura de ella.,"

Podemos, pueé, definit el tipo venal como la abstracta -

descripcidén que el legislado? hace de wa conducta humana

reprobhable v punible. La abstraccidén se refiere al cohtg
nido general y amplio de lz conducta normada para que den
tro de su marco auepa el. singular y concreto comportamien
tos la cbnhotacién descriptiva‘puntualiza el cardcter vre
ferencialmente objetivo del tipo, y dicese preferencial—;
mente porgue algunas veces aparecen en el referencias nor
mativas y subjetivas. Es verdad que MORO critica la con--
cepcidn.descriptiva del tipo por considerar que es imnosi
ble e ildgico separar su contenido meramente formalodel -
valor sustancial de la conducta gue el encierra; Perazlo-
gue ocurre es gque el ilustre autor refunde en uno dos fe-
némenossdiversos: E1 de la tipicdad que surge en el momen
o mismo en que el legislador mormativiza aquel comporta-
miento hwmano que, a su juicio lesiona o pone en peligro

intereses sociales dignos de tutela penal, y el de la an-
tijurididad que emerge sdlo cuando el juez valord en con-—
creto la conducta de un hombre y deduce que ella vulnera

los bienes juridicos penalmente protegidos. Podriamos, -
pues, decir que si bien la antijuricidad(subyése en el ~.
fondo dei tipo, Unicamente adquiere{relevancia cuando, -
realiza el hecho penalmente descfit%, el'juez emite sobre

[

un juicio negativo de valor. Queda claro, en todo caso, -
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que la antijuricidad y 1la culpabilidéd no son elemen%os
del tipo si bién lo supdnen, ya que resulta inutil ha--
blar de una conducta antijuridica atipica, o de uma cul

"pabilidad sin tipicidad.,

Como abstracta distripcidén de conducta, la entienden 1la
mayor parté de los penalisyas contemporéneoé:;Asi, J I
NEZ DE ASUA® nabla de una " abstraccidn concreta que.ha
trazado el legislador, descartando los detalles innecesa
rios para la definicidén del hecho que se cataloga en la -

ley como delitos

PAVON. VASCONCELO Se: refiere a "la descripcidn concreta hg
cha por la ley de una conducta, a la que en ocasiones se
suma su resultado, reputada como delictuosa al conectarse
a ella una sancidén Penal", JIMENEZ HUERTA 1a considera co
mo "una descripcidén de conducta que, a virtud del acto -
legislativo, queda plasmada en la ley como garantia de 1i
bertad y seguridad y como expresidén técnica del alcanse y
contenido'de la conducta injusta del hombre que se decla-
ra punible "; para RANIERL es " @1 complejo de elementos

Que, segin la discripcidn contenida en los preceptos de -
las normas penales, conforman 1os-hechos‘que son ﬁrbhibi-

dos y ordenado bajo la amenaza de una pena.

6. JIMENEZ DE ASUA, Tais,tratado de derecho penal Pag.745.
REYES ECHANDIA, Alfonso, la tipacidad, Pag. 23 y 24.
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de todos estos conceptos bédsicamente identico, en cuénto
a la naturaleza objetiva del tipo, se aparta CRIS?IGNI,
al escindir la por el llamada fattspecie legale enitres
especies: Una objetiva, que dénomina fattspecie por anto
nomacia porque permite diferenciar los diversos delitos
entresi, otra subjetiva que identifica con la culpabili-
dad y una tercera que, bajo el nombre de fasttispecie de:
lle giustificanti, hace relacidén a la ausencia de causas
de justificacidén. La construccidén del maestro Italeano -
nos parece errdnea, de una;péfte, porque ubica la culpa-
bilidad dentro del tipo, cuando en verdad ella es un pre=i
dicado de la conducta referido a su aspecto interno, y de
otra porque las causas de justificacidn consfituyen un: fe
némeno que excluye el delito no por falta de tipicidad, -
ya que en tales casos el hecho concreto queda subéumido -

en el tipo, sino por ausencia de antijuricidad.

Entre nosotros, el profesor FEREZ critica expresién "abs-
traccidn concreta" por considerarla antitécnica y contra-
dictoria; define en cambio, &l tipo como, "la discreccidn
concreta en la ley de una conducta que se conmina con pe-
na ".'Entendida en‘su estricta significacidn ~como 1o ha-
ce el autor.“Lavpalabra abstraccidén, es razonable 1z objz2
cidn que propone pero cuahdo nosostros dicimos qué el ti-
po es dés¢ripcidn abstracta de una conducta soldkéueremos -

Apuntualigar qué_el legislador no se refiere al concreto y-
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especificé comportamiento de un sujeto det. rminado sinno
a cualquier accidn u omisidn suceptible de adecuarse al

modelo'consignado en la ley.

La expresidn "reprochaﬁle" que utilizamos en la defini-- -
cién sigvé para recordar que el legis;édor solo describe
como tipicas aQuellas‘condUCtas que merecen rechazo so--
cial y son, por lo mismo dignas de repréche. Pinalmente,
la referencia a la punibilidad pretepde_dggtgqar gl hecho
de que toda conducta tipica implica para su autor la amé—
naza de una sancidén penal; es el aspecto coercitivo pro--

pio de los tipos penales.

0,1, DOCTRINA EXTRANJERA :

En Alemania el finalismo distorcind considerablemente 1la
concepcidn Beligniana de la tipicidad al erradicar el do-

ié.del dmbito de la culpablidad y trasladarlo al del tipo.

BELSEL, trata de la tipicidad dentro del capitulo destina
do a la antijuricidad y, como nucleo de lo injusto, dis--
tingue en ella dos aspectos: Uno objetivo referido a la -
conducta, a su eventual reéﬁltado v a las caradcteristicas
.objetivas del éutor del hecho ¥y otrﬁ sﬁbjetivo que asimi-

la al dolo.
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No es muy diversa la sistematizacidén que de la IHAURALCH,
pués €1 también habla de un tatbestand objetivo y de otro
subjetivo en Italea, la dotrina de la tipicidad no ha te-

nido mucho exito, salvo las Vvdliosas contribuciones mono-

grificas ALDO MORO y DELITALA y las referencias de CRIS_j
PIQNI v de BETTIOL, los demds autores concéden muy poca -
importancia al tema, ﬁues considerdn que se trata de una _
inditil circuntocéucidén del principio nitlldén crimen nulla -

poena sine lege.

En espafia, RODRIGUEZ DE VESA 1a estudia como antijurici--
dad tipificada y la considera como "consecuencia inevita-

ble del principio de legalidad.

En nuestra América debe destacarse en primer térmizgo la -
encomiable labor del profesér JIMENEZ DE ASUA, quien pue-
de muy bien considerarse como el precursor de la dotrina

en virtud de traducciones y comentarios de autores Alema-
nes; le siguieron en Argentina JUAN PABLO RAMOS, guien se
ocupa de la tipicidad al hablar de los caracteres del de-
lito;.SEBASTIAN SOLER, que la ubica dentro de la “teoria

de la adecuacién"; CARLOS FONTAN BATESTRA, quien dedica -
muy interesantes pdginas a la prejuridicé-funcién"de ga—~
rantia que en su concepto ejerce el tipo; MARIO FOLCHT, -
~que estudia con amplitud la importancia de la tipicidad -

en el deregho penal y RAUL ZAFFARONI, que asimila con bri
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llo la teoria finalista de la accidén vy dedica amplio es-

pacio al tema de la tipicidad.

En Chile deben mencionarse a RAFAEL FTONTECILILA, COUSINO

MACIVER, al estudiar el delito.de falsedad sobre chequeé
v, recientemente, EDUARDO NOVOA MONREAL, ALFREDO ETCHERBE._

RRI y sNRIQUE CURY:; mencién especial merece la interesan
t{esima monografia del talentoso jursta, SERGIO POLITOFF -

sobre los elementos subjetivos del tipo y a la gue haremos

alusidén cuando tratemos expresSamente ese dificil tdépico.

Los penalistas Mexicanos contempdréneo, desde RAUL dARRAE
- CA TRUJILLOunien introdujo el concepto de tipicidad en -
un estudio dogmdtico del delito- hasta RICARDO. FRANCO .
GUZMAN | se ocupan del fendmeno., En Venezuela el profesor
JOSE RAFAEL MENDOZA TRQCENIS; seguiendo en sus lineamien-
tos fundamentales la metodologia de JIMENEZ DE ASUA | dedl
ca todo el capitulo XIX de su curso de derecho penai al -

tema de la tipicidad; merece destacarse igualmente la im-

portante monografia de JORGE SOSA CHASIN,

2.2 , DO0CTRINA NACIONAL:

T+YELZEL, HANS, Derecho Penal Pag, 62, |
- JIMENEZ DE_ASUA, Tuis. Tratado de Derecho Penal, Tomo -
I1T, | ‘
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En nuestro pais, el fendémeno de la tipicidad apenas co--

mienza a estudiarse con seriedad.

Hemos de mencionar al Profesor GAITAﬁlMﬁEECHAgcomo el pri
mer jurista que inicia el estudio del delito desde el pun
to de vista dogmdtico; en su curso de derecho penal gene-
ral considera como elementos del delitanla accién, la ti-
picidad, la antijurididad y la culpabilidad;_refiriendose
a la tipicidad dice que es "aquella parte de la teoria del

delito que nosdescubre qué es el delito conforme a la ley"

A esta materia dedica el capitulo VITLL de su obra, en el

gque estudia su concepto, importancia siggnificacidn juri—'

dicas

LUIS CARLOS PEREnge ocupa de la tipicidad en el tercer -
acdpite del capitulo II de la tercera parte de su tratado,
al tratar el tema del delito en la teoria juridica pura.
Menciona alli el origen del fendmeno, su evolucién y su
concepto actual; se refiefe a los elementos objeﬁivos,- -
normativos y subjetivos del tipo, auque infortunadamente
confunde estos Ultimos con el mal llamado "dolo especifi-\,~
co; menciona luego las relaciones entre tipicidad y cuer
po del delito, prefirierdo eéte ultimo, y termina por afir

mar la inutilidad del concépto de tipicidad.

Sin embargo en la segunda edicién de su tratado, no solo
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amplia y‘actualiza estos aspectos del fendmeno, 'sino que
reconoce la importancia de la teoria de la tipicidad en
el dmbita del derecho penal sustantivo ¥ procésal, sepas=
ra adecuadamente el dolo de los ingredientes subjetivos
del tipo y prohija las diferencias que postulamos entre -

cuerpo del delifo y el tipo penal.

MESA VELAZQUEZ A coge en el dmbito técnico -juridido el -
concepto de delito como "adeeidn tipica, antijuridica, im-
putable, culpable y puniblé”, pero, de una parfe, no lo -
desarrolls en su obra, y, de otra cree que el fipo”es el

total delito", con lo gque hipertrofia su alcanse,

RQMERO SOTO; Define. el delito como, "Accidn tipicamente -
antijuridiéé y culpable, conminada con una penal’ y dedica
el capitulo IV de 1la segunda parte del voluﬁen primero de
.su obra a tratar el tema de la tipicidad con relativa am-
plitud; se destacan alli los puntos de los elementos ees-
trﬁcturales'del.tipo,'de suclasﬁficacidn, de 1la eaucacién
tipica y del fendmeno de la atipicidad EL profesor RUIZ: -
se ocupa ern él capftulo I de la primera parte de la "teo-
ria de la conducta tipica", siguiendo las orientaciones;-

de CRISPIGNL y define el delito como "una conducta tipica

-8..GAITAN MAHECHA , Bernardo curso de derecho Penal general

9. PEREZ, LUIS CARLOS, Tratado de derecho Penal.
REYES ECHANDIA, Alfonso. La tipicidad. Pag. 27-28.
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—antijuridica y siquicamente referible a un sujeto .

RQZO RQZO "Admite que "tanto la tipicdad como el tipo -
bien entendidos y delimitados-eﬁ su concepcidn, pueden -
ser admitidos ¥ reeihidos,.produciendo frutos saludables
para el mejor entendimiento de los fendmentos juridicos
que en su complejidad tienen que ver a cada paso con la
estructura del delito“; y define el tipo como "La suma
de elementos que concurren a estructurar objetivamente -
el delito; segin la descripcidn abstracta y anticipada -

realizada por la ley. .

2+%, JURISPRUDENCLA NACIONAL:

Aunque algunas veces la corte ha aceptado que el delito
es comportamiento tipicamente antijuridico y culpable Yy
que la tipicidad "hace relacién a la coinsidencia de un -
hecho, de un acto humaﬁo coh una definicién de la ley pe-
nal",

Solo recientemente ha comenzado a reconocer explicitamen-

te surimportancia para resolver problemas concretos.

A. nivel de tribunales supériores y de juzgados, débemos -
reconocer gue la concepcidén dogmdtica del derecho Penal
v la teoria de la fipicidad se estdn abriendo paso en pro

videncias judiciales de corte moderno y ponderada seriedad.
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3, IMPORTANC LA .

La tipicidad no es invento imitil hecho para embrollar la
dogmdtica penal, ni.constituye vana palabrerfa sin mayor

utilidad en la préctica forence.

Nos parece, en cambio, que encarna.el mds valieso aporte
Que en- el presente siglo se ha hecho aila teoria del deli
to. |

Los modernos doctrinantes estédn de acuerdo: en séﬁélar que
el fendmeno de la tipicidad‘ejérce'una>trip1e funcidn -ga
rantizadora, fgndamentadora v sistematizadorail dé cuyd -
contenido nos ocuparemos enseguida: Adem4s, estd fntima-
mente vinculada al concepto del corpus delicti y tiene un

valor procesal muy signifidativo.
3,7, FUNCION GARANTIZADORA:

TLa tipiéidad constituyen garantia jurfdica, polftica ¥y S0
cial de 1a 1ibertady seguridad personales; en efecto, Arts.,

2% y426 de la C, N.. tutela dicha libertad. porgue estable-
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cen diques al arbitrio estatal, evitando que alqﬁien su-
fra mengua de sus derechos sin motivos légal previo.o -
que sea juzgado-sin el lleno de reguisitos legales prees
tablecidos., .

Estas normas conéfitucionales renroducidas en los cddigos
.penél constituyen el fundamento de los tipos legales en -
1os Qde se describen modeios,de Uompoftamientos que mere-
cen elevados a la categoria de delitos y sancionados penal
ﬁente; solo a partar de ese momento el éstado puede persgl
guir a quien realigza lés actividades asi déscritas v apli

carle la pena que se haya previsto.

Asi es como la tipicidad protege la seguridad juridica -
de los coasociados, vale decir, "el conjunto de condicio-
nes que.estafien a la esencia misma del derecho y por medio
de 1as‘cualeé los integrantes de un frupo social determina
do conocen los carriles enque denen encausar sus conductas
vy las consecuencias que el apartamiento de ellos puede -

acarrearle.

Is tal 1a‘importahéia de la tipicidad ﬁpr este aspecto? -
"wue el juez no podria enjuiciar como ilicitos, su -pena de
incurrir el mismo en abuso de autoridad, aqueldhos compor-
tamientos que no se adecuen al tipo legal, aiin cuando -

ellos parezcan manifiestamente- injustos o contrarios a 1la
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moral.

E1l »rincipio de nullum crimen nulla poena sine lege, con

cuista Liberal que adauirié carta de naturaleza juricac-

con la revolucidén Francesa, encuentra su necesaria concre
cién en la dotrina de la tipicidad; por eso, MAURACH afip
ma, con raéén, que el tivo es "1ls lex del principio nulla

.poena sine lege".

Los Cédigos Penales con su catdlogo de tipos, dééarrollaﬁ,
actualizan y concretan el apotegema precitado ¥y ébn ello .
garantizan aquel pos%ﬁlado democrdtico en virtud del cual -
es licitq todo comportamiento humano qué no este legalmen,

te prohibido.

3,2, FUNCION FUNDAMENTADORA :

La tipicidad es presupuesto de ilicitdd en cuanto una de-
teeminada conducta no puede ser califipada;como‘delictivé
mientras el legislador no la haya descrito previamente ¥
Vconminadq con sancién penal. E1 nuevo Cddigo Penal cohsa;
gra exﬁresamente el principio_de tipicidad él éeﬁalar en

su Art, 3. que "la ley penal definird el hecho‘pﬁnible dé__ :
manera inequivoca" aunque la ley realmente no "define”_si

ho "describe" hechos punibles, quiso destacarse aéui que

ha de hacerlo de tal manera gque se eviten anbiguedades Yy

anfibologias.
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Ademds, gracias a la tipicidad es posible diferenciar una
figura delictiva de otra, por semejante que parezca, en -
aspecto atinentes a sus elementos integradorés (Sujetos,
objetos o conductas); asi, aunque peculado por aproxima-
cién vy hurto constituyen formas ilicitas de adquirir cosa

ajena, estdn recogidas por tipicos distintos que permiten

claramente distinguir uno de otro modelo de comportamiento -

(Artsi. 133 v 349 del nuevo Cédigo Penal), No solo encuanto
a la calidad del sujeto activo (Funcionario publico o cual
quier persona) sino respecto de la naturaleza del objeto

material (bienes oficiales, cosas muebles).

3,3, FUNCION SISTEMATIZADORA:

La teoria de la tipicidad ha servido para tender puente de
unidn entre 1la pér%e'general'y libespecial del derecho,pe-
nal, tradicionamgnte separadas. ﬁéétéricaménte el estﬁdio
de los delitos en particular precedid en mucho al del ili-
cito como ante Juridico abstracto. Una véfdadera teoria ge
neral del delito solo‘apafece a principios del siglo XIX,
~cuando el pensamiento filoséfico de HEGEL y de KANT pene-
tré en la conciencia juridica Europea; el fendmeno resulta
explicable porque solo a traves de una visidén filosdfica -

de los hechos humanos vinculados al ordenamiento Jurldlco

puede crearse una teoria coherente del dellto. Pero esta -

influencia se 01rcunscr1blo al Zmbitd de la parte, general{
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la especial continud siendo tratada con criterio pracmi-
tico y casuistico, con lo gque se produjo absoluto divor-
.cio entre ambas, y como secuela surgierdn no pocas contra
diciones. Esta escisidén del pensamiento juridico penal en
cerrdé al penalisfa en dos mundos diversos; el de la teo-
ria generai del delito y el de las singulares figuras de
la parte especial; no se comprendid entonces que“éi dere-
cho penal constituye un todo inescindible y que, por lo -
mismo, una correcta sistematizacidén de los ilfcitos consa
prados en la parte especial de los Cbédigos nopuede ser si

no el resultado de una teoria general del delito.

La tipicidad es el mecanismo en virtud del cual dicha:§i§
tematizacidn -se ha logrado. E1 desarrollo de este capitu-

lo demostrard la afirmacidn.

1l REYES ECHANDIA, Alfonso, ELl Derecho Penal, Pag. 143/1

; 45,
12. REVES ECHANDIA, Alfonso, La tlplcldad Pag. 29 (impozr
13%. tancia).
JIMENEZ DE ABUA, Luis, Tratado: Pag. 117 ¥ SQSJ
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1.ELEMENTOS DEL TIPO:

Aniéé de entrar al estudio en si de cada uno de los ele-
mentos del tipo penal, haremos un esquemé egeral, de 1la
siguiente manera: En cada uno de los tipos que conforman
nuestro actual cédigo penal (Dec. 100 de 1980), encontra
mos varios elementos que los integran; para nalizarlos =
bastg hacernos la idea que todo tipo legal supone una -
conducta aque réalizada por alquien através del producto
de un querer racional, lesiona o efectivamentg los vulne
ra un bien del cual otra persona es titular. En conclu--
sién, en todo tipo siempre se identifican dos sujetos: E1
activo, y el pasivo este ﬁltimo, es el titular del bien
juridico; una conducta que alli se describe y que, siendo
‘por lo general de naturaleza objetiva -descriptiva, muchas
veces el tipd, trae referencias normativas subjetivas, las ’
cuales son ingredientes especiales del tipo; y un objetq
en su doble counotacidn juridica y material, De cgda uno

de ellos nos ocuparemos a continuacién:

1l.1. SUJETOS:
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Como todo tipo penal siempre suﬁone dos sujetbs;.unb'qﬁe
actua y otro en relacidn con el cual la conducta prdduce
determinado efecto Juridico, podemos decir, que esos dos
sujetos son: E1 activo y el Pééiﬁo.

»

1.1.1 SUJETO ACTIVQ.

Bl sujeto activo es la persona ague rrealiga la conducta -
tipica, vale decir aguel que realiza la accién u omigidn;
Alfonso Reyes Echandia dice " que el sujeto activo es el
autor de la conducta tipica; tambien se le llama actor o

sujeto-agente" .

Antiguamente se consideraba qué no solo las personas sino
también, los animales y las.cosas, eran sujetos activos -
del delito, lo cual constitﬁye un exabrupto juridico, en
el sentido que oque aquella unidad de consiencia. y de vo-
luntad que se revela en el individuo no se revela en las
cosas ¥y en los animales; por cuanto la capacidad de que-
rer Que se evige para la tipificéacién del delito es un fe
némeno exclusivo.y propio de los seres humanoé ¥y no de -
los animales. 6 de las cosas, como se penss en esa época.
Hoy en dfa nadie discute que‘solo las personas tienen esas
garantia; sin embargo existen tres categorias de personas:

sobre las cuales se, discute si son o no sujetos activos
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de delitos; esas personas son: Las versonas juridicas, -

S T

los indigenas (art. 96 C, B, incluye los ‘indigenas), y -

los menores de doce ajnos.

1, LAS PERSONAS JRIDICAS:

La posibilidad de que las personas juridicas puedad 0 no
ser consideradas Sujetos activos del delito, ha dado lu-
gar a tres teorias o planteamientos doctrinérioé, la cual
nos couparemos enseguida:

A, LA PERSONA JURIDICA SI PUEDEN COMETER DELITO:
Esta tesis establece: que las personas Jurpidicas estén -
en dondiciones de perpretar hechos ilicitoslya que su ca-
pacidad de obrar en materia penal no es fundamentante dis
tinta de 1la eyigida en materia civil; ademds ésta tesis -
agrega aue siendo tales entidades no simple creéciones le ,
gales sino ente de real existencié, poseen voluntad e in-
teligencia, lo que les permite no solo querer sino consu-

mar delitos.

Esta tesis considera que el problema se reduce "a estable
cer sanciones adecuadas tales como: Miltas, suspeneidn, -

disolucidén etc.m.

~Algunos_criticos considerdn: Que ésta teoria es ilegal e

injusta, ya que sancionando a:las personas juridicas entm

49
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ces se castigaria por extensidén a todos los socios, y ade -
mds porque viola el principio de la individualidad de la

pena.

B. TAS PERSONAS JURIDICAS S0LO PUEDEN SER SUJETO ACTI

VO DE CONTRAVENC IONES:

Esta tesis establece: Que los entes morales so son fic€ic
nes sino obsteacciones; nor lo tanto no nueden cometer de
lito en sentido natural o legal; pero cuando la actividad
social se mueven para realizdr conducta antijuridica, so-
lo de contravenciones pueden hablarse y la sancidn que de.

be imponerse serd de derecho penal Administrativo.

Esta teoria se critica al igual que la anterior nor los -
siguientes ragones: Porque se circunscribevla capacidad -
delincuencial 2 una sola de los dos especies de infraccién
Vi ademés'se estaria creando una diferencia ilégica entre -
delito y contravencidén en razdn al sujeto activo de la con

ducta.

¢,LAS PERSONAS JRiDICAS NO PUEDEN SER SUIETOS.ACTIVOSI
DE DELITOS: '
Esta tesis que nos trae la dotrina 1é_cual es la més aéeﬁ
tada por su cardcter cientifico para explicar la razén de
ser delhquerer racional del hémbre;';a podemOS'sintétizég

de la siguiente manera:

Aungue las personas morales tengan su propia personalidad,
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como tambien la tienen las personas f1sicass=Fo=cterto—=
es gue aoguella unidad de conciencia y de voluntad qﬁe se
refleja en el individuo no aparece nunca en el ente juri
dicoj; la facultad de guerer aque se exige para la tipifi-
cacidn del delito eran fendmehos siquico exclusivo ¥y pro
nio de los seres humanos; el delito cometido por una ner
"sona juridica, lo serd siempre por una persona fisica, -
ya que ésta eB la quien el delito, a través de una opera
cidén mental que le es aneja y.la que realiza la conducta

tipica.

E1 Mestro MANCINI o cerca de esta posicidn establece: "Que
el derecho penal que presupone para el sujeto activo dei‘
delito no solo la capacidad de cumplir determinados actos
voluntarios, sino 1lo delquerer, vale decir una potenéial;
dad volitiva que en la persona juridica no existe como -

facultad colectiva distinta a los de los individuos',

D, QPINION DEL DRZ REYES ECHANDIA, ALFONSO:
Este iiustre‘frata dista del derecho Penal Colombianc .- -
establece que cuando actda lé delincuencia profesidnal v
organizadayavéndaderé (Socierta Sceleris) que constituye
simbolo de la moderna criminalidad, siempre lo hace a tra
vés de individuslidades y no como ente colectivo, cﬁando
ap:r e una pluralidad de actos cada uno de ellos respon-

de. po.r el hecho ilicito dentro de los 1imites previsto. pa

b1l
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ra el fendémeno de la covarticipacidn.

El tratadista Ttaleamo ALBERTO CRESPI dice "Que la confl
guracidén del delito colegialo estd fundada éobre una equi
voca, porque la verdad es uq no existen unos actos cole-
gialos, toda, vez que en los tipos legales no figura es-

ta ﬁodalidad comportamental."

En la legislacidén Penal Colombiana no se ha consagrado -
‘nunca a las personas juridica como sujetos activos del de
litos. Pero el proyecto PORRAS de 1889 propusoc que se de-
bian considerar peﬁalmente responsables; y el proyecto 197
en su Articulo 334 establecé: Que cuando las personas ju-
rfdicas cometan delito contra el orden econdmico deben im
ponerseles penas accesorias a quien los realicen en su -
nombre;en el mismo sentido se pronuncid el proyecto de =

1978 en su (Artfculo 46 Wo. 8o. y 360),

2, LOS INDIGENASH

E1l cbédigo actual establece'en su Art, siete " que la Ley
penal Colombiana se aplicard a todos las personas sin te-
.‘ner en cuenta consideraciones distintas a las estableci--

' das én ellas"; preeisamente esto es la que se 1e”débé'apli.
car a los indigenas, ya que la ley penalyno se dirige aA—

determinada categoria de personas, sino a toda los indivi

02



duos que se encuentren sujetos a ella o a su imperio, sg
ran ellos imputables o inimputables. Sin emﬁargo en rela
cidén a los indigenas no integrados a nuestra soéiedad o}

qivilizacién, se ha discutido si espapan a la sujecién de

la ley penal Nacional.

La Corte Suvrema de Justicia ha considerado en dos oﬁor-
tunidades a través de los Art., lo. de la Ley 89 de 1890

y del Art. 2o0. de la Ley 72 de 1892, que los indigenas -
no se le debe aplicér la legislacidn ordinaria. En efec-
to seflala aquéella norma que " La legislaci5ﬁ general de
la repidblica no regird entre los salvajes que vayan redu
ciéndoce a la vida civilizada pof:médios de misionés, La
- otra ley establece que "él Gobierno reglamentard de acuer
do con las autoridades ecléSiésticas, todo lo conducente
a la buena marcha de las misiones, o podra delegar a los
misioneros facultades extraordinarias para ejercer la au-
toridad Civil, penal o judicial sobre las caracteristicas
respecto de los cuales se suspenden las Leyes racioﬁales,
hasta que saliendo dei estado salvaje, a juicio del poder

ejecutivo, eéstén en capacidad de ser. gobernados por ellos.

- En nueva oportunidad la Corte considerd qﬁe la ley 72 de
1892 es inconstitucional, ya que "otorgo al gobierno fa-
cultad de hacer delegacidn de competencia en lo judicial,

civil y penal, a manos de misioneros?. Esta aptitud de la
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C,5.D,J, se 1llevo a capbo porque la competencia es priva-
tiﬁafée la norma jurisdiccional del poder publicoj; Pero
la corte reafirmé el Art, lo. de la ley 89 de 1890, e iﬁ
sistid, en la no aplicabilidad en su respecto de la nor-
ma del C8digo penal algunos tratadistas y entre ellos el
Dr. Re&es Echandia, se apartan del ilustrado criterio de
la honorable C,5.D.J. por las siguientes razpnes%-

A, Porque no solo el Art., 20 de la ley 72 de 1892, -
sino tambien el Art, ié. Ae la ley 89 de 1890, son tam--.
bien ineonstitucionales obsé£§ese que aquello es un,desg
rrollo de estd, ya que establece una delegacidén legisla-
tiva para que el ejecutivo de acuerdo con las autoridades
eclésistica determina la forma como las sociedadési indi-
genas deben ser gobérna&os; pues bien, para gobernar han
de expedirse leyes civiles y penales, tai como lo.ihdicéi
la ley‘72 de 1892 con lo que dicha delegacién resulté tan
abiertamente con teoria ajla corte piles una y otra enfre-
garénlpotestad de gdministrar justicia a las comunidades
religiosa, con violacién de los Arts, 55=58 y 61 de 1la -

Corte . .

 B. Porgue dicha leyes fuérén eiplicitamente derdgadas
. por el cddigo penal de 1936 (Ley 95 de 1936), cuyo Art{i-
culo 432 dice textmalmente "derdgase el cédigo-de 1890 yhy
té@os las disbosiciones que sean contraria a la piesente

ley.
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C. Porque el Articlo 13 del actual cdgigo Dpensle —si-eh—"

ta el p;incipio de la territoriedad en virtud del cuwal la
ley penal colombiana se le aplicard a todos los habitan—-
tes'del territorio nacional die la infrinjan, salvo las -
exepciones consagradas en el derecho Internacional v -
siendo los indigenas personaé que viven dentro de la fron -
tera del ter;itorié patrid, hebitantes de su tertitorio y
no estando erceptuado, como no podran estarlos, del tum--
plimiento de la ley WNacional por ningin tratado Interna--

cional, estdn sometidos al imperio de la ley penal ordiné

ria,

La tesis que no conviene culturalmente con los Colombia-
nos Civilizados solo sirve para destacar su interésante
aspecto sicocial que permite calificarlo,como en su lugar
lo haremos, de inimbutables, pero no vara excluirlo como
destingtario de la ley vendal y, por ende; para tenerlo co

mo sujeto activo del delito.

D, E1l dltimo razonamiento de estos tratadistas, se bz
san en la que establecen los Articulos 11 y 12 del O.'P;
de 1936, en la que siendo la actividad eicofisica funda-
mento de su responsabilidad y estando los indigenas en =
condiciones de desplegar tal actividad, no puede menos -
de concluirse que son Dptos. pata realizar Qoﬁdﬁctas ti-

picas y antijuridica. Este planteamiento conserva su va-
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lidez ante el actual cddigo penal.

3, LOS MENORES DE DOCE AiiOS:

Segin el Art. 5,6,7 del Decreto Ley 1818 de 1964, los me-
nores de 12 afios no son sujetos activos de delito; de sus
conductas ilicitos o de su sitﬁacién de abandono o de pe-
ligro fisico o moral se ocupa el instituto Colombiano de .

Bienestar Familiar através de la defensoria de menores.

La Corte asi lo entendid mediante providencia del 3 de -

Agosto de 1972,

1,122, SUJETOS PASIVOS:

El Mestro Reyes Echandia en su monografia titulada la ti-
picidad dice "Qu el sujeto pasivo es la petsona que es ti
tulada del bien juridico que el legisladof protege en el
respeétivo tipo legal y que resulta afectada por la éon—

ducta del agente.

Sobre esta definicidén que da el Dr. Reyes Eéhandié, estoy
decuerdo con €1 por cuento que la calidad de sujeto pasi-.
vo la tienen no solo a laé personas naturales sino tambie
las juridicas esa calidad no solo recae en las ﬁersonas

naturales, sino, tambien en las juridicas cuando una so--
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ciedad es propietaria del bien mueble uuﬁiraidn_i_a dife
rencia entre personas naturales y juridica. la establece
el irt..74 v 633 del Cédigd Civil), "La calidad;de suje-
to no esta limitada, a consideraciones como: El cexo, 1la
edad o caudicién biosiquisa . Cuando los Bienes juridica
mente tutelado estan en cabeza del estado, o en cabegza -
del congtomerado social éstos adguieren la calidad de su
jeto vsivo, unos ejemplos de éstas circunstancias tenemos:
La rebelidén, el peculado ¥y sus forhas, la fuga de presos
en ccuanto al primero ¥y en cﬁanto al segundo: Delitos cog
tra la seguridad pdblica muchas veces se suele confundir,
la calidad sujeto pasivo y perjudicado por el delito; Da-_
ra determinar su diferencias bas%a con apreciar qué signi
fica sujeto pasivo y perjudicado., Este Problema lo resuel
ve la doctrina diciendo aque el sujeto pasivo: Es el que -
sufre los efectos juridicos de la conducta y el perjudica

do es gquien recibe la infraccidén directa.

Evisten tipos penales, en donde tal calidad se confﬁnde -
Ejm: el hurto. No asf en el homicidio donde_el'sujéto pa-
sivo es el titular del D. a la vida y los perjudicados =

son quienes dependidn econdmicamente de €1,

1.2, LA CONDUCTA -

Laddéfinicién de la conducta comprende dos etapas: Uno.en
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.un, sentido a2mplio y otra en un senlldo estricto; la pri-

mera: es un‘mpv1mlento flSlco produ01do por el hombre y
dirigido consientemente hacia un. fin juridicamente rele-
. vante, E1 segundo significado comprende: AQuél comporta-
miento humano, de accién o de omisién que abstractamente
apérece descrito en su tipo penal ¥ que lesiona o pone en

peligro un bien juridico.

Cada conducta supone una accién y esa accidén de acuerdo o
su contenido, es la que ayuda a establecer cual ha sido -
el verdadero propdsito del acto y en esto fuega un papel

muy importante los ingredientes especiales del tipo, sobre

todo los subjetivos del contenido.

La accidén: Es una modalidad de la conducta que consiste -
en hacer, en un movimiento del organismo a impulso del -
psiguismo. Esta definicidn, se competentra mucho con lo -
dice MANCINI: "que cédigo penal supéne para el sujeto ac-
tivo del delito, no solo la capacidad de cumplir determi-
nados actos voluntarios, sino de querrer, valer decir una

potencialidad volitiva.,"

La conducta es el 2do. elemento del tipo penal; ella estéd
regida por un verbo rector que puntualiza comportamiento

de accién u omisién.



1.2.1, EL VERBO RECTOR:

>
Es el que rige a ia conducta ‘tipica, por eso la doctrina
le llama " Verbo rector o ﬁnucleo recfor del tipo" . Reyes
Echandia colaca un ejemplo muy sabio que dice "Que deéde
el punto ge vista gramétiqal 1a‘condu¢ta tipica es una -
Oraqién,-su contexto gira €én frededor del vefbo prinéi;

pal 6 Unico que lo gobierna,

Lia importancia del verbo rector radice; en que con certe-
za se puede decir gue la interpretacidén judiciai de las.
leyes penales, es la interpretacidén del verbo rector prin
cipal., Un ejemplo nos dard la certeza sobre esta importan
cia del verbo rectqr:,El verbo.fugarse que‘muestra el ac-
to contrario de fugarse (Art., 178 del C. P.); el vérbo -
falsificar (Art. 211 del G, P.), muestra la hanera de al-
terar el contenido legitimo de una cosa, De tal manera que

el juez se orienta para interpretar la conducta sub-iudice.

Muchas veces el legiﬁiador en los diversos-tipos penales,
sueié emplear varios verbos réctores al describir una con-
ducta; para distinguir el principal, basta analizar cual

es el verbo'que sirve paia puntualizar el Caréctef_ciréﬁng
tancial de la conducta, cuya funcién es accésdria,a menos".
" gque sea un tipo compﬁésto Ej: Laﬁestafé (Art, 356 del C.P,)

nos muestra en forma clara mi explicacién.

* 59



el el b

ORIVERSIDAD SINON BOLIVAR
BIBLIDTEGA
BARRAMQUILLA

l.2,2, L MODELO DESCRIPTIVO:

8abemos que los tipos legales, son discripgiones de mode
los de comportémiento, es decir, formas objetivas de mos
trar una cqnducté_sobre esta dltima hicimos hincapie al
hablar del eSquema genmeral del tipo penal. Cuando trata-
mos los ingredientes descriptivos del tipo; nos referimos
al aspecto objetivo-formal que constituyen el aspecto mas
importante de la conducta, que alli en el tipo se consa=-
‘gra: Ej: E1 dar muerte en el homicidio; sustraer cosa aje
na, en el hurto; 1la persona privada de la libertad esfél
secuestro, La naturaleza objetivo-~descriptivo gue se esta
biepe en el tipo penal, puntualiza comportamiento positi-
vo é‘negatiﬁo, es decir sobre una acci5n 6 sobre una omi-.
sién (Aft. 19 del C,P,); esta descripcién tambien puede -
ser simple o circunstanciada. De elb nos ocuparemos ensé-
guida:

POSITIVA: La descripcidén es positiva cuando se estable
ce un comportamiento activo vale decir'unvactuar objetiva-
mente perceptible un Art. de esta descripcidén tenemos el -
_terrorismo (Art. 187 del C.P.), el incesto (Art. 259 del C.
P.). La descfipcién es negativa cuando: La. conducta consis
te en un no hacer cuando se tenia la obligacién jﬁfidica -
de actuar (Art. 21, Inc. 20. del C. P.), un ejemplo de es
to lo es cuando la madreLse abstiene de dar el seno a la

‘criatura, con el fin de causar su muerte. Entonces se dice
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en estos casos aque el actor incurre en delito de comision

por omisidn.

Es simple: Cuando se describe lz conducte, sin,aditamentos_
circunstanciales. Ejemplo: E1 omididio en donde el C. P,

en su Art. 323 dice " El1 gue matare a otro".

Es circunstanciada: La descripcidén cuando la condﬁcté se
enmarca dentr§ de referencias, modaleé, temporales o es-
peciales. ES.decir para gque se. de un proceso de adecuacidén
tipica, en forma directa e indirecﬁa, tiene que el agente

realizar la conducta, tal como lo establece el tipo..
1.3, EL OBJETQ:

"E1 objeto es &€l tercer elemento del tipo penal, en su do-

ble significado juridico y material.
1.3,1. OBJETO JURIDICO:

El Objeto'juridico lo representa el derecho protegido pbr
el legislador a través de los dlversos tlpos legaleS°véus
tltulares pueden ser el individuo, la- s001edad o el estado.
La dotrina divide el objeto juridico en: Generlco ¥y especil
ficé, E1 especificd: Es el interes que cada individuo tie-

ne de conservar en perfecto estado un determinado bien ju-
. .
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ridicamente tutelado.

El generico: Es el interés que el edtado tiene en salvo-
guardar por medio de los tipos legales anuellos bienes -
que considera dignos de tutela penal. En cuanto al obje-—
to jurfdico existen posiciones muy radicales de tres au-
tores, tales como?$:GOMEZ PRADO Ng GAITAN MAECHA, cuyos -
planteamientos sobre el temé citado es el siguiente: Am-
.bos consideridn que o1 objeto juridico en la norma eyig
lada por el deiincuente"j: ALFONSO REYES ECHANDIA; Dice,

que ambos autores incurren en un error conceptual mYg

que la norma no es el objeto juridico sinoczel;iinteres -
que el estado tiene en la conservacidén de aquellos bienes
juridicos que se juégan neéesarios para la integridad SO=-

cialll

De los tres auto}es antes citados,_acefca si el objeto‘jg
ridico es o no la nexma violada, nos identifica con el ma
estro Reyes E, ya éue‘no se dice confucndir. el intereses-
con la legalidad del aelito que se fundamenta con la teo-
rizacidn de 1s tipicidadmﬁLa vida, el honor, el patrimo,.
son bienes tesuformados enAobjefos ﬁﬁridicoé en cuanto- an
merecido proteccidn penél. Esta proteccidn penal los dedu

ce el legislador cuando destacd el contenido politicqu -

14 ,GOMEZ PRADA, Agustin., Decrecho penal Colombiano, Pag.
136, '
BARRIENTO RESTREPO, Samuel. Elemento del Derecho Penal
Pag, 301 :

15 REYES ECHANDIA, Alfonso.Datipicidad, Pag. 92,
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social del fendmeno delictuoso; ya que son razones de es
ta indole las que mueben el legislador para elevar a la
categoria de delito determinada conducta .
o

Los diversos.intereses juridicos no solomante:perteneceh
a las pérsqnas individpalmente consideradas 'sino tambien
a la sociedad y ad- estado mismo. Cuando el objefo'juridi&
co eété rédiéédb’o‘establecido en cabeza de una persona -
fisica o moral, se dice que es el derecho de éstélal que
resulta concul¢ado con la conducta tipica;Ej: Los Bienes
juridicos de la vide, la integridad sexual y la moral, la

libertad personal y el patrimonio ecdéndbmico.

En‘cuanto a la soéiedad el titular dél bien jguridico es
el conglomerado social; un Ejemplo de estos tenemos: En =
el incesto delito que afecta la insfitucién familiar, la
moralidad; la falsédad_pﬁblica; la integridad yﬂseguridad'

de los coasociados, la economia nacional y el sufragio.

Finalmente el interes juridico se vincula a la persona -

misma del estado como ente legalmente organizado, la cual

podemos observar, en los delitos de rebelidn sedicidn asg
nada que atentan contra la existencia y seguridad del es-
tado, los que atentan contra el regimeﬁ consfitucionai,_f'
los delitos que atentan contra la administracidn de Jusfi
ciz o administracién pdblica. |

P
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Sobre estd distincién que hemos analizado, ALEON FREYES =,

E. en su moénografia la tipicidad saca como conclusidn lo
siguiente. "Que cuando actuawellsujeto activo del delito,
su conducta no afecta solo a uno de estos tres sujetos; -
lo cierto es que cuando tal conducta ocurre sufre.detri—-
mento, ademds de la persona fisica sobre la Qualkée:real;
za. la conducta reprochable, el nﬁcled social a que ella -
vertenece y el propio estado, como garantizaddr de,lé vE—

da, honrra y bienes de todos los coésociados“;
1.%.2. O0BIETQ MATERIATS

REYES ECHANDIA® dice que el objeto material "es aquello
sobre el cual se concreta el interes juridiCO-que'el le-
gislador pretende tutelar en cada tipo Penal y al cﬁal se
refiere la accidn u omisién del agente." |

E1 objeto puede ser una persona,o una cosa o ﬁﬂ.fen6meno;
de acuerdo con esta definicidn, el .objeto material puede

ser: Personal, real y fenomenoldgico.

Bl objeto material personal: Es toda persona viva o muer-
ta, ya sea fisica o moral § ya sea consiente o inCOnsciqgf
te, sobre el cual se concreta el-ipterés juridicéﬁente tu
telado y a .la cual sg-dirige la conducta del agente. Noso

tros sabemos, que el sujeto Pasivo es el titular del bien

~
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jﬁridico ¥ que resultta afectado con la conducta del agen
te ¥ que el objeto material personal, es la persona so--
bre la cual se concreta en interes y a 1la cual se refiere
la conducta del agente; resulta gue muchas veces estos =
dos concentos se 1dent1flcan .pero tal determlnacwon se-

*1a equlvocha, por las razones antes anotadas.

Lo que ocurre es que muchas veces en detérminados tiposl
penales, .coinciden la calidad de sujeto pasivo y objeto
materizl de la conducta; Por ejemplo: En el-homicidio -
(Art. 323 del C.P.), la cual es un ejemplo pafético, don
de la persona sobre el cual recae la accién del agente,
es tambien titular del bien-juridico legalmente faculta-
do. U

El{objeto material real: Estd constituido por la cosa en
que se concreta el interes juridicémente tUtelado-y a la
cual se orienta la conducta del agente. Cuando hablamos -
de cosa, hay que mirarla en un sentido naturalista-y como

dice el maestro REYES ECHANDIA: "Cualquier.parte del mun-

doeeiterno", dentro de este concepto caben tambien los -

animales,

Como en el estudio del derecho penal, hay gque aplicar 1la -

' 17
logica juridica como dice el Dr. ESTEBAN PAEZ POLQ "1 -

c16' REYES ECHAVDIA Alfonso, El derecho Penal Pag. 157/1
59.
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dogmatics juridica aplicada, hay que-estudiarla<pbcd a -
poco ¥V con audisis para que no se conbierta en una lumi-
naria gue luego se apagaria " Veremos como se puede.lle-
gar =2 confundir, el objeto material real y los instrumen
tos empleados por el sujeto activo para comefer el deli-
tos v deciﬁos:veremos, porque si no se llega al analisis
juridico, entoﬁcés caeriamos-en el error de confundirlo,
entonces hay que hacer la siguiente explicacién de REYES
ECHANDIA "el asume empleado para lesionar o métar, la-pg
lanca empleada para violentar la cerradura, no serd obje
tos materiales porque sobre ellas no recae la conducta -
del sujeto-agente, éi no elementos de que se valey para

lograr su proposito delictual".

Bl objeto‘materiél fendmenologico: Es todo féhémeno exter
no -Juridico, natural o social, sSobre el cual se conrreta
el interés juridicamentettutélado ya la cuél se orienta o

- se dirige 1la conducta del agente, un ejemplo sobre esté& -
ciase de objeto material,ilo constituye:'El Menoscabo de
la integridad Nacionai-(Artt‘lll del C,P.); propégacién -
de enfermedad .en los fecursos naturales (Art, 245 del C.P,)
_La lectura de estos artidulos, da una mejor ilustracidn,

“sobre el tema antes anétédo;

17. pARg PDLO, Esteban, Derecho Penal general, Pag.1154
18, JIMENEZ DE ASUA, Iuis. Tratado....., Pag. 100,

b
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>, INGREDIENTES ESPECIALES DEL TIPO
2,1, NORMATIVOS:

La descripcidn objétiva que el legislador hace del compoxr
tamiento delictivo, que desea encriminar o encuadrar en -
determinado tipo penal, muchas veces no es suficiente, ya
que la conducta humana es muy complejé ¥y presenta muchas

factores en la fama de delinquir; algunas veces esa con-

ducta se hace necesaria endificarla mediante el ejemplo -
de_expresién, cuyaé intefpretaciones requieren juicios'de
valor. Cunado sucede esto, se dice que el tipo penal con-.

tiene elementos normativos.

La doctrina pehai frae un ejemplo, qué nos ayuda a comﬁreg
der la expresién " Juicios de valor"; y e€s caso de la vié-
Kécién de habitacidn ajena la cﬁal para qﬁe se dé el deli -
to tiene que héber introduccién arbitraria enéaﬁoga,o'clag
destina en habitacidnjjeste éaso, le corre3pondé'al funcio

nario de la rama juridicionai del poder‘pﬁblico, examinar:A

en cada caso la forma como se produjo la introduccifn en - .

' 1a morada,.a través de un juicio mental ya ‘duie los concep
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tos arbitrariedad, clandestinidad o engaiosamente son -
las que permite distinguir en este caso la adecuada pene

- tracidn en domicilio ajeno.

Los ingredientes nQrmantivos,'pueden ser de contenido ju
ridico y_extréjuridico.,los primeros implican una valora
dién de iure, en éuénto se~trata'de concep%Zs qué perte-f
necen al campé del derecho, ejemplo:. "Privado de la 1li--
bertad en virtud de un auto o sentencial (Aft. 178 del C.
P.), son de naturaleza juridiéa lo segundo: requieré va-
loraciones de orden académico; etico y_social; eje@plo:
"Calamidad pdblica’ (Art. 199 del C. P,), ambiente (Ai»t;
247 del C,P.), "Prostitucién® (ll-.rt:. 308 del C, P;), son

de contenido extrajuridico.

2,2, SUBJETIVOS:

En el punto sobre el ingrediepte normativo, dijimos que -
el legislador'describe en ésquémas objetivos- formando la
conducta humanaj pero'resulta que a veces no es suficien-
. te para consumar su ilicitud, por la seﬁcillé razdn de -
que esa descripcidn. de 1la dunducta_no es suficiente, sino
que se hace necesario referirlo a determinadd vy concreto

comportamiento del autor,
Sin, en el ingrediente subjetivo, se podria correr el ries
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] go-de sancionar conductas inocuos o socialmente Utiles;
ejemplo si no se exigiere el "animo de lucro", én el hur =
to,'entonces seria penado como ladrdén, el que sustrae -
una pintura de un amigo, para exponerla sin su consenti-
miento en un concurso con el fin de procurar fama el pin
tor.

No entendemos la posicidn de 1la doctrina:Alemana, al ubi
car estos ingredientes dentro del campo de la antijurici
dad, con el argumento de que Su presencia es decisiva.Pg
ra comprobar la exitencia de una conducta dafiosa. MEZGER,
MAURA CH,FONTAN BALESTRA, JIMENEZ DE ASUA; Si ambos con-
sideran que encuadra en la tipicidad no existe la dioer-
gencia que se sefiala por la siguiente razdn: Desdg el mé_
mento en que el legislador observa, que determiﬁado com-
portamiento humano, puede vulnerar o ponérren peligro un’
bien, recoge tal comﬁortamiento en una norma y luego lo -
eleva a la categoria de delito ¥y profege esa tacita pro-
hibicidn a través de una sancidn criminal, La descripcidn
que el estado hace de este comportamiento a través del le
.gislador, es lo que en Espafio ¥ en toda Aﬁérica Latina, -

. se conoce Qon el nombre de tipicidad. Entonces para fédog
dear mi posicidn quiero decir; que desde el momento en -
que el legislador establece en un tipovpehal una éxﬁfesiénl.'
que requiefe.un juicio de valor o séﬁalé,el concreto pro-- ‘-
posito del aufor, ﬁo»esta indicando gue para queﬂéstos se
produzca, es nebegayio una 1egalidad del delito y una teo-

Cy
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rizacidn de la tiﬁicidad- es de01r la tipicidad es un -~

presupuesto de Ta antlgurlcldad.

REYES EQHANDIgigdice: Que estos ingredientes espeéiales_—
del tipo, no"aeben incluirse dentro de la teoria de la -
culpabiiidad va que, Yson simples referencias a la psiquis
dei aqtor que cualifican su conducta y ésf aparecen. con-
signada en el tipo, a tiempo que el fendmeno de la culpa
bilidad supone la demostracidn de una conducta tipica y
antijuridica que entonces puede ser calificada de dolosa,..
“culposa o preterintercional”. Ta evpresidén: "Animos lu--
crandi% que se did en el hurto, y el propdsito de “derrb-
car al gobierno nacional", en la rebelién,;son unos bue-

nos ejemplos de estds elementos,

19¢ REYES ECHANDIA, Alfonso. La tipicidad y- derecho Penal,
Pag, del llbro primero, 116,123 y del libro segundo -
Pag. 159, 160,

o



. BBIVERSIDAD SIMCH BOLIVAR
BIBLIOTECA
- BARRAHQUILLA

3, CLASIFICACION DE LOS TIPOS PENAIES

Los‘tibos que se enéﬁentran en el actual'éédigp ﬁenal -
(Decreto 100 de 1980), se clasificdn de acuerdo con su -
- extructura, de acmerdo al sujeto activo al cual se refie
ren, de acuerdo al bien juridicd que buscan proteger y -~
por Ultimo sé‘clasifigén de acuerdo con el alcance de la
conducta. que describe, es decir de acuerdo“con su conte-

-

nido., D estd clasificacidn nos ocupamos enseguida:

3,1, DIVISION DE LOS TIPOS EN RELAGION CON SU ESTRUCTURA: -

De acuerdo con.esta divisién!-los fipos penales pueden -
ser: bdsicos, especiales y‘subordinadss; elementales y -
compﬁéétos, complet9s e incompletos; auténqmbs‘y en blan-
co.

%,1.1. TIPOS ‘BASICOS:
Estos ‘tipos también se les llama fundamentaléé. Eﬁ'éstos
tiﬁds se plasma un modelo de éompprtamiento,’én forma-ina ‘
dependiente,” y por ESé razén se aplicdn sin estar sﬁjetos
.a ﬁingﬁn otro tipo. De esta naturaleza son el homigidig -

4§iﬁple (Art. 323 del ¢.P,). y el hurto (Arf. 343 del c.P.).
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Estos tipos se caracterizan porque ademds de contener -
elementos»propios del bdsico, contiene Qtfos elementos =
nuevos, la-cual modifican los requisitos previstos en él
tipo penal bdsico o fuﬁdamental. Por esta rézén, se apli
can de manera independiente a este. Un ejemplo de este -~
tpo puede ser: E1 hurto de uso (Art.'352 del C,P.), en.;
relacién hurto simple (Art. 349 del C.P.); el homicidid

piadoso (Art., 326 del C.P.), en relacidn al homicio sim-

ple (Art. 323 ibidem).

%,1.3. SUBORDINADOS O COMPLEMENTADOS:

Son aguellos que se refieren a Un tipo basico o especial
vy ademds sefialan ciertas circunstancias que cuadifican -
la conducta, los sujetos o el objeto descritos en estoé
tipos penales bdsico o especiales; Es esta la razén o el
fundamento por el cual no pueden aplicarse en forma inde
pendiente; es decir éu existencia juridica, tiene que ver'
al tipo penal bédsico o especial ai cual se refiéren. Agu-
nas Doctrinantes de la materia, sobre todo'ReyesiEchandia
(Q.E.P.D.) dicen " Que el efecto de su_aﬁlicaciénnse Te-
flejan solo en el ﬁomento procesal-de la imposieipon de
la pena".fSobre estos tipos penales, podemos citér como -

‘ejemplo: E1 homicidio agravado (Art. 324 del C.P.), y el

g



hurto calificado (Art, 350 del C,P.). .

Tos tipos penales especiales ¥ subordinados se clasificédn
a su vez en: Priviligiados o agravados, Los Priviligiados
son aquellos tipos que prevén una sancidn més le#e que la
de los tipos penales bdsicos o especiales y los tipos pe-
nales o gravados: Son aquellos que prevén una sancidn de’
mucha gravedad, ejemplo: menoscabo a ta integridad nacio-

nal (Art, 111 del C, P,),.
3,1,4, ELEMENTALES:

Son aquelios tipos penales que descfiben una sola catego-
ria de compoftamiento; se caracterizan porque solo se ob-
cerva un verbo rector. Ejemplo: La violencia casual (Art}'
098 del C., P.); el homicidio (Art. 323 del C.P.), ¥y la fu
ga de presos (Art, 178 del C.,P,).

%,1.5. COMPUESTOS:

Estos tipos se caracterizdn porque describen una plurali—'
dad de conductas o comportamientos, segin la cual cada uno
podria conformar un tino diferenté, aunque referrido a un |
mismo bién juridico; se caracterizdn porque tienen varios
.verbos rectores, Los siguientes tipos nos ilustrarian al

respecto: La concusidn (Art. 140 del C,P.); ¥ el falso - -
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testimonio (Art. 172 del C, P,); Violacidn de medides sa
nitarias (Art., 140 cdel C, P,); contaminacidn de las agues

(Art, 205 del C.P,), etc.
%.1.6. COMPLETOS:

Estos tivpos tienen una céractéristica'muy‘eéoecial, como -
es la de describir la conducta~y sefialar en el mismo arti’
culo la sancidn que corresponde, a guien ejeéuta la con-
ducta., La dotrina establece qﬁe la -gran mayoria de estos
tipos penales, son de esta naturaleza, ejemplo: Ta estafal
(Art. 356 del C.P.)g la violencia carnal (Art. 298 del C.

P.); Hostilidad militar (art. 117 del C.P,) vy otros mds.

3.1.7. INCOMPLETOS:

Son aquellos tipos penales, que son lo contrario al ante-
rior; ya que solo describen la donducta, sin mencionar la
pena, Los tipos penales qﬁe»sqlo describen la conducté N

nag seflalan la pena Quenha de imponersé;xse llaman Preceé—
tivos; por el contrario, cuando solo seflalan la saﬁcién;-_
para seflarla a dtroAtipo penal en donde sé eﬁcuadre deter

minado' comportsmiento, se llama sancionatorio, -

Del primero es ejemplo el delito de lesiones personales,

establecido en el art. 331 del C.,P,, y del segundo.es ejm.
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el tino penal llamado separacién (art. 314 del C.P.).

La gran mayoria de los tratadista del derecho penal es--
tan de acuerdo en afirmar que "todos los tipos subordina

les son Sancionatorios".
3.1.8. AUTONOMOS:

Son auquellos_que describen un determinado compoftamien—
to humand, en donde el ihterprete o el juez en particular,
puede adecuar en forma directa e inmediata, la conducta =
del autor; sin necesidad de acudir a otro ordenamiento -
positivo, con el fin de complefar su significado. Ejem--
plo: La violacidn (ért. 288 del C,P,) v el éeéuestro (art.

268 del Cédigo Penal,).
3,1.9., EN BLANCO:

lldmese tipos legales en blanco: Aquellos cuya conducta -
no estd integramente descrita, ya que el 1egisladbr se re.
mite al mismo o“a otro ordénamiento juridicd para actuali
zarla o precisarla; de manera que mientras tal concresidn
no se efeptﬁe, es imposible de realizar el Procesé.de adeg

o 2 r'd .
cuacion tipica.

_ Desde el punto de vista estrictamente fbrmal pueden ser:
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Completos e incampletos impreceptivos, peré sustancial-

mente muestrén un vacid concevptual que tiene que ser lle
nado pof la‘misma o por otra ley; son como aquellos che-
ques en bléﬁcoé que esperan ser completados en su confec
cidn para quewtengan un valor pleno., Un ejemplo de tiros
en blancos es el que nos muestra el Art, 229 del C.P.,, -
va qué su aplicabilidad estd sometida a que la ley extra . -

venal determinen cuales son 1los nroductos "oficialmente

considerado de primera necesidad.

Se le atribuye al tratadista CARLOS BINDING, con su dife
rencia‘entre norma y ley, haber sido quien comenzd a em-
.plear el termino de leyes en blanco o de "reenvio", para
referirse a aquellos que teniendo determinada sancién, -
hacen referencia ggnerica al preéepto, el que. se encuentfa
en otra ley, regtamento o estatuto: independiente a Un fu
turo. Envia al interdrete a otro lugar, en busca del pre-
cepto que ha de describir la conducta por ello:BINDING a1
referirse a esta clase de leyes los denomind "Espeéies de

cuerpos errantes en busca de su alma",

3.2, DIVISION DE LOS TTPOS EN RELACION.- CON EL SUJETO ACTI

]

.Muchas veces la empresa criminal no puede ser realizada -
por una sola pérsona, sino que requiere la ayuda de varios

agentes-sujetos y. .si nos atenemos al nimero de. sujetos, -
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entonces los tivos nenales se dividen mpnosujetivos ¥ -

plurisujetivos,

3,2,1, MONOSUJETIVOS:

Son los que describen comportamientos realizados vor una
sola persona. Ejemplo. de esta clase de tipos vpenales tg

nemos: lLas leB8iones vnersonales (art. 358 del C;P{); iN——

E greso ilégal~al pais,

'3,2,.,2, PLWURISUJETIVOS:

Son aguellos que ewigeﬁ la intervercidén de varios éujetOS
activos, con el'fin dé que el delito pueda-configurafse.
Un ejemplo de esto tenemos la rebelidn, la'sedicién, la
asanada, la conspiracidén, la accidén para delinguir, (Arts

125,126, 128,130 y 186 del C,P.).

Segin la calidad de los actores, los tipos se dividen en
sujetos aétivos indeterminados ¥y en sujetos activos cua-

lificados,

3,2 ,%, INDETERMINADOS: | | - w

Son aQueﬂos cuya conducta tipica puede sét realigzada por

cualquier persona; ejemplo: E1 hurto (Art. 349 del C.P.).
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Son aquelloas cuya conducta solo puede'seraejeéutada vor
versonas qﬁé reunéﬁ las calidades exigidas en.él tipo »pe
nal respectivd-‘es'decir qﬁe si el hecho no es reaiizado
por el sujeto que eT tivno- exige, entonces la conducta es
atipica o se adecua a su tivo penal dlferente. Esa call—
dad puede referirce a la edad. al sgxd, 0 a vna condicidn
biosiguica del sujetoiagente o.a la profecidn u oficighi.h
del mismo, Da dotrina énumera como ejemplo de este‘tipo
los siguientes: E1 aborto (art. 343 del C,P.), el preva-
ricato (art. 149 del C.P,).

343, DIVISION DE 1LOS TIPOS EN RELACION AL BIEN JURICAH&N_
TH TUTELADO: )

Segin el bienjuridicamenté titulado, los‘fipos penales se
dividen en: en simples y comvlejos, de lesién y de peli--

gro. De ellos trataremos, a traves del siguiente estudio:
'3.3,1, TIPOS SIMPLES:

+ Bstos tipos tambien se les denomina monofesivo; se carac-
terizan porque en elhos el legislador solo proteje un bien
jurfdico. Ejemplo: E1 hurto (art. 349 del C.P,), en donde

claramente el legiélador satvaguardo esa garantia consti-
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. tucional qﬁe dice "qﬁe se garantiza la_proPiedad;pfivada
vy los demés derechos adquiridos con justo titulo, con .-
arreglo avlas_leyes civiles;“pqr personas naturales o_ig
ridicas, las cuales no pueden ser desconocidas o'vulnérg
das nor ieyes posteriores’, con esta disposicidn penal -
que,seﬁa1a~él'aiticulo 349 del C,P,, la cual muestra a -
las clara protecidn a la provniedad privadaj; otro‘ejemplo
.es el homicidio (arf. 323-del C, PZ#), en donde se brote--

ge el derecho a la vida.

3,%3,2, COMPLEJOS O PLURIOFENSIVOS:

Son aguellos que amparan ai mismo tiempo vafios bienes -
jurpidicos; quien desarrolla la conducta en ellas descri
ta, lesioha al mismo tiempo un conjunto'de interes, uﬁ -
claro ejemplo sobre esto vulneracidén de intereses, es el
incendio de cosa mueble e inmuebles que sefiala nuestro -
gddigo penal en eilArticulo 189; en donde se lesiona al

mismo tiempo, bienes perteneciente a la persona misma, al

estado y por ultimo al conglomeradb social.

3.3.,3., TIPOS DE LESION:
Son aquellos tipos que protegen bienes, gue como conse--
.cuencia de la actividad del agente, su integridad sufre

deterioros, mengua o desaparece. Ei homicidio y el hurto,
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son tipos de lesidn; ya en el homicidio, el bien jubidi-
co de la vida desaparece y en el hurto, se disminuye el

Patrimonio ecanomico ajeno, con la sustracidn.

3,3,4, TIPOS DE PELIGRO:

Son aquelids qué describén conductas que tienen como fin
amenazador o poner en vpeligro, un bien jurpidico que es
objeto de proteccidn por parte del estado. El extinto ma
gistrado ALFONSO REYSS ECHANDIA, gque es el doctrinate -
Colombiano que méds seguimos en fuestro estudio del dere;
cho penal, "que se trata por lo fégular de intereses co-
lectivos dé tal importancia que el legislador.no éSpera
que sean destruido para castigar al infraétof;‘sind que
los defiende de conductas que tengan el poder sufiente -
para afectarlos™, Asi las cosas solo basta que el compor-
tamiento del actor sea iddnea, es decir que segun la expe
riencia sea considerado apto para la producidén de un re--—
sultado; para amenazar el bien juridico, sin que en nin-
gin momento se exlja Que efectivamente lo lesione; Un cla
ro ejemplo de estos tipos de peligro es:Ia contaminacidn
de las éguas (Art., 205 del C,P.); corrupcidn de Sustancias
-alimenticias o:medicinalesl(art. 206 del C.P.) y la aso-

cidn para delinquir (Art. 186 del C.P.).
3,4, DIVISION DE LOS TIPOS EN RELACION CON SU CONTENIDO:
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Los tipos penales en razdn con su contenido se dividen -
en fipos penales de: mera conducta y de réSpltado; de -
conducta instanténea v de conducta permanete; de accidn

u omisidn y aviertas y cerradas. En esta clasificacidn -

se observa a las claras la técnica empleada por el legig

lador para describir modalidades de conductas que merecen
"sancidn penal. E1l desarrollo ¥y estudio de esta divisién

es el siguiente:

3.4,1, TIPOS D& MERA CONDUCTA:

Son aquellos que tiene por objeto~d¢scribir la Simple.cog
ducta del agente, independientémente'de las consecuencias
que su acto pueda acérrear, paturalisticamente entendido, "
El.falso'testimonié (Art, 172 del C.P.), es un adecuado -
ejeﬁplo de esta clése de tipo, en la cual solo sé sanciona
la conducta del sujeto, pdr simple hecho de "faltar a ia.“
verdad" o la calle "total o parcialmente", sin necesidad

-de esperar que tal conductacorigine un resultado,

3,4,2., TIPOS DE RESULTADO:

En eétos‘tipos no solo se requiere la realizacidn de la =
conducta en ellos descrlta 'sino que esa conducta desplega
da por el @gente, prodiizca un resultado, de tal manera -

"que si ese resultado no ocurre, entonces estariamos en -~

. g1




pfecéncia de una tentativa. Ejemplo la estafa (Art.r356
del C.P;). Hay aque recalcar gge este resultado hay que -
entenderlo en sentido materialistico y'nO'juridico,'vale
‘decir, como una modificacién del mundo exterior. Nos péj
rece que esta concépcidn,naturalistica estd expresamente
consignéda en el articulo 21 del Cédigo Penal, 1la cual -
dice: "nadie podra éer condenado vor hecho punible, si -
el resultéao del cual depende la cqnducta de éste,lnu es

' consecuencia de la accidn u omisidni

Del delito de "doble evento' hablan, entre otro, SILVIO -

RANIERI, en su obra manual de derecho penal, (Manuale Di

A dirittb.peﬁale), la cual, aﬁnque generalmente solo es su-

ficiente que se produzca un solq fesultado;.para qﬁé‘ia -

‘conducta adecﬁé-a eété.clase.de fipo; muchas veces se pro

Adﬁce &arios;resultados, entoﬁéeé-en este caso aparecen -

los tipos a los que REYES BCHANDIA 1lama, "resultadozplu

rimo o.de doble resultadoﬂ; suele citarse como ejemplo p&

tético el hb,icidio preterintencional (art. 328 del c.P.),
en la que'e1~delincueﬁte ocasiona una lesién (primer re--
sultado de 1la qﬁeAproviene la muerte de la victima (segqﬁ

do resultado). Otro ejempld de'doble reéultadb es>el abor

R 1 (Arf. 338 del C,P.), en donde se le ocaciona a la mﬁf—

jer una lesidén corporal’ 'y un dafio al feto.

Los tiposde mera conducta y de resultado tienen.las siguien....
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tes consecuencias juridicas: La que hace relacién 21 mo-
mento consumativo del delito; con el fendmeno de la pres
cripcidn, en la cual el texto legal del articulo 83 es -
el'siguienté "La prescrivcidn dé la accidn empezari a con
tarse,paré los hechos~§unib1es instantdneo, desde el dia
de la consumacién o desde la perpretacidén del dltimo acto,
en tentados o permanetes "; tambien tienen relaciéﬁ con
la comvetencia territorial, relacionada al lugar donde se
cbmetié el delito ¥ con el desarrollo de la accién en -

sunto atentativa (art. 22 del C.P.).
3.4,%, TIPOS DE CONDUCTA INSTANTANEA:

Son agquellos tipos eén que la realizacidén de la conducta -

que se describen se termina o0 se agota en un solo momentos:

REYES ECHANDI%O hace.el siguiente analisis de dos delitos,
en las cuales la descripcidén que se hace de ellos en el =
correspondiente tipo el cual pertenece; se asemejan a es-
ta clase de divisién;‘el dice: "Que pertenecen a esta ca-
tegoria el tipo de mefa conducta como la injuria o de ré-g
sultado o evenfo como en el homicidio, sin-que en éste:d;\
timo-caso importe que el resultado (mﬁerté) se nrdduzca -
imediatamente despues de ejecutada la conducta, 81emnre -

que en este caso haya- una.réla01on de causalldad entre la

’20 REYES ECH#NDIA ALF‘ONSO La ‘tlplcldad.
Derecho Penal. Pag. 161/169
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5.)Para fijar o aplicar el principié de la favorali-
dad. Citas de disposiciones aplicablera los antefiofeS"—
-fenémenos: 1.) (Art. 13 del C.P.); 2.) (Art. 42, inc. 2,
del C.P,P.); 3.) (Art. 81 del C.P.); 4.) (Art. 324°del C.
P.P,) v 5.) (Art. 6 del C.P.).

Esta distincidén tiene importancié en los siguientes casos:
Para la aplicabilidad o no de léiley penal nacional (art. "
13 del C.P.); para describir competencia judicial (ert. —:

42, inc, 2, del C.P.,P.); Para determinar la fecha -desde -

la cual debe empezar a contarse la prescripcidn del deli-

to (art. 81 del C.P.); Para fijar el momento desde el que

ha de comenzarse a contar el término habil para la presen
tacién de la querella en aquellos delitos que la exijan -
(art. 324 deél C,P.P.); y por dltimo para definir cdal es

la ley aplicable cuando ha entradoa seguir una distinta

de aquella que estaba en vigor al comenzar la conducta.

3.4,5, TIPOS DE ACCION:

Son 105 tipos qug tienen por objgto describir conduictas -
positivas, eé decir un hacer juridicéménte_reie?ante; El'
maestro Echéndia en su libro la tipididadidiqu"ng es—-~
tas conductas nacen a la vida jufidica, mediante actos -
sensorialmente perceptiblesg?”éjemplo:tquitarlé la vida a
. alguien; (art. 323 del C;P,P); prenQef'fuego_a bien inmue

ble (art. 189 del C.P.); destruir instalacidn telefraficas
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accidn y"el reéultadq n, fArt., 20 vy 21.del C.P.).

3.4.4, TIPOS DE CONDUCTAS PERMANETES:

. Son aqﬁellos en la que la accidn del delincuente se pro—‘
longa conAel tiempo, de tal suerte que mientras no se -
ponga fin a la conducta, su proceso consumativo perdura

" "REMO PANNAIN, en su obra manual de derecho penal, Pagi-
‘na 238 dice: "Se ocasionaAla lesidén de un bien jurfdico
gque se produce éhvun moﬁento dado y que se brolénga eh,;
el tiempo-é partir del momento inicial de 12 lesidén, E:jm:
El concierto para delinquir (Art. 186 del C.P,), y el se-
cuestro (Art.268 del C.P.). En estos delitos su proceso
consumativo perdura en el primero: Mientras exista la aso
ciacidén con la intencidn de realizaﬁ o cometer délitos Ng
en el segundo: permanece por todo el tiempo en‘que la cic
tima permanezca en el poder del victimario § (s). La im-

portancia'de esta modalidad de tpo es el siguiente:

1.) Para 1la apllca01on o-no de la ley penal na01onal

2.) Para fijar la comneten01a JudlClal en el territo-
rid; -

3.) Para fijar el termino dentro del cual puéde empé—
zar a contarse la descripcidn del delito; |

4.) Para fijar el término habil para presentar la que

rella. ¥
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3,4,6, TIPOS DE OMISION:

Son los que tienen por objeto describir compartimiento -
.negativo, es'decir un no hacer, peﬁalmente castigable o
relevante, Hay que explicar que, cualquier conducta nega
tiva, no constituye estd modalidad, sino el no actuar -
cuando se tenia el deber juridico de hacerloz(art.20 inc.
2, del C,P,). Ejemplo: E1 agente de la fuerza pﬁbliéa que
rehusa prestar apoyo solicitado pdr una autoridad civil
(art. 170 del C.P.), ¥y la contravencidn qué‘seﬁala el art.
41.del decreto ley 522 de 1971 que dice: "qguien se niega
a socorref a petsona herida o en peligro de muerte o de
grave dafio a su integridad personal", Es necesario recal-
car que, exiéte dos clases de omisiones: La pura o propia
y la impropia, en donde esta ﬁltima referida a tipo penal
de accidn con evento implica, " Una inoctividad segin Al-
fonso Reyes, como medio para 1ogar un resultado suscepti;~
.bledde obtener ordinafiaﬁente a través de una conduéfajgg
_ sitiva, Quien realiza wna conducta de esta néturalezé de,
acuerdo con la explicacidn antes anatadas, comete un deli
to que los doctrinamtes llaman " Comisidén por omisién" ,Un
ejgmplo seria: la madre que decide dar muerte ql hijo, =

ébsfeniéﬁdose de amamantarlo.
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Son aquellos que solo describen la conducta del agente,
sin seflalar la circunstancia en que ha de realizarse (art -

32% del C.P.).

3,4,8, TIPOS CERRADOS:

Son aguellos que sefialan la circusfancia en que ha de rea
liéarse la conducta las circustanéias son: de modo tiempo”
y lugar. Ademds muchas veces seflalan el resultado del com
~portamiento descrito y la forma como debe producirse.BEjm:
abuso de confianza (art. 358 del C.P.); violacién de habi

tacién ajena (art. 284 del C.P.).
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4, DISPOSITIVOS AMPLIFICADORES DEL TIPO:

Estos dispositivos amplificadores del tipo, es un buen -
argumento para afirmar lo que se dice "que funcidn pri—:
mordial del estado es garantizar el armonioso desarrollo
de la sociedad“; es decir el fundamento fildsofico que -
'11evo_al legislador, para aﬁpliar la esfera de los- tipos
comunes, se observa en €1, el interés que tiene el‘esta—
do en impedir que determinado comportamiento quede sin -
castigo, de observar el escandalo social de ver gozando
en libertad a las personas que, haﬂ cbmetido graves deli-
tos porque no”existe un tipo penal determinado que la en-
cuadre., Es poxr QSO,qué comparto plenamente, el caricter -
fildsofico empleado por el legislador, para crear los dis
pogitivos amplificadores del tipo como son: La tentativa
¥y la copartiipacidn; ya que hubiera sido del derecho pe-
nal; si Hegel y Manuel Kant y otros tantos fildsofos, no
1e.hubierén dado al comportamiento humano, un carécter.—
fildsofico para ‘su estudid; ¥y si no hubiera sido asi no -
hubiera penetrado en la consciencia juridiba europea,

Este pemnsamiento o parametro fildsofico, explicado muy -
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sabiamente por el maestro Reyes Echandia es el Siguiente:

"la ex perlen01a :Nn0sS enseifla que no siempre la actividad -
comenzada logra concluirse ¥ que en ocacion la adecuada
ejecucidén de una empresa compleja requiere la colabora--
cién de varias personas. Cuando estas situaciones se pre
sentan en el desarrollo de‘:hechos 1i¢itos se dird que no .
se logrd la finalidad propuesta 6 que hubo necesidad de
ayuda para realizarlo; pero cuando trascieﬁde de este »pla
no para penetrar en los predios del delito; el ordenamiai'
to Penal seria impotente para sancionarlo porgue no ca--
bria eﬁ los tipos legales ordinarios"., Este sabio anali-
sis obligd al estado a ampliar la esfera de los tipos co
munes, mediante la creacidn de otro que ubicaddoen la par
~ te general del cddigo Penal, amplidn su normal alcance -
mediante la deécripcién dé fase comportamentales previas

al delito déscrito en el tivo especial.

ERNSTVON BELING 1los llamd "figuras delictivas subordina-

dos, ya .que requieren de la ayuda de los tipos autdénomos

N presehtd el siguieﬁte ejemplo: "Se parecen a un marco
movible que, si bien pueden contener todos los caudroé,

sin ellos es vacio". Es decir no es cuadro,

2.1, TENTATIVA:

22. REYZS uCHAﬂDIA Alfonso, La tipicidad, Pag. 803181.
" PAEZ PLO, Esteban. Derecho Penal, Ps. 172/3
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Algunos tratadistas,del derecho penal consideran_a'la -
tentativa domo un delito imperfecto, y otros la conside-
rdn -como un ente wnerfecto. Pa:a los priméros es imverfec
to por ias siguientes razgones: "La tentativa en cuanto -
‘hace relacidén a una conducfa qué no logra la finalidad -
buscada es algo imoerfecto’; En cambio las que afirman -
que dicho‘feﬁdmend jurpidico es un ente nerfecto oninan
qué: "Si el calificativo'se“émpleaﬁpafa designar él he—- -
cho cuya consecuencia juri@ida ha de ser una sancidn Pe;
nal, entonces 1avteﬁtativa es un delito perfecto®
Consideramos que en primer,luégr la tentativé no es un -
delito, sino ﬁn_dispositivo amplificados aue }ubibados -
en la ﬁarte.general, sirvé.para ampliar el alcance de 1as_
conductas'descritas en los tipos_espéciales; ‘en segundo .-
lugar, en nﬁéstro derecho penal unh comportamiento positi-
Vo es penalmente relevante, solo a partir del desarrollo
de 1os'actps -ejecutivos ¥y en la mayoria de Tos casos,. te
niendo presente en qué consiste la tentativé,<observare—
mos que no siempre sé logra vulnerar o poner en peligro
dterminado bien jurfdico tutelado, por circustancias aje-
nas a la voluntad del agente j'en base a esto, el‘bien‘sg
le ileso de  la conducta; esta razdén considero yo que, fué‘
pbr eso que el iegislador no la ubicé déﬁtro del tipo pe-
nal especial, En tercer lugar, la tentativa no:fesiste es

te fundamento para ubicarlo en la parte especialy Nosotres
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sabemos gue cuvando surge un hecho gue lesiona o<efectiv§
mente vulnera un determinado bien juridico, pertenecien
‘te a una nersona o al conglomerado social, el legislador
recoge tales hechos en una norma. v respalda la técita -
prohibicidén con una sancién criminal; es decir, que el =-
hecho, del dmbiente delderecho privado, pasa el nenal -
que es-deicarécter.pﬁblico; vero estd solo sucede con el
_delito,.cuya definicidn si 12 miramos desde el punto de

vista sustancial,ébservaremos, gue se hace referencia al
ijuicio del legislador, para caractérizar el contenido ‘po
litigo-social del fendmeno delictuoso, yé que precisameg
. te son razones de esta indole los que mueven'al:legisla-
dor, nara gn;uadrar e un tipo una'conducta ilicita, lo =

que no sucede con la tentativa.

Uﬁ ejemplo de tentativa éomo un dispositivo amﬁlificador
del tipo -es elhsiguiente:'José con dnimo letal, le'prodg
cé la muerte a Juan, en ton¢es,realiza la conducté descri
ta en el tipo. penal del art., 323 del C.,P. ¥y en este caso
diremos que, se€ ha consumado el delito de homicidio; pe~-
ro si éon la misma actitud ddloéa ejecuta la accidn apta
pafa realizar o ocasionar el misﬁo resultado .sin lograrlo,
entonces su-conducta no encuadra en la del tipo 1légal del
aff; 323,‘porque lé muerte no se produjo y entoncéé se d;'i“'

ré_que'hﬁho tentativa de homicidi5.

91



TR XA

BIBLIDTECA

. DRIVERSIDAD Simon BULIVAR

BARRARQUILLA

4.1.1. PUNDAMENTO DE SU INCRINMINACION:

Yo creo que sobre 1o que'tratamoé,‘el porque se ampliaba
el alcance de 1os.tipos'comunes son, los desnositivos. anm
piificadores} dimos una clara muestra'de cuales eran las
razones pdra incriniar, no solo a la tentativa, sino tam

bien a la figura de la covarticipaciédn.

A Qontinuacién citaremos a ciertés autores que, fundamen
tan el iPorqué se sanciona a la tentativa?, pér ejemplo
CARRARA dice:" 1la tentativa se incramina vor el peligro
corrido por la sociedad o por el ciudadano afaéado“i So-
bre esta tesis de CARRARA algunos tratadistas consideran
que, no es conveniente, ya que el peligro social o'indiv;
dual que €l habla, es tambien fundamento de pena para el
delito consumado, espe01a1mente los llamados T 1nos de Pe-
ligro. '

SCARANO. acertadamente dice; " Que la alarma social puede
ser el indice de la importancia penal de un acto , pero
no constituye razdn de la incriminacién de la‘tentativa,_

pués més bien se trata de un fendmeno comin a todos los =

hechos criminoso".

El ilustre penalista MANZINI dice que la. tentatlva se in-
crlmlna "Pgrque representasla voluntaria ¥ efectlva v1ola.-

cidn de un . precepto penal ", Esta p08101on no es convinéen
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te segdn RZYES ECHRNDIA: Porque en vez de resvonder al
problema planteado,~lo que hace esftra31édarnos sede. Ia
razén juridica -mds acertada segin los criticos es, la de
BIAGGIO PETROCEILI aue dice "E1 agenté.al manifestar la
voluntad de producir la ofensa propia a travésﬁ@é'un de-
lito, determina en'la:conciencia social ias miZhaslexigeé

cias de reaccidén primitiva y de reafirmacidn del derecho’

ofendido que se deriva del delito consumado” ,

4,1,2, CLASES DE TENTATIVAS:

De acuerdo con el cddigo Penal de 1936 solian distinguir
se, cuatro clases de tentativas; La inacabada, acébada,
la desistida e imposible; estos dos Ultimos han sido dero
gados o suprimidos por el Dec. 100/80, Sobre cada-una de

ellos haremos un breve estudio, a manera de informacidn.

4.1.2,1, TENTATIVA INACABADA:

E1 Articulo 22 deltCédigoiPenal establece que ME1 que ini” "
ciarse la ejecucién del hecho punible, mediante actos idg
neSs e iniquivocos tendientes a -su consumacidén y estos hb
se ocacionardn por circustancia ajena a la voluntdd del. -
 agénteﬂ.:Dexeéta definicidn la cuai incrimina a la tenta-—
tiva inacabada, se deduée, que la conformén los siguientes

elementos: Principios de ejecucidn de un hecho tificoj; "=

2

23 RBEYES ECHAHDIA, Aifonso. Derecho Penal Pag. 170,
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1done1dad vy univocidad de la conducta v la *altc de con-
sumacidn por circustancias ajenas a la voluntad de égen—
te. La éiguiente es la explicacidn de, cada uno de estos
eleméntos;A "

A, PRINCGIPIO DE‘EJECUCION DE UN HECHO TIPICO: Las di
ferentes etépas que se corren ante la perpet?apién‘de una
conducta, es lo‘éue los cldsicos han llamado inter crimi4‘» 
nés? ?‘esas etanas soni ia idea criminosa, loé actos pre=-
_Daratlvos, los egecutlvos v finalmente 1los actos consunpsg: .
tivos, Lia primera, o sea la idea crlmlnosa; surge como - .,
una operacién mental, en donde se da primero la alterna-
tiva o} 1a'posibilidad ¥y luego el deseo de desarrollar la
conducta deiictiva; los actos ejecutivos: Son 1los Que dan
comienzo ineQuivoco s 1s realizacién del deiitd; Iqsvac-
tos'preparativo:éaqﬁi.en estos actos, el-delincuente solo
se encamina a.realizar el pfopoSité Criminal, aunque obje;
tivamente puedadn servir para conseguir’resultédos inocuas;-
generalmeﬁte a estos actos se les llama:equivocos. Fingl-
mente los actos consumativos: son aqpeilos<qué les ponen

Nfih'a la ejecucidn del derecho tipico. 

Con_la explicadién de las diferentes etaﬁas que deben 1lle
var a cabo el dellncuente, antes de llegar al proceso con
sumatlvo de la conducta descrita, podemos de01r que la -
1deo crlmlnosa, los actos preparatlvos y los egecutlvos,

son un resumen de- 1o que es la tentatlva. La punlbllldad
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de la tentativa solo empieza a pregonarse, solo~apartir
_de loé actos ejecutivos; de lo que seAdeduce.que los ac-
tos preparativoé, son Penalmente irrélevantes; a menos -
“"quw su punibilidad se determine expresamente, como ocu--
‘rre en el caso de la conspiracidén (art. 130 del C.P.).Pe
" ro iCuando comienza la ejecucidén de un hecho tifico?
La discﬁci6n de este fendmeno es bastante ardue, ya que
los doctrinates no se han puesto de acuerdo; algunos emi
ten su concepto y luego se contradicen, rev;sando S DO
sicidén. Otros hablan de que comenzar a ejecutar un hecho -
~ pubible, es iniciar la realizacidn de la accidn u omis%én

a que se refiere el verbo rectos del tipo.

Bn fin, a continuacidén citaremos serie de actores qﬁe fi-
jan radicalmente su posecidn, acerca de ¢(Cunado comienza

la ejercidn dél hecho ponible? Antes de citar a estos au-
tores, hay due recalcar que la posicidn de ellos se fuﬁd@
menta en la presuncidn,de que, ya se ha resuelto la cues-
tién relacionada a cerca de la entre actos,prepérativds y
"ejecutivo; ya que ALFONSO REYES DCHANDIA24 considerd "Que

esta diferencia no la ha resuelto plenamente la dotrina'.

El primer tratadista citado es CARRARA gquien dice:" Que -

24. REYES ECHANDIA, Alfonso, Derecho Penal, Pag. 170-171.
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los actos preparatorios son equivocos porque puéden_con-
ducir  indiferentemente aun hecho licito o iliéito y los
actos ejecutivos, son univocos porque llevan necesaria--
meﬁte 2l delito”. Mds tarde el maestro CARRARA convenci-
do, de que tal posiciéﬁ, lo que llevaba efa a confundir
la naturaleza del acto, con la prueba de la intenéién, -
rédogié su concepto inicial, y prospectd la tesis del - -
"atogue a la esfera juridica", en la que los actos prepza
rativos, son aquers-que permanecen dentro de la esfera
juridica del sujeto activo del delito y como es natural
no ofenden él bien protejido en la norma ¥y enicambio los.
actos ejecutivos, son aquellos que invaden 1la esfera ju-

| ridica del sujeto pasivo ¥y por-ende lesionan el bien le-

galmente tutelado.

Sobre ésfé dificil situacién,"tambien han emitido sus cég
ceptos: MANCINI BETTIOL MEZGER y WELSER,"ALFONSO REYES

ECHANDIA considera que " empezar a ejecubtar un hecho puni
ble es iniciar la realizacién de la accidén u omisién a -
que se refiere el verﬁo recfor del tipo". Sobre esta posic
cién del Maestro Reyes Echandia, eé necesaria»recaléar, -
que es indispensable referir la conducta empezada, al ti-
po penal que ié descfibe con el fin de~saber.éi el égente
en realidad empesdé a: hurtar, estafar a cbmeter uﬁ'delito'

de homicidio.
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En nuestro'concepto entendemos, como se puede hablar de
situacidén dificil para nalizar el problemasde é(Cuando co
mienza en realidad la ejecucidén del hecho tipico?, ya =~
que la solucidn es elemental; lo esencial es analizar, -
‘emplear la logfca juridica para dar una determinacidn del
hecho descrito. Sabemos que tbda émpresa criminal, que -
toda actividad tiene un proceso, uhas faces para lograr
el objetivo que se propone; lo mismo sucede con el desa-
rrollo del comportamiénto humano elevado por el legislador
a la categoria del delito lo cual segin los clasico tie-
nen que msar por una series de etapas llamados "Inter Cri
minis", para llegar al proceso consumativo que, es cuando

se logra la finalidad propuesta.

E1 problema éeria envSaber precisar en si , si la descrip
cidn de uﬁ cdmportamiento corresponde a los diferentes -
clasés de divisidén de tipos penales y saber pfecisar des-
de alli, cuando corresponde enfocar sﬁ-proceso ejecutivo;
tales como los: Tipos Penales de conducta inétanténea y -

de conducta omisiva.

En Tos tiposdde omisidn: Que son'aquellos que describen -
comportamientos negativos, vale decir,un no actuafupenal-
mente elevante, es necesario distinguir?i La omisidn im-—
propia: La fase efeétiva puede inférrdmpirse'como en los

tipos de accidn, de los cuales son una mera modalidad.,
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En los tivos de conductas instantdnea aformal, no se ?ug
de establecer la fase ejecufiva, como en el caso de la -
‘injuria o la calunnia (art. 313,314 del C.P.) ya gue la
realizacidn del comportamiento descrito se agota en un -

momento.

B, IDONEIDAD Y UNIVOCIDAD DE LA CONDUCTA: Siempre que
Una persona deSpliega‘uﬁa conducta o comportamiento ilici
to ée prepara tanto mental como fisicamente para lograr -
sus objetivo; estudia el terreno en que va a desenvolver-
se, la analiza, hace cdleulos métématicos:etc.,¢con el -
fin de aque no tenga ningun conffatiempo. Eso es lo que el
legiSlador,ha tenido éomo base, :para decir en el ért. 22
del C.P, "Que la ejecucidén del hecho punible ha de iniciar
se medisnte actos iddneos e inequivocos dirigidos a su -

consumacidn" ,

Para la doctrina actos iddneos; Son aquellos que segun la
experiencia pueden ser considerados aptos para la producidn
del resultado; es decir los potencialmente suficientes pa’

ra obtener el resultado apetecido ‘querido.

UNIVOCOS: Son aquellosAque orientan al delincuente enequig,':

vocamente hacia vn fin determinado. -

E1l C4digo Penal de 1936 no plasmé en suicaﬁélogo>dé tipos
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a los actos idéneo eneguivocos, tal vez POT 1O con81de—

rarlos indispensable,

To idéneo»solo se refiere a la conducta v 2 los medios,
ya que estos no son ob]etos de Dunlbllld?d tales concep -
to solo se refleren es a la conducta. Los medlos no son

25
més aque,-como 1o anota muy acertadamente Reyes. mcnandla,

" "TLos instrumentos gue 1la persona utiliza para produ01r'un
resultado, sin mayor o menor eficacia no depende de ellos.
mismos, sino de la forma como son empleados”, Un-ejemnlo:
un rifle puede ser_idéneo como medio mara quitarle la vi- -

"da a una persona si esta cargado v si.se le acciona den--

tro del radio propio de su alcance, de lo contrario no. -

SCARANO Dice que:'ﬁLo idéneo debe estudiarse en senfido -
lconcreto ¥y no abstracto, ha de ser relativo y no absoluto,
'nb es apodictico sino problematico. Es reclativo vor exce-
lencia, va que depende de las circustandiassdé modo, tiem
po ¥y lugar como se ha empleado el medio en.relacién.al -

fin que se trata de conseguir", -

c, FALTA INVOLUNTARIA DE CONSUMACION: Nosotros“a tra-
vés de nuestro estudio de Penal general, tenemos muy bien

determinado cunado se consuma uan conducta v cuando esta

25. Révista Tema dél derecho Penal Oolombiano~No.9,Pag. 5.

. REYES ECHANDIA, Alfonso, La tipicidad, Pag. 189/191..
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no logra su objetivo, Cunado sucede esté ultimo ‘diremos
gue el agente no logro en forma plena su objetivo, para
llegar a la realizacidn de la conducta tipica; entonces
estamos en presencia del fendmeno que estamos tratando o

-analizando..

Cuando el agente no logra el objeto que se propuso, fue
porqué se produjeron circustancias que no estaban en su
libreto llamado inter Crimini; y precisamente son estas -
circustancias ajenas a la voluntad del agente, la que exi
ge la doctrina como requisito, para que se coarten fisica
o siguicamente su voluntad con un ejemplo se ilustraria -
mejor: Carlos interrumpe la'presién o violencia qué ejer-
cia sobre la garganta de José. con el'aﬁimo de matarlo, -

' porque 1llegaren policia que se 10 impide.
4,1.2.2. TENTATIVA ACABADA:

Esta figura que prevista én el articulo 17 de 1936, la -
cual se bresenta cuando al agente fiene el proposito de -
~cometer un delito, realiza los actos que son suficientes
para consumarlos, pero no lo consigue por ciertas ¢ircué-.
tancias o héchos que  son ajenos-a su voluntad.'Losﬂrequi-
sitos de esta claée o-modalidad de la tentativa, son los

siguientes:
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a.) proﬁosito del agente para cometer un delito; b.)
realizacién de todos los actos que sean necesarios para
consumarlos; c.) iddéneidad y univocidad de la conducta y
d.) Yo llegarse a la consumacidén del hecho punible por -

circustancias independiente a la volumtad dellagentes

T1 actual Cédigo (Dec. 100/80), unifica estd modalidad -
de tentativa con la inacabada (Art. 22 del C.,P,); consi-
,deracién que comparto, yé que ambas modalidades son ilden
tiéas tanto en su descripcidn, como en su proposito y -
realizacidn criminal., De igual manera sucede en la mayor
parte de Cédigos: Argentino, Italeanos, Aleman y Spviéti—.
co, en la cual consideran como figuras no indepéﬁdiéntés
estas dos clases de tentativas; la razSn es que: Siendo la
frustracidn un grado ulterior de la tentativa étricto sen
su, no se'jﬁstifiCa su sebaracién. Ademds porqué es mu&A-
dificil eﬁéontrar un criterio'diferencial entre estas dos

modalidades.

E1l problema relacionédo éon la diferencia entre estas dos
figuras, sé podia mirar bajoéicieftos esquemas, que han -
dado lugar a dos criterios éxtremés: E1l objetivo yxel Su-
jetivo; el primer critério dice: "Que la'diferencia radi-
-ca_en‘laAmaterialidad de los actos realizados, indépendieg

temente de su aspecto sicologico.
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E1 segundo criterio: Sostiene, "Q ue hay tentativa cuando
el auto 0o ha hecho todo lo aque de su narte era necesa=is
rio pmara 1z consumacidén del hecho v hay delito frustfado,
cuando el>agente ha realizado lo que de su parte era in-
dispensable para la realizacidn total de la conductaideg :

crita en el tipo Penaln .,

'La doctrina considera que una y otra diferencia son criti
cables: La primera; porqué objetivamente no se puede dis
tinguir la tentativa de la frustracidn, porqué sencilla- .
mente una conducta externamente considerada puede ser ca
lificada en sentido o en otro. La segunda posicién porqué
presentan muchas dificultades probatorias y demds porqué
se prestaria a una muy facil evasiva de responsabilidad,
a través de la figura del error: Estas dos teorias en sin
tesis lo que han dado lugar es a una tercera teoria llamg
da Ecleptica, en donde se concreta la unificacién de las
dos figuras y guian al Juez, para moversa con cierta li-
bertad para la aplicacidén de la sancidén de, acuerdo al ma

yor o menor grado de aproximacidén del delito consumado.

4.,1,2,3, TENTATIVA DESISTIDA:

Esta modalidad de-tentativa aparecid plasmada en el arti-
culo 15 del Cédigo FPenal de 1936 y caracteriza porque en

ella el agente empieza a realizar la conducta tipica, pe-

uloz.
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ro luego voluntariamente deside susoender la accidnj =e
diferencia pues de la tentativa inacabada y de la acaba-
do o delito frustrado en que la falta de consumacidén del
comportamiento tipico se debe es a Un acto emanado o de

la voluatad del sujeto activo,

'Algunos‘tfétadistas comparan esta tentativa, con el lla-
~mado "arrepentimiento activo o eficaz", la eual se presen
ta cuando el sujeto habiendo e jecutado fodo los actos que
conducen a su consumacidén; decide volver a sus pasos, pa- .
ra anular los efectos de su propio comportamiento. Para -
mi concepto en un analisis biosiquico del agente. Ejemplo:
Como cuzndo José despies de arréjar al rio a‘Cafloé, se -
arrepienfe de su accidn, y regresa para salvario ¥ lo son
sigue., |

4,1,2.4, TENTATIVA TMPOSIBIE:

En el articulo 18 del Cdédigo Penal, de 1936, estd plasma-
do.esta-figura juridica, la cual se presenta cuando la con -
ducta del:;agente no‘eé iddnea para producir el fesultado
criﬁinoso, 0 éuando el objeto materiai sbbre el cual debe
recaer la conducta del agente o cualquier otro elemehto -
del tlpo penal. E1 ejemplo que- presentaremos a contlnua;-.
cidn es muy claro al resnecto, Jalme quiere envenenar a -
su enemigo y para lograrlo le sumistra agua_azucargda.cqn

la crencia que es venenosa; otra seria: Como cuando alguien:
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le dispara al lecho vacio de una persona con la creencia

equivocado que ella se encuentra.

Tanto la tentativa imposible como la desistiva fuerdn su-

orimidas vor el actual C8digo Penal (Dec. 100/88). .

4,2, LA COPARTICIPACIONS. -

Cuando hablamos anteriormenfe-sobre el fundaméhto Que tu-
bo el estado para, establecer los dispositivos amplifica—
dores, con el fin de ampliar el alcanse de los tipos comu
“nes; observaremos 108 pardmetros fildsoficos el que se ba
s6 el legislador para, llevarlos a la vida jurfdica y asi

garantizar el armonioso desarrollo de la sociedad.

Estos mismos pardmetros filosoficos lo podemos -observar,

al estudiar la coparticipacidén de la siguiente manera:

Cunado ia participacién de una plurélidad de agente,.for-
ma parte o se adecua a la naturaleza del delito, decimos
gue estamos en presencia de un coneursa necesario, ejemplo:
Bl concierto vara delinquir, etc. -pero cuando sucede todo
lo contrario que la participacidn conjunté‘de varios suje-
tos no es réquisifo indispensable para.Que se de el delitp'
y este de todos modo se produce; entonées esﬁamOS'en'pre—

sencia de la figura del concurso eventual.
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Ixisten dos teorias queﬂdiscuten que el ¥
Dor verias personas défefmina o configura un delito o di
versos. delitos; estas teorias son: la pluralista conside
ra, "Que en el fendmeno del concurso de persona, no se -
da solo una pluralidad de sujetos activos, sino tambien
una pluralidad de conductas con sus rgspectivop éiementos
subjetivos y resultados antijuridicos”. Es decir que segh
los expositores de esta teoria, habria tanto delito”auto—.

nomos, como cuando partiéipes hubiesewr en su ejecucidn.

Ta teoria notista explica de una manera m&s juridica y a
la cual considero yo gque ‘es la mds adecuada, la cual sos
tienen: "Que el delito es una sola o es Unico a pesar de

la pruralidad de los-coparticipes”.

La teotia pluralista es criticables por 1as siguienfesAm§
neras: Porque de manera equivocada le dan una verdadera -
autonomia a cada conducta de los coparticipés,.guando sim
plemente solo han contribuido a realizar un¢ mismo hechd
tipico; ademds con si posicién, confunde el concurso necg":

sario con el eventual, cuando en realidad son distintos

Consideramos que cuando los expositores de estd teoria di-

cen, que,en el fendmeno del concurso de persona, no solo -.

26. J;menez de Asua, Luis. Tratado de @erecho Penal Pag 781

'REYES LCHANDIA Alfonso Derecho Penal, Pag. 181—183.
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hay pluralidad de sujetos o de condus uﬂs; siﬁo de elemen .>
tos subjetivos, observaremos que se éstd ampliando el rsa
dio de accidn de 1la actividad biosiquica del agente ¥ ée:
esta desvirtuando el real y concreto vropdsito del actor.
Es decir se estd mal‘interpretando el ingrediente espe--
cial subjetivos y se esta eﬁtrando en un error conceptual,
acerca de . la menera de entender el fendmeno de 1la couartl

gipacidn, por 1o tanto no comparto esta teorla.

La teoria nonista: es mucho mds 1ldgica y objetiva, por lo
que la hace aceptable dentro del campo del derecho pehgl
Colombiano; yé gque la actividad de los agentes constftuye
una verdadera aséciacién, en donde cada uﬁo de 1os.integra1
tes ejecufa su trabaio; realizando conjunta o mancdmuﬁad;-
mente el hecho delictivo"., REYES ECHANDIi7dibe: " que el
delito que asi resulta-es Unico porque es la.finalidad -

propuesta',
4.2,1. REQUISITOS:

- Los requlsltos de ‘la coparticipacidn son las 81gu1entes..J
'Pluralldad de sugetos"concurso de acciones u omlslones e
identidad de tipo. Hay gue recalca que sin. estos reoulsl—

tos no se puede hablar de concurso de personas.

7. REY®S ECHANDIA, Alfonso. Derecho Penal, Pag. 183/85.
. GAITAN MAHECHA, Bernardo. Curso....P.S. 217.
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4,2,1,1., PLURALIDAD DE SUJKTOS:

- De hecho-él,significado mismo de estd figura indica la -
nresencia misma, de varios sujetos en la reaiizacidn de.
un hecho ilicito. ¥n toda coparticpacidén se dan 2 categp
ria de sujekos:.los autores que pueden ser materiales o
intelectuales y los complices: que puedeﬁ.ser frimarios.
y segundariosj; de mqﬁera que los primerog son los que »nla
nean, dirigen, instigan o ejecutén, el compartimiento ti-
nico, ¥y los segundos son aquellos sujétos qﬁe coadyuva a
la realizacidn de la conducta mediante colaboracidn més

o'menos importante.

Hay que tener en cuenta, que los participe en su interven
cidn en el hecho ilicito puédé variar y de hecho varia se
gin las circustancias, sin que en ningiin momento, ello -

ello contribuya a alterrar le esencia del fendmeno.,

442.i.2. CONCURSO DE ACCIONES U OMISIONES:

E1l concurso de acciones o omisiones se puede'éxpficar'de
la'siguienté manera: |

No vasta q@e varios individuds se reunan paré cometer deli
to, para -que asi se pueda hablar»de“concu:sogisino-qué es.
necesario que cada uno de glloé desarrolle uﬂélcdnduéﬁa ~~\
.que compaginé con las demds, a 1é realizacién del hecho -

t
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tinico.

Lig doéfrina clasifica la pérticipacién del sujetd de dos
manera: Una participacidn dctiva v otra positiva;.La'ac-
tiva: Cuando el sujeto,ejecuté actos’positiVOs. Ejemplo:
Servir de guié o violentar un candado; ?a pasiVa; Cuando
el agente deja-de realizar actos de los que légalmente‘-
estaba dbligado, contribuyendo asi a la realizacidn del

) hecﬁé ilicito. - Ejemplo: Cuando el agente de policia. pre-
Qio acuerdo con una danda de delincuenté, no impide el -
atraco qué se cometio en el lugar donde presentaba servi-
cios. Hay que entender que la actuacidn del agente debe -
ser eficaz, para la realizacidén del hecho legalmente des
crito, ya que cualquier particpécién no configura concur
so.

4,2,1,3, IDENTIDAD DE TIPO:

Segin la doctrina ia tdentidad de tipo consiste: eﬁ que -
no basta que los participes intervenéén en la_reaiizacién
de ﬁn delito, sino qﬁe es indispensable, que tomen parte
en el desarrollo de un heého, qﬁe sea subsunnible en un -
tipo penal determinado, de tal ﬁénera que sus conductas -
'se adecuen a un mismo hecho tipico. Es decir que aesde el
punto de vista de la intervencidn de lbs-cdparticipe? tie

nen que ser juridicamente “homogénea,
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Mo se daria este requiéito de identidad de tipo: Cvando
a\pesar'de ﬁna accidén conjunta, cada uno de los coparti-
cibe endamina su conducta, hacia diversos tivos. Ejemplo:
Juan y Joéé atacén simultdneamente a Pablo, en donde Juan
lo leSibna v José le -roba. En este ejemplo entra surtir

sus efectos la teoria pluralista.

La coparticipapién subSisté, apesar de no alcanzar sus -
integrantes la consumacién del delito y-apenas si‘iléga—
ron al grado de tentativa; la razdén aque emplea o estable
_gella doctrina es la siguiente: Resulta.que en ambos ca-~
soé varios sujetos han concurrido a través de reléciones
de interpersonaies,al desarrollo de uh mismo hecho descri

" to como delito.,
4,2.2, FORMAS DE COPARTICIPACION:

_ La coparticpaqién'como fendmeno que implica la participa-
cidén conjunta de varias'personas en un mismo hecho tipo,

se clasifica o sus pfotagonistas puedeﬁ particpar en cali
dad deﬁ-autores,ycoautores y~complice. Del eséudio_de'es—
%as diferentes modalidades de participacién, nos oéupare—;,‘

mos enseguida:

" 4.,2.2,1, AUTORIA:

A
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Bl Cédigo~Pénal el su Afticulo 23, capitulo tercero, en -
la cual 'se habla de la perticpacidn dice: nE] que feali—
Ee-el hecho puniblé oldetermine a otroArealiZarlq, incu- -
rririd en la éena prevista para la infraccidn" . De acuerdo
con esta definicidén encontraremos una pluralidad de sujé
tos, como son: el autor intelectual vy él'material desde
~un punto de vista de 1la dogméfica'juridica; ahora amplia
rqmbs un poco més sl fendmeno de la aﬁtoria, con la doc-
Ctrina. |
La doctrina dice que él autor: es quien realiza la conduc.
'té tipica; es decir aquel que efeqtﬁa la acciédn g,omiéién
a que se refiere el véfbo recfor, yé sea de una forma di-
rectg:(Como cuando José le quita la vida a ?edfo), o indi-
recta valiéndose de instrumento como:(medios mecdnicasy -
animales o cosa),-cpmo alquien éoloca una - trampa para que

URa persona caiga .sobre ella.

Algunbs'tratistas dicen: gque es autor quien realizd la -
conducta descrita, valiéndoée de otro sujeto que adtﬁa'ti
pica, justificada o iﬁculpablemente; ¥y hablan en esteﬂcaso

del autor mediato.f-

Segin se ejecute el hecho material o inmédiatamente o in-
telectual w mediatamente, se distingue,dos'clases_de auto
res: Bl material y el intelectual, llamado tambien insti-

gadgr; E1l autor intelectual es la persona'que determina a
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otro realizar el hecho punible 4 éomo dice_la‘docfrina:—
Es el gue efectda la conducta tipica valiendose de .otro
que, es guien la ejecuta materialmente. Entonces aqui nos
encontramos con la presencia de dos suiétos,.la cual tie
‘nen la calidad de autores (Intelectuaiéﬂateriai; pero pa
ra que esa determinacidn de que‘hablé el Cédigo Penal -
maréo a la vida juridica, es necesario que el autoriinte e
lectual haga nacer en el material la voluntad o el deseow&
de querer ejecutar el hecho tlplco o se 1lo 1mponga, o -
que fortalezca, u oriente esa idea criminosa apenas laten
te, la cual es producto de una operacidn mental que le -
enajena. |
S5i, esta figura de la deterﬁinacién‘desaparece, cuando el
-autorimatérial ya ésta'depidido a éometer el delito o ac-
tuar tipicameﬁté ¥ solo_;ecibié'"apoyo espiritual’, para

que no desistieta en su proposito.

Bl autor intelectual actua sobre el material por medio de
uno de los siguientes mecdnismos: orden, Mandato, coaccidny
consejo y convenlo. Un breve estudio sobre estas figuras

‘nos permltlra conocer su 31gn1flcado.
ORDEN:'ES la imperativa manifestacidn de la volunfad que

un superior Jeraraulco dlrlge a su inferior para que .rea-

lice por comnartlmlento (P081t1vo o} ﬂegatrvo)
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MANDATO: Es un mandato entre dos o més personas; en la’
cual.una de las partes, el mandatario, ejecuta la presta
cidn que otro, el mandate, le ha encomendado, a benefich

. directo o exclusivo de ésta,

COACCION: Es la violencia fisica o moral, que una persona
ejerce sobre otra, para contar su voluntad y obligarlo de

ésta manera a que obre conforme a sus deseos.

~CONSEJO: Es una instigacidn dirigida a otro con él fin de

inducirlo a realizar una conducta,

CONVENIO: Es un consierto de voluntad es entre dos o més'
personas-parafhacer o dejar de hacer algo en beneficio -

comin.,

CONCLUSION:'Para que pueda surgir a la vida jurfdicasy su
conducta sea penaimente relevantey es necesario que el -
autpr:material ejecute al menOS'acfos de tentativa;fpues

sino s@céde ési, ent@nces'el comportamiento de ambos sujg

tos sera atipi,c.o o
4.2 .)0Jo, GOAUTORIA:

. E1 fenémeno de la coautoria se presenta; Cuando varias . -

8. REYES BCHAIDIA, Alfonso, Latipicidad, Pag. 230/4. .

N
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personas actdan como 2utores en la realizacidén de un mis

mo conpartimiento tipico.

La doctrina clasifica la zutoria en provia e impronia, -- -
seguin la naturaleza de la particinacidn individual. La .-
propia se presenta buando‘lés participes realizan inte-
cra y simulténeamente‘la ﬁisma conducta tipicé acordada
por ello. Un ejemplo seria: Cuando José y Jorge matan a

Pedro de éendas pufialadas.

La coatoria impropia: Es acuella en donde entre los par-
tigwipe existe divisidn de trabajo en‘ia realizadién de -
un mismo hecho tipico que lo asumen como suyo o nrovnio,
aunque“ia intervencidn de cada uno de ellos, tomado en -
forma separada, no se adecue al tipo, La doctrina nos -
trae el siguiente-éjemplo para ilustrarnos sobre estd fe
ndémeno: Pedro, Maria y Jos€ llegan a una conclusidén, y -
es ia de robar en la residencia de la otra cuadra v actian -
de tal manera que‘Pedré‘distrae al vigilante de la cuadra
Maria con un_taladrﬁ abre la puerta y Joéé entra ¥y se apo
dera de lo que encﬁentré. Si en este ejemplo se observa -
muy @Iaramente‘la divisidn_de trdbajo que és la que cardc:

teriza a la coatoria impropia.. L _ -

*“Alginos actores dicen que: "Buelel coacto sigue siendo.au

~ : . 29
tox!"; Esto lo afirma SEBASTIAN SOLER en su obra derecho -
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Penal; posicidn que yo comparto, ya que entre el autor ¥y
coactos no existen diferenciacidén en relacidn al elemen-
to subjetivo, y= ocue ambos tiene las misma finalidad como

es la de realizar la conducta tivpica.

Personalmentn no comnarto la posicidén de REIN HART MAU.
RACH, 12 cual anunta que "1a coautoria impropia es el co
perzr querido, consciente v con divisidn de trabajo, de

varios autores para la consumacidén del resultado tipico®.

No .compartd ésta definicién de la coautoria impropia, ya
que el hablar de cooperar, nos estariamos introduciendo
en el cémpo.de la compliéidad, ya que no hay.qUe olvidar-
se que la actividad del cémplice sﬁpone‘so_nolo partiéipg
cidn material dei hecho tipico,.siﬁo conocimiento de que
estd actuanido pafa otro; ¥ ademésdge'estaria'ampliando é1
elemento subjetivo de las dos figufas (Cdautoria Propia e
impropia) en el momento”conSumativo del hecho ilicitoj; -en
vez de hablarse de coperar querido,-debe de hablarse de -

trabajo manco munado.

La doctrina tambien habla de-Wa coatoria inteTectuél y ma
terlal la prlmera se presenta. Cuando una pluralldad de

~sujetos, con animos de.autores,_determinan en ptro u otros

29+S0LER SEBASTIAN, Derecho Penal, Cit. T II, Pag. 264.

124




1g comisién de un hecho ilicito querido por ellos; como
cuahdo varias pefSonas le pagin a =2lguien para que le qui
" te 1la vida a otro. La segunda surge: Cuando varias perso
nas ejecuten al mismo tiempo la conducta punible en basé
a un acuerdo (coautoria material propia), o cuando en for
ma mancormunada, pero con divisidn de frabajo llevan ade-

lante el mismo hecho (coautoria material<impropia).
4.2.2,3, CQMPLICIDAD:

Sobre ésta modaiidad de la coparticipacidén, la dbctrina -

dice: Que complice es la pérSoha aue, sin realizar por si’
solo 1a-oonducfa tipica coadyura a ella mediante colabora

'ciéﬂ més o menos eficaz. Desde el ﬁﬁnto de vista de la -

dognatica juridica, el Cédigo Penal en su articulo 24 di-

cei ﬁEl jue contribuya a la realizacidn de1 he¢ho ﬁunibleA

"o preste una ayuda*posteriormgnte previa promeéa al mismo

incurriré en ia pena prevista para la infraccidn, disminui
da de una sexfa parte a la mitad". Como observambs nuestro
actual Cédigo Penal ménciona expresamente la compicidad -
necesarialy 1a,complicidad subsiguienﬁef

Dé-aquerdo-a la mavor o menot eficacia en'lé cbntfiﬁucién,-
-laldoctrina dividé-la complicidad en varios.grados;:Una'-l

complicidad necesaria v btrausegundaria qiéécéSoria.‘La -

complicidad mecesaria: Se presenta cuando la intervencién
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del g plice es indisvensable, de tal manera gque su auéqg
cia impide la ejecucidn del deiito o lo trasforma en otro -
delito. La doctrina explica de la.siguiente manera ia'im
portancié dg la interfencién del cém@lice mecesario: ﬁNo
es que el delito de manera_alguna habria podido cometer-
se sin su»intervencién sino gue, dadas las circustancias

del hecho la particivacidn del cémplicé'era indispensable

" E1l si--

para que se cbnsumase tal como estaba previsté;
guiente ejemplo nos ayuda a mostrar la 1mnortan01a de la
intervencidn del complice orimerio; José y Pablo discuten
por un partido de futboll, luego~se van a las trompadas,
pero resulta que José es de una contestura fisica 1nfer1¢
a la de Juan y este 1e estd dando punetazos, luego inter-
viere Jorge y le entrega un arma a José,que, con la misma
rapidez que la recibe la pone en radio de accidn y la degi
carga contra Pablo béasionandole la muerte. En este caso

Jorge seria cémplice primario del delito de homicidio.

El complice segﬁndario: Es la perSpna cuya coﬁtribucién al
delito eé accesoria, 6 de poca monta como dice el Maestro
;A,ifonso Reyes Bchancia, de: tal manera que avn sin su con
tribucidn habria podido cbmet rce el delito. El mencionado-
__tratadlsta en su obra la tlplcldad nos muestra el s1gu1en

~ te egemplo. Mlentras Pedro rapta a Marla, Juan 1o espera’
en.la.palle con.el automévil listo para emprender 1a‘fuga§ 

en este ‘ejemplo la intervenci§h<de Juan.es:puramentejaccgﬁ‘
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soria, va que de-no haber estado alli Juan, faciimeﬁte -
Pedro bien hubiera podido coger otro medio de moviliza--
éidn. Segin el momento en éue el cémplice interviene en

el delito, se distinguen tres categorias de cdémplice: E1

antecedentes, el ser concomitante y el subsiguiente; de

ellos nos ocuparemos brevemente:

a,)Complicidad Sutecente: Es cuando el.complice desa
rrolla la actividad acordada antes de la consvmacidén del
hecho tipico. Bjemplo: Pedro le presta una varilla a José
para que esté rompa la puerta v asi pueda penetrar.y con-

sumar el delitoe.

b,) Complicidad Concomitante: Es la que los cdmplice
realizan.doeténeamente a la consumacidén del hecho tipico;
es decir la participacidén del cdmplice es concuminante al .
hecho ya, aue actua junto con el autor mdterial.Ejm: Pe-
dro con un cuchillo en la garganta amenagza a Rosalba, -

mientras José la accede ezrnalmente.

c.) Cémplicidad subsiguiente: Es la que.los cdmplices
realizan cén posterioridad a la consqmaciép del hecho ti-
pico; o como dice 1= doctrina el cdémplice interviéne des-
pués que el autor material ha consumado el delito o hecho
tipico. E1l cddigo Penal actual dice sobre esta claée‘de -

complicidad dice:" Prestar una ayuda posterior, cumplien-
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do promesa anterior al mismo’. Un ejemplo de estd modali
dad -seria: Guando Pedro j Juan despies de haber asaltado
-un banco, aparece José prestandole su vehiculo, para fa-
cilitar 1a fuga de los primeros.

CONCLUSION: Si hay que' recalcar que, la actividad del com

plige4supone'ﬁn)solo su participacién material en.el he-
- cho tipico, sino el conocimiento que»eStéactuaﬁdo. Si no
fuera asi,séﬁorés, enfonces tendriamos que irmos al terre
no-probatorio, para establecer que quien se dice que ac—-
tdo en calidad de complice, no- lo hizo, ya que actud de-
terminado. por las circustancias; y entonces yo; como Abo-
gado invocaria en el Proceso ésa circunstancia que;diSmif
nuye .o excluye la punibilidad. que dice: "Que las circus-.
tancias personales‘qﬁe'disminuyan .o excluyen,laApunibilg
‘dad solo tendrdn en cuenta respecto al participe en qﬁien
concurra o el que hubiere actuado determinado por esa eir

é¢ustancia ", (art. 25, Inc. 20 del C.P.).

4.2:3, NATURALEZA DEL CONCURSO EN NUESTRA LEGISIACION :PE-
‘ NAL, o

Para Que el legislador Colombianaodistinguiera y'separara.
las formas concursales de autoriz y de complicidad, hubo -
necesario de hacer unhénalisis de loé art. 19 y'ZO del_Cﬁ-

digo Penal de 1936.

Acontinuacidén citaremos estas normas y haremos un breve -
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resumen explicativo de lo aque dice cada uno de ellos, -
para fundamentarnos y tener una idea; del vporague elile—
gislador de 1980 separd al autor intelectual del material
v ambos los colocd .en el mismo estado de punibilidad; el
porque considera poco practicb la divisién entre cémpli-
cidad primaria y sgundaria, paré luego establecer una con
clusidén de la complicidad, como una contribucidén al dere

cho tipico que otro ha ejecutado como suyo.

4.2.%.1, ANALISIS DEL ARTICUIO 19 DEL CODIGO ANTERIOR:

Estéd disposicidén del Cédigo Penal de 1936, se divide en -
dos etapas o fases; en la gue en la una habla de la com-
pldcidad concomitante y antecedentes necesaria y en la -

otra fase habla de la autoria intelectual,

En relacidn al cdémplice necesario se refiere en dos con-
notaciones: Como es "Ia de tomar parte en la ejecucidn del -
hecho" y la de "prestar al actor o autores un -auxilio y -
coperacidn sin las cuales el delito no habria nodido come
terse',

En 1la primeré connafacién el cémplice ayudélel autor mate
rial a la fealizacién de la fase ejecutifé‘o:Conéﬁmativé.
dél‘delito; v en la segunda éonnbtacién el qémpliCefsolp
ayudaAo colaboré con el auﬁpr material medianté acéién u
6misién, perd fuera'de“la etapa ejecutiva o coﬂSUmativa -

A
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del delitod

En cuafito al autor intelectual el art. 19 dicé: ”deferm;
naf a‘otro cometer el delito". Sobre esta detérminaciéh
de qﬁe habld el Cdédigo de 1936 en su art. 19, la cual enm
vlea tambien el Cédigo actual en su art. 23, podemos de-
" cir: Que esa determinacidén supone una actividad biosiqu;-
ca desarrollada por el sujeto, para logar que otro u otmw
participen en el delito; es decir que la particivacidn -
del inétigador no eé volitiva, sino activa, ya que no -
basta gque €L guiera que otro cometa el.delito determinado
por.él, sino que eé necesario que su voluntad'crimiﬁosa -
esté acompafiada de una serie de actividades fisica bara
~hacer que estos actuen materialmente pof él, y.asi‘se pue
de hablar de mandato, conéejo, coaécién, convenio etc. To
da esta actividad desplegada por el éutor intélectual, la
llaman los cldsicos "Concurso de Voiqﬁ%ad sin concurso de

acciones",
442.5,2. ANATISIS DEL ARTICULO 20:

Esté articulo en su contenido nos muestra a las clara los
cémplices éccesorios,o segﬁndarios'como son la complici--
dad accesoria y la subsiguiente, en losAsiguientes-térmi-
naél "Los de cualquier modo cooperan a la ejeéﬁ@iéﬁ?delf-~

hecho o,presten una ayuda posterior-cumpiiendo promesa an -

30, PEREZ, Luis Carlos. Tratado de @erecho Penal,Pag.353/4.
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terior al mismo™.

Za doctrina sobre el contenido;del art. 20 explica lo si
guiente:

Cooperar de cualquier modo a lé ejecucidn del delito, con
siste en prestar colaboracidén Activa o Pasiva. previamente
gcordada y autorias o coetdnea a la cohsumacién, pero 1la
actividad del complice no es necesaria a la realizacidn
del delito. Es decir aqui.el cémplice no interviene en la
 fase ejecutiva del-delito, ¥y sus colaboraciones son sim-
plemente ayudas de segundarios Ejm: E1 compafiero quéses -
quien da aviso de.la presencia de la policia, o vigila -

mientras se comete el delito.

Sobre 1la 2da._modélidad de cqmplicidadiseguﬁdafia, la doc
trina sobre a lo que se refiere esa norma como es: La Pos
teriori o subsiguiente dide: Que para que ella exista se
requiere dos condiciones: a.) Que haya Promesa prewia a
fla. realizacidn del hecho tipico y b.) que la ayuda sea ~

posterior a la consumacidén del mismo,

0 sea que se trata del cumplimiento cabal de la promesa -
formulada; es decir la prestacidén que el cdmplice hace del”h
aporte que previamente acordo con el sujeto activo 6 autar

-

material.

121



ST

; B—
) @ﬂWEﬂﬁﬁ?'qﬂﬁmIROUI ?
BIBLIGTECA

BARRREQUILLA

e

T ETRS

4,2.3.3, AUTORIA Y COMPLICIDAD EN EL ACTUAL DODIGO PENAL:

De acuerdéo 2l analisis ¥ estndio‘que hicimos de los arti
culos 19 v 20 del Cdédigo. Penal de 1936, observamos gue -
estos articulos fuerdn la basé para que el legislador del
Cédigo actual (Dec. 100/80) hiciera una distincidn y sepa
racidén de las fdrmas‘concuréales dé la autoria y de la -
cémplicidad. Esas distincidnes y separaciones son las si~
guientes: a.) se separ6 nitidamente el autor material, - ;"
que es quien realiza el hecho opunible, del autor intelec~
tual, que es quien determina a otro realizarlo y coloca a
ambos sujeto en el mismo plano punitivo; b.) Se elimind -
la divisidén entre cdédmplicidad necesaria y accesoria, para .
referirse sobre eéte fendmeno como‘contribucﬁén al hecho
punible que otro ejecuta como suyo, c.)Se amplio la cém-““ :
plicidad subsiquiente, en la misma forma descrita.por el

Cddigo Penal de 1936.

- 4,2 .,4, COMUNICABILIDAD DE CIRCUSTANCIAS ENTRE LOS COPARTI
CIPES: : o

La comunicabiiidad de las circuntancias .de que habla el -
articulo 25 del actual Cédigo Penal, las tomo el legisla-
dor en-baée a los art. 21y 22 -del C.P. de 1936, la quai” .
en ese entonces los resolvio, siguiendo el principio éeng
ral de su'comunicagidn entre los diveréos coparticipes -
siempre ﬁue sean .por ellos conocidas, |
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Nuestro actual Cdéddigo divide las circustancias en: éersg
nales y materiales o reales. 1.) Las personales: hacen -
referencia a las condciones, cualidades o caracteristica
del sujeto activo. Ejm: Condiciones de Céﬁyuge, hermano

o hijo en el homicio. 2.) Las materialés: hacen referen-
cia 41 agpeéto temporal-modal en especial de la conducté
tipica que tienen eficacia juridica sin éonsideracién a

la persona del autos,.

Cuando las circustancias personales como las maferiales;
SQ comunican al cémplice que habiéndola conocido previa-
menté particibe en el delito. Bl siguiente ejem?lo nos -
sacaria de duda y nos aportaria una idea: Pedro sabe Judn
quiere darle muerte-a'éu mujer y con tai conocimiento co-

labora en el exoricidio.,.

El Cédigo presenta exepcioﬁes en cuanto a las circustanciss’
personales, que "disminuyen 0 ekcluyen la punibilidad"; ya
qué'en este céso la comunicabilidad no existe. Es decif -
que la exepcién se fundamenta en 1la ausencia de comunica—'
bilidad, 1la cual . solo tendrd efecto JurldlCO respecto a -
la . persona que los presenta; como cuando Pedro le qulta —-
la vida a Pablo en virtud de la insuperable coacién queﬂ—
sobre el egerce Diego, con la voluntarla colabora01on de
José. En este ejemplo Pedro no es responsable por falta dew

culpabllldad, en cambio José debera-reSponder como compll—

23

)

S [N - -



OBlVERSIBAD SITIOR BOLIVAR
i BIBLIGTEGA
IARRMNQUﬂlﬂ

ce, ya que.la coaccidn con que obré Pedro es un. fenomeno

personallslmo e 1ntransferlble.

La manera sabia en que la doctrina absuelve av?edroven el
ejemplo ditado, yo la comparto, agregandollo.siguiente:.—
Si bien es cierto que 1la actividad desplégada por-el com-
plice supone no solo su participacidén material, siho el -
saber que estd actuando para otro; observanos que en la -
actividadide Pedro no se d4 ese conocimiento, ya que obli
gado a actuar, por razones ajenassassu actividad biosiqui
ca; ¥y no es requnsable; no solo porque lb cobija esa au-
sencia de domunicabimidad siﬁétambien porgue quien actua
bajo los estrados de la coacciédn agena, el Cédigo Penal -

en su art. 40 Inc. 2., dice .que no es culpable,

4,2.5, LA COMPLICIDAD FRENTE A LO TIPOS DE SUJETO ACTIVOS'
CUALIFICADOS:

Acerca de este fendmeno existe una diversidad de concepto,
en la .cual la doctrina estudia, con el fin de llegar a una
- conclusidn acorde al derechp‘Penal moderno. A cOntinuécién
habalremos de los. siguientes autofés que sobre €1 problema”-

en cuestidn emitén su Criterio Juridico:

. SEBASTIAN SOLER dice: "niego la posibilidad de la coparti-

31. PAEZ POIO, - Esteban,. sugiere remplazar la eypresién "cip

custancia personales por la de "Cualidades personales
‘del sujeto actxvo, Pag. 199.

124 -



%

" DRNERSIDAD SUAH BCLIA
‘ (BLIOTEC
.  PARRRARGUILY

cipacidn vorque creo que el.cdmplice debe tener las mis-

mas calidades personales del autor material®, y soler ci

ta el caso de la malversacidn.

Otro autor MANCINI Dice: "Distingue que segin el hecho -

" realizado por el cdémplice esté o no previsto como delito

diverso del que_ejéduta con su ayuda el autor material -

que posee la calidad exigida por el tipo legal'.

En el primer caso de acuerdo con.la posicidn de Soler y -

el ejemplo que citd, el cdémplice responde por. el delito -

. especial que consagra el articulo 171 del C,P. Italeano,

Con ese titulo. En el segundo caso de acuerdo.a la mani-
festado por VICENZO MANCINI, el cdmplice no es responsa-
ble ya que nd pe8see la cuélidad del‘autor ¥y por ende no
podrd violar las obligaciones que la norma impone al suje
to activo del delito.

Hay otros autores en la cual la doctrina comparte su posi "= .~

cidén, y es la de FRANCESCO ANTOLISEI y GIUSEPPE BETTIOL,

la cual dicen: "Reconocemos la posibilidad del concurso.

siempre que éste reuna las caracteristica propia de la com

plicidad y que el cémplice conozca la calidad del autorsal

cual presta ayuda'.,

El difunto REYES ECHANDIA, se inclina por esta tesis -argd
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mentandola con el siguiente razonamiento Jurldlcog 151 -

observamos cualquier tipollegal y especialmente aquellos
de sujetos activos cualificados, encontraremos:guelia. con

4

ducta .en ellos descrita se ha'de predicar guien tenga las
cualidadeé allf exigida;_sin embargo de esta afirmacidn -
solo puede decirse que  solo tienen 1la categoria de antor
de ese hecho 1la persona que.reﬁna la cualidad indicada en
el tipo; pero como al complice no es actuar, sino alguien
que apena contribuye 2 la realizacidén de un hecho ajeno;
no se ve porqué debe. tener umm razdn personal que la ley
no le exige, la existencia misma del fenomeno de Ta com-
plicidad-como,dlSpOSltlvo ampllflcador-del tipo de la part .
te especial, estd indicando‘que voluntad del legislador -
ampliar al dmbito ‘de aplicabilidad-de estos a personas que’
aun sin tener la calidad exigida para'el autor, Prestan a
edte colaboracidén idénea para la realizacién del hecho des
crito".

La posicidén de Antolisei, Bettiol hay que corrabdrarla di
ciendo, que su analisés acerca de que, si se puede, héblér
de compllcldad frente a los tipos de’ quetos actlvos cua-
lificado, se. agusta a lo que estabTece el c8digo Penal en
su articulo 2535 ya que ellos reconocen la posibilidad del
concurso siemore que éste reudaazlas cafa@feriztica'ﬁfopia'

de la complicidad y que el cdmplice conozca 1la calidad de

32 .REYES ECHANDIA, Alfonso. Derecho Penal, Pag. 197-200.

126



L BRIVERSIDAD SHNOX SOLIVAR
BIBLIDTECA
BARRARQUIL LA

autos para quien trabaja; en una sola palabra"?" oS de=
cir:Si el Cdédigo absolutamente niega la comunicabilidad -
de las circustancias personales (que exe?uyen o disminu-
ven la punabilidad), estd entonces aceptando todas las -
demés caracteristica pefsonales sefialadas en el tipo le-
gal,

Por su parte el tratadista Barranquillero Dr, ESTEBAN PAEZ

POLO, sugiere remplazar la expresidn "Circustancias persd

nales'" por la de "Cualidades personales del sujeto activol

4.%., ADECUACION TIPICA:. -

‘Dentro del analisis'de la "adecuacién tipica", €1 Juez se
forma o establece un "Proceso de adecuacidn tipica, de la
siguiente'maﬂera; Cuéndo alguien comete un delito o reali .
za una contravencidn, y ese hecho llega a conogimiento del
estado a través de un Jmez, esté debe de establecer, si -
tal conducta enéaja'en un tipo penal determinado y eso es
lo que se-conoce con.el nombre de Proeceso de adecuacidén -
tipicas la'cual;en el'siguiente Temario nos ocuparemos en

seguida,

4.3.1. PROCESO DE ADECUACION TIPICA:

‘No es mds que el juicio de valor que debe emitir un Juez

~ para‘ver si un determinado comportamiento humano logra sub,
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sumirse en un tipo venal determinado. BARRARQUILLA

‘Este Proceso de adecuacidn tipica lo explica la doctri

de la siguiente manera: Una vez que el Jﬁez recibe,la no

ticia criminal, ha de determinar si tal compartimiento -
puede encuadrarse dentro de la descripéién que un deter-

minado tiﬁo penal hace de €1 y =i el juez precisa que. es

cierto entonces‘eétémbs en presencia de vn hecho tipico,

la cual esta no‘conduce a establecer qﬁe el pfoceso debe

continuar y si es negativa la conducta serd atipica, y no

podrd continuar la accidén propuedta, ya que carece de re-

levancia Juridica (art. 163 del C,P.)..

Un ejemplo seria: José le da muérfe a su hermano por pie- -
déd, para poner fin a intensos sufrimientos derivados de_
una gravé enfermedad que padece, entonces una vez éxaming
do 1las caracteriZficas del hecho, encontrard el Juqz que
tal conducta se adecua é la descrita en el tipo penai'de
homicidid piadoso; (art, 326 del C.P.) y 2l declararlo asi

el Juez habrd emitido un Juicio de adecuacidn tipica.

Este juicio de adecuacién'se'dlasifica en: a.) Adecuécién
dirécta y b.) A decuacidn indirecta, La @rimera.Sé presen’
 tar Cﬁando el Juez logra realizar en forme directa e inme .
“diata el proceso de subsuncién de una cdnduc?a en un tipo
penal déﬁéfminado.‘La segunda se préséﬁta: Cuando el Juez

para realizar esa subsuncidén de una condumecta‘a un tipo pg

ig-s
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nal, tiene que Utiliza® algunos de los dispositivos ampli -
ficadores de la vparte general; es decir que la conducta - .
debe encajar primero en uno de estos dos dispositivds ¥

luego, por esta via, en el tipo de la parte especial.

4,4, CONCURSO EFECTIVOS DE TIPOS PENALES:

Esté fendémeno se oresenta cﬁando el comvortamiento huma-
no analizado por el Juez estd conformaddspor una o varios
acciones reaiiZadas.por la misma persona y al mismé tiem-
po se encuadran o se subsumen en varios fipos venales, que
sin excluirsé el uno del otro, deben apliéarse.simulténeg'
menté. D estd ménera.néce lo que 1z doctrina llama "Con-
curso real o.efectivo de tipos",

Este. concurso de'tipos se preéenta de doslmanera{ 1.)Cuan
do una cinducta haturalisticamente entendido,_cabe 0 se -
enctiadra en dos o més tipos penales diversos.2.) Cuando -
uno o varios compartimientos de la misma  persona sé dubsu
men en varios tiposlpénales diversos emtre si o en une so
lo de ellos. En el primer caso: nos referimos él concursq
viiéa;'y en el segundo caso, nos referimos al Cdngursg mate
;iél;, Sobre ambas figuraé, €1 Cédigo Pénél actuéiflas Te.
sume en su art. 26 de las siguientes manera: "E1l que con
unahséla accion: u omisiénlo con varias acciones ﬁ_omiccig
-nes infrinja ﬁarias‘disposiciones de la ley Penal o varias

:
S
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acciones u omiceciones infrinja varias disposiciones de -
la ley penal o varias veces las mismas disposiciones, aue
dard sometida a la que establezca la pena mas grave aumen
tada hasta el otro tanto". A continuacidn relztaremos las

diferentes figuras:

',4,4,1, CONCURSO IDEAL DE TIPOS PENALES:

. ' @, . |

Esta figura se presenta cuando una misma conducta encaja
simultaneamente.en varios tipds venales gue no se excluyen
entre si. o -
1. Sus caracteristicas Son:

En el concurso ideal una conducta orientada a la abtencidn
de un resuitado naturalistipamente”enteﬁdido;.lesiona o po
ne en peligro intereses juridicos protegidos en diversoé -
tipos peﬁalés; este hecho mﬁcha veces presenta una comple-
jidad de elementos de tal manera ubicados que una parte de
ellos encuadra coeténeamente en varios tipos penales y el

resto corresponde a elementos propios de cada uno de ellos,.

El tema asi explicado se observo un poco-.-dificil para el -
estudiente que no tenga una fundamentacidn jurfdica en lo
‘penal; sobre todo cuando hecho présenta una~complejidad de
elementos, Ei~siguienye ejemplo que trae la doctrina,estyy
, . e . . '
seguro que nos ayudara a comprender-mejor al concurso ideal-

de tipo: Un padre viola (sexualmente), a la hija: aqui la -
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conducta es uUnica ¥ como tambieﬁ es el resultado, ya aue
su deseo es copularla; pero dos son los ontereses juridi
co tutelado (Libertad sexual e_integridadAfamiliar), N f
dos los delitos cometidos (acceéo carnal violento e ino§§
to0)3; Aqui biene 1o bueno para entender la complejidéd de
elementos; observamos que surge un elemento cbmdn; el 'f
"Acceso carnalt y otro‘elémento que es pronio de cada uno
de ellos como es: la violencia dtilizada vor el agente, -
.paraael'primer delito y la relacidén de parenteszco, paré_--

el ségundo delito,

2, REQUISITOS:

Los requisitoé del concurso ideal se fundamentan en lo que
establecia el art. 31 del Cédigo Penal de 19%6. 1o cual di
.ce: " Con un'mismo hecholviolaré varias disposiciones de -
1a ley Penal", el decir dos son 168 requisitos exigidos: -

Unidad ge hecho y pluralidad de adecuacidn tipica.

A, UNIDAD DE HECHOA Esté requisito unidad de ﬁecho‘—-
comprende -no solo la unidad de conducta, éino tambien la ..
precedente unidad finalistica v €1 subsiguiente unico re-
sultado, es decir esté fendmeno ;iene las siguientes limi-
'tacionés: Unidad de cbnductas, Unidad deAfinalidad y Uni-

dad de resutados..

33, Gutierrez Gomez, Jorge. Cometarios al.Cédigo Penal,Pag.

149, L
Caitan Mahecha,.Bernardo. Curso de Derecho Penal,Pag.2%
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Acerca del ftermino o exnresion que menciorw Cl R0l -0.01.8
lador "Un hismo comportamiéﬁto oAhechoﬁj se soluciona un
problema planteado, ya que muchas veces se habla de "Uni-
dad de accién"; y eso no debe de ser asi ya que la palabra
"HechQ",-tiene-una significacidn m4§ amplia que los termi
nos "Accién" o "acto", ya qué un hecho, es decir un com-
portamiento humano, puede estar integrado por uno o varios
actos, y estos a su vez puede ser positivos (accidnes) o

negativos (omisiones), sin que la unidad, compartimiento

o de hecho desaparezcza dos de los tres requisitos en que -

estd limitada la unidad de hecho, como son: unidad de con -

ducta y unidad de finalidad, 1é fundamenta mﬁy acertada--

: 33,
mente el tratadista Jorge Gutierrez Gonez, asi

"E1 principio de la unidad subjeti va de la accidn, en el
concursolformal de delitos, tiene especial importancia, -
porque si en el animo del agente han existido diverses in
‘tenciones, entinces el elememto siquico se bifurca, donde
viole a distintas modalidades criminosa,-lo que en el fon

do seria un concurso material.

NOTA: Ta expresién.”Unidad subjefiva de accién" que Emplea

Gutierrez Gomez, hay que entenderla por la expresidén "Uni-

-dad éubjetiva de conducta, por la explicacidén que hicimos

en este .requisito.
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B,) PLURALIDAD DE ADECUACIOH TIPICA: Tg bluralidad -
de la adecuacidn tipica se puede explicar de la siguienté
manera: Nosdstros sabemos que-én el concurso ideal el he

. cho es_ﬁniéb, éé decir que hay uné unitaria materialidadﬁw.
de la conducta, una unidad de finalidad ¥y una'unidad de
resultadd; entonces al habef unidad_de hecho, de la misma
defgnicién del concurso ideal, se désprende,que su adecua
cidn tivpica es multiple en la ﬁédida que encuadra en Va-
rios tipos penales e independientés cvya aplicacién.si--

- multdnea no se excluye.

.Algunoé trtadistas dicen: Que ias'infraccionés a gue dan‘
lugar el concurso ideal, puede ser de la mismé'especie p-
distinta especié N ésté les da base para afirmar éue hay
concurso ideal cuando se bulnera la misma clase de derecho
petteneciente a dos.a uno ﬁersona.‘Un ejemplo seriaAel_éi
guiente: Pablo‘quiere matar a Pedro y para hacerlo arroja
una bonba de alto poder al lugar donde pedro muere y como
consecuencia de estd, también mueren Qtras‘personéé.que se

encuentran en la casa.

=4

istd posicién de ciertos fratadistas no éé aceptada por --
el ﬁééstro Alfonso Reyes-E;, ni bop esté éervidor;-por -
1as sigﬁientes razones a laé cuales une uno: porque en el
ejeﬁplo citados dos sdp los resultados naturalisticos que

de la conducta dellagente se derivan,'y ademds contrarian
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el requisito del concurso ideal, como es la unidaa &““ﬁevmumw

cho gque anteriormente &plicamos.

Aqui en este ejempnlo citado por los actores, de lo que se
puede habalar ems de concirso material homogéneo ya.que éi
bien es cierto que si el primer resultado homicidio, bien
es producto - dg un-quererfracional dolosd, directo'énéon-
ces, los demés.resultédos’fueron el producto de un compar
.timiento doloso-pero que. se le atribuye a un titulp de -

dolo eventual.

4.,4,2. cONCURSQ MATERIAL:

E1l cédigo actual sobre esta modalidad de concurso dice en
su art. 26 o siguiente; ™ el que con una sola aécién u -
omisién o varias aéciones u omisiones infrinja variad dis
nosiciones de la ley o varias véces la misma disposicidn",
Hay que recalcar una cosa de gran importancia es lo rela-
cionado con las dos modalidades de concurso; el Cdédigo ac
tﬁal suprime la distincidn legal entre estas y los ubica

en una norma.

‘La doctrina define asi el concurso material: Se presenta
’ - - - - 3 3 ] '4 \.

cunado una o varias acciones u omisiones realigzadas por el

mismo agente con finalidades diversas, produCe una plurali

dad de leciones juridicas encuadrable en diversos tipos le
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gales ¥y a veces en el mismo tipo.

a.) CARACTERISTICAS: En el concurso material presentz
las siguientes caracteristicas: a.) Los compartimientos- -
realizados vor el agente juridicamente no tiene nada en -
comin; lo uUnico que es que provienen de una sola versonaj

b.) estos compartimientqs debendgﬁardar'una completa .
aitonomia tanto en el piano subjetivq como objetivo y so

c.) Que el suieto desarrolle una conducta Unica o.olu
rima, la cuél de lugar a varios juicios de adecuacidn ti-
pice. .
De estas caracteristicas podemos deducir que el.concurso

material puede darse en varios delitos dolosos, entre de-

lito doloso ¥y culposo e incluso entre delito culpoéo.

La doctrina.clasificd el concurso material: en homogéneo
eterogéneo sucesivo y simultaneo; de esta clarificacidén -
nos ocupamos enseguida, para entrar miés adelante con el -

analisis del requisito del concurso material.

1.) Homogéneo: Se presenta cuando los hechos cometidos por
el agente son de la misma especies, es de¢ir, cuando perte
necé_o se subsumen en un mismo tipo legal, ejemplo: Quien
comete varios homicidio. 2.,) Concurso matérial eterogéneo:
Se presenta cuando los heclios cometidos por el sujeto adfi'

vo son de diversas especies y, por lo tanto, se subsumen o
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corresvonden a tipos legales diferecates. Ejempiéf'Quien‘
roba y mata en un asalto. 3.) Concurso material sucesivo:
Estd modalidad del concurso material se ‘presenta cuando - -
una misma oersona, en momento distintos, ejecutd varios -
hechos tipicos; Reyes Echandia, dice: " Que esta modali-
dad conétituye 1z clasifica figura del concurso material
y lé diferencia.radica'en el ordén cronolégico, no imvor
ta 1la duracién que medig entre y ﬁnO'cpmportamiento, siem
pre que no se haya operado el fendmeno prezriptivo en re-
lacidn con.alguno dé los delitos cometidos!. 4.) Conéurso
material simultaneo: secpresenta-cuaﬁdo el plural encua-
dramiento tipico es cénsecuencia de un solo comportamiento
compuesto de uno uw de varios actos, en le cual seé‘posible
una separacién natﬁral ¥y jyridi0a dé los resultado; ejem:.
.Cuando una misma peréona con un solo disparo de revolver,.
culposa o dolosamente, da muerte.a.dn individudé y lesiona
otro. Hay‘que ten_r-en cpenta para que el concurso material
sea punible en este caso, los resultados obtenidos hﬁbie-
ren aido querido por el agénte a titulo de dolo o de cﬁlpa
B,) REQUISITOS: TLgs requisitos del'Concugso material -
del cual se desprenden del analisis del art. 33 del Q.P.
de 1936, son: conducta Unica o plurisima;'pluralidéd.de -
'_adecuacién tipica; Separabilidad natural y jufdica de los
hechos realizados & unidadede procedimiento; Del examen y

‘estudio,de estos requisitos nos ocuvaremos ensegiida.
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a.) Conducta Unica o plurima: E1 Cédigo Pebal de 1936 en
su art. 33, como se presisd,;habla de cometer "E1l hecho
separado o conjuntamente..Segﬁn la doctrina en el priamer
caso estamos frente a un concurso matecrial sucesivo, ya
quw el actor ejecuta diversos delitos en 6portdnidades -

distintas, dando lugar a una concudta plurimé; en el se-

sundo caso la &xpresidén conjusntamente, hace relacidn al

t e

concurso simultaneo, ya que supone que el sujeto produzca

varios resultados tipicos con unz sola conducta.

- b,) Pluralidad de adecuacién_tipicai Este requisito se =
puede explicar de la siguiente mmnera: El domportamiento
del actor unico o plurimd debe subsumirse en varioé tipos
penales (Génhurso.eterogéneo), 0 varias veces en un mismo
tipo (Concursb homogéneo), de tal manera que sea suseepti
bie de mds de una adecuacidén o calificacidn juridica. Re-
yes Echancia dice: " que es asi como debe de entenderse 1la

explicacidén varios delitos que emplea el Cdédigo".

C.) Separabilidadvnatﬁral ¥y juridica del hechio 0 de hechos
realizados: Si, en este requisito se quiere establecer dej.
que, tanto en la hipotesis de que el actor o;sujeto_logra
en un solo contexto de acdién varios résuitados ti@icos,
resulta posible establecer, tanto en el plano naturalisti
co mBomo en el juridico, la actividad desplegada por el a

gente,
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1, UNIDAD DE LOS PROCEMINETOS DE LOS ¥ARIOS DELITOS/

Estd unificacidén Penal e implica cue, sobre ninguno de -
los delitog.haye recaido pronunciamiento definitivo, ya
TR .
que ée este modo no podria haber acumulacidén de procesos
respecto al .delito fallado ejm: Si en dosddelites y se faj
1la sobre uno de ellos, entonces no habria 1ﬁgér'a acumu-
lacidn, _
Es por eso que el Cdédigo Penal dice:."Que hay acomulac ién
"cuando se unen dos o mds juicios para decidirlo en una sQ
la sentencia y ademds decretado la acomulacién. se suspen
derd la prosecucidn -de los juicids que se allarén més ade
lantado, hasta ponerlos todos en estado de seguirlo a la
vez., BE1 Art, 167-168 ordena estd Cenificacidn, que se ex-

plica por ragzones de erdnamia Procesal.

BEn una sola palabra, los varios hechos separados o conjun

tamente comedidos, se deben investigar en un mismo Proceso

o, CONEXIDAD:

"En fendmeno en virtud del cual sérligan ¥y condenan Vafios
.delitos, cometidos pof una misma persona; es decir~gue.en
la psiquir del sujeto, dos diversos resultados criminosos
sé conectan en forma tal ain resultado aparecé como presu

puesto y accién del otro. Hay en una sola palabra una co-
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nexidad subjetivé-y material,

E1 Dr. Reyes Echandia: "Que lds delitos conexos no dan 1lu
gar a concurso ideal, sino‘material" porque el condidera,

gue es necesario qﬁe cada una de ellbs,tenagn su propia -
autonomia jurfdica, es decir que integren por si un tipo

penai"de independiente aplicacidn; va que si uno de ellos
'queda,compredndido en el otro, entonces yva no estariz més
freﬁte a uﬁ concurso material, 81 no coparente ejem: como
el que sustrae objetos ajenos intraduciendose en lugar des

‘tinado a habitacidn.

En material procedimental la conexidad; Es la teoria que -
'~ conduce a la formacidn.de un solos proceso, tento para el

-

sumario, como para el juicio.

Este vinculo de conexién puéde‘ser: Ideqlogico, concecuen-
cial, ocacional, juridico y eronologico., De ellos hablamoé
enseguida: .
a.)IDEOLOGICO: Cunado entre dos o mds delitos existen

una relacidn de medios a fin, Ejm: matar para robar; falsi
ficar documentos piblicos para estafar e£c..b.)-CONSECUEN~
tCIAL: Es cuando se comete un delito para ocultar otro; su-
pfimir ﬁruébas ejems; Ei homicidio cometido por el autor'de
una #iolenéia carnal, con’ el fin de ocultar este delito; -

o el incendio perpetrado por el otro autor de un peculado;-
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‘con el fin de ocultar esté delito. c.) OCiCIDNAL: Cﬁan&ﬁiﬁwj'

la comicidn de un delito le sirve ocacionsalmente al agen-
te para cometer otro, sin que entre los dos existan vna -
relacidén de medio a fin ejm: quien entra = una casa con -
el fin de cometer un delito de violencia carial y aprove-
cha la ovnortunidad para hurtar. d,) Juridica: Cunado.uﬁo

de los delitos es elemento"constitutivo del otro o circus
tacia aue lo agraba. Bjm: el uso de documentos privados -
~ falsos con Drdposito de lucrarse por el mismo que 16 ha -

" falsificado.

3, DIFERENCIA ENTRZ LOS DOS CONCURSOS:

Acontinuacién citaremos'tfés diferéncias entre el concurso
ideal y material: | A ' -

a.)'ﬁn el concurso ideal 1a:conducta siempre es uUnica,
en camﬁio en el material la conducta Unica (simultinea o -
~conjunta) 0 multiple (Concurso sucdsivo) . |

]

b.) En el consucréo‘ideal, la'fipalidadés_una sola y -

en el matetial la finélidad es plurima, aun en el caso del

concurso material simultaneo.

c.) En el ideal hay un elemento que es comun a los ti
pos'en gue ‘se adecua lz conducta del agente y otros elemég

tos que son pronios de cada uno de ellos; en cambio en el

140

ot



material cada de tales elmentos es provio del resnectivo
tivo.

4,4,3. CONCURSO CONTIWUADO:

E1 concurso continuado o delito continuado: es aguella -
pluralidad de comportamientos que cohesionado o unida pér
un solo desiquico o deéerminacién o nroyecto, vujnera en
diversas onortunidades el interes juridico protegido por

un mismo tipo legal.

1. CARACTERISTICAS: En esta clase de concurso los varios
comportamiento no se sumen en diversos tipos legales como
sﬁcede en el ordinario, siho en wn mismo tipo legal; de -
tal manera que cuando el éujetp coﬁcuma una serie de deli
tos continuados ei.Juez se encuentta ante una pluralidad

o diversidad de compoftamientos naturalisticamente separa
"ble, en bohde cada uno encuadra en un misma tipo legal, no
solo porgue la diversidad de comportamiento se acomoda a -
la discreccidén hecha en el tipo, sino porque ofende el bien

juridico alli tutelado.

E1 Cédigo "anterior deceptuaba que el delito continuado -es
una ficcidn legal; sin embargo algunos actores lo conside-
ran una realidad juridica ¥y material‘éon plena independen

cia y autonomia,

34. RBIBS BCHANDIA ALFONSO, Derecho Penal, Pag. 208/11.
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1 nac1m1ento de esta figura 3ur1dlca se debe =
tlcos del derecho menal, va que Qllos consideran 1n1usto

gue en condenarse a muerte el autor de més de tres hurto,
v paras salvar a sus defendidos, alegardn muy sagazménte»-
con exito,. que en tales hipotesis debian de éonsiderarse~
como un solo delito, siempre que el sujeto haya pretendi-

do lograr finalidad unica.

2; REQUISITOS: De acuerdo a la discripcidn legal que el =
legigslador hace en el art. 32 del C,P. dé 1936 acerca del
concurso ‘continuado, la cual establece: " Se. considera co
mo un solo hecho las infracciones repetidas de una misma

disposicién legal, cuando revele ser ejecucién de un mismo

designio, podemos establecer los siguientes requisitos:

a a.) PLURALIDAD DE COMPARTIMIENTO: Egte réquisito se -~
puede explicar de 1la sigufente mamera: Aqui el agente debe
ejecutar mds de un compartimiento tipico,.bien sea positi-

Vo o negativo, no importa su.numeko.

Algunos autores consideran: Que pluralidad de comportamien
to no es multiplicidad de actor ya que la conducta puede -

estar compuesta por uno o varios actos. Ejm: de tésta acla

racién seria: Jorge tiene que entrar varios al gareje en - ..

forma sucesiva, con el fin de trasladar varias piezas del

motor al vehiculo que lo espera.
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En.aste requisito hayv que‘explicaf 3 fendmenos que son de
esecnia o que estd intimamenite vinculados a ellos, fales
como: Unidad de medio, de tiemmo v de Iugar: a.j Unidad -
de medio: En el delito continuado no es necesario que el
medio empleédo por el agente sea el mismo‘todas las vecés
que realice 1la accidén u omisién tipica, a menos que cuando
el suﬁeto utilice.un mediofﬁistinto, estb implique un en-
cuadramiento en tipo distinto. b.) Unidad de Tiempo: Con-
siste en que .21 agente puede realizar la multiplicidad de
.conduc tas en un mismo ciclo de tiempo o en oportunidades
distintas, siempre que un prolongado lavso entre las con-
ductas no modifique o haga.desaparecer la unidad psicold-
gica que integran estas figuras juridicas. c.) Unidad de
Ingar: La doctrina en cuanto a este. fendmeno dice que no
es necesario que las varias conductas se realicen o se 11¢
ven a efecto en el mismo sitio o en lugar diverso, ya que
no se afecta la naturaleza misma de la institucién; la im
portante es que el plan unitariamente consedido no sufra,
con la modificacidn especial del acontecer delictuoso, una
alteracidén que rompa el hilo subjetivo qué cohesiona o une

la figura,

b.) PLURALIDAD DE ADECUACION TIPICA: Del examen mismo

de esta figura se desprende la expresidén "ILa infraccidn re -

petida'de la misma disposicidn de la Ley Penél”, esto nos

indica que 1las varias_conductas,del actor deben ser homogé
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-neas y que todos ellos se adecuen al mismo tipo legal., -~
Por lo tanto la ecencia misma de esta fizura (Concurso -
continuado) no varia si se modifican las circustancias:

Tempore-espaciales o modales, siempre que no cambie la

adecuacién tipica Fundamentzal excepto cuando el delito
continuado se realiza con alguna de las circustancias pre

vistas en el art. 350 del C. P,

La gran mayoria de los tratadistas hacen incapie que, tam
poco desaparcce eéte requisito, por el hecho de. que uno -
de los momentos dé la cadena compqrtamental haya habido
tentativa y en los otros plena  consumacidn, porqgue el juli
cio dé encuadramiento o de subsuncirse siempre se realiza
sobrévelimism0<tip6 legal.

NOTA: Antes de entrar al estudio del siguiente requisito,
lcomo es. unidad de désignio; quiero ﬁacer'una pausa. o dete
nerme aqui, con el fin de atacar la esfera y radio de accin-
A ael concurso continuado estd figura guardaba muchas semejan
zas con.otro fendmeto juridico y era la del concurso mate=i
rail homogéneo en cuahto a la igualdad de tipos pero se -
diferencian en_cuanto a sulesquma legal,_porque en el del;
<o consumadb el 1egislador_exige una sola finaglidad y en -
~ cambio eﬁ el concﬁrso material homogéneo hay una f-inalidad
plurima; 'es decir que en el uno hay unidad de designid v -
pluralidad de dolo ¥y en el otro hay finalidad divérsa y -

pluralidad de dolo.
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Con relacidén al requisito "Pluralidad de compartimiento" y
mds concretamente, "La unidad de lugar",'Observamos que -
cuando la doctrina establece que " que no es.necesario.que
la éonducta'tipiua se lleven a efecto en un mismo =itio o
lugar, ya.que con ello no se altera la esencia misma de -
esta figura”, sacémos como conclusidén que esta posicidn. -
de la doctrina, se afecta a la figura e inclusp destrulle
el requisito "Unidad de designio", y entonces ya entraria

mos en el campo del concurso material homogéneo.

Ratifico mi posicidn con el siguiente ejemplo: Si una per
sona quw trabaja en una fabrica de gracetaies; todos los
dfas saca una botella de manteca y asi’seccivamente, rea-
liza la condwc ta tipica duraante lO.dias; observamos que -
" ahi delito continuado porque se den todos los elementos -
extructurales del concurso continuado, tales como: Plura-
lidad de comportamienté tipico, pluralidad de adecuacidn
tipica y por Ultimo unidad de designio ya que el orientd
finélistiuamente sus varias conductas tipica hacia una mig
ma empresa; claro recélcando pluralidad de doio, va que -
cada dia €1 maguinaba su conducta bhacia un mismo sitio. Y
decimos pluralidad de dolo porque el dolo se agota con ca

da uno de los delitos que conforman la cadéna programada.

Pero si ese mismo trabajador orientard finalisticamente su

conducta para obtenet u resultado (hurto), en otra empresa
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va entrariamos al campoo del concurso material homogéneo

porque el plan o programa que teniz para realizar el deli
to en unsz empresa ya lo. va 3 dirigir hecia otro situwo o -
luagr, destruyendo con estoala uaidad de desiginio, para

daf lugar a una tipicidad diversa o plurima, que es requi
sito previo e indispensable del concurso material homogé-~
neo,

Por eso estoy de acuerdo con e; Maestro Reyes Echandia -

Cuan&o dice " que 1l= figura del concurso continuado debe

desaparzcer del cddigo nenal norghe no es mds gue una mo-
~dalidad del concurso material homogéneo y sucdsivo que no

merece tratamiento juridico especial "Ly cual fué acogido

integramenta por el legislador de 1980,

c.) UNIDAD DE DESI@IIOf Egte requisito es la clave.o

osencia del concurso continuado, la cual conciste:

Como aquel plan o programa que el agente concibe para la
redlizacidn de diversos conductas tipicas de la misma es
pecie con los que pretendé satiSfacef3un solo y.determing
do interes (idéntica finalidad) lo que se quiere destacar
aqui con esta puntualizacidén ideativa es el predominio de
la concrecién mental en donde el delincuente esboza ¥ uni
fica los diversos comportamientos en Borno a una meta co-
min, sobre lg voluntad que decide o impwlsa a poner en -

marcha el plane.
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4,4,4, EL CONCURSO EN EL NUEVO CODIGO PENATL:

A ntes de plantear lo que dice el actual Cddigo Penal sg
bre el concurso; podemos establecer 1o siguiente: A1 copn
curao hay que entenderlo como una concducta tnica o plﬁ-
riﬁa realizada vor el mismo agente, la cual se subsume -
en verias tipos penales o variadé veces en el mismo tipo;
la cual permite la siguiente diwisidn: la de simultanea y

sucesivo, homogéneo y eterogéneo.

T1 actual Cédigo subsume en. una sola formula legal, con -
el fin de aclarar confuciones en cuanto a la correspondien
te punibilidad, las especies de idead y material y supri-

me el continuado por la ragones gque ya explicamos.

£1 texto del'éctual cdédigo ?enal dicho en su respectiva -
norma: "Eivque con una sola accién u omisidn o con varias
acciones u omisiones infrinja varias'disposicioneé de la

Ley penal o varias veces la misma disposicid, quedéré.so-
metida a la que establesca ﬁena mas graves, aumentada has—
ta en otfo‘tapto",-(Art. 26),‘La.norma'siguienfe regula -
la exnlicacidn de la péna:eﬁ'el concurso y dice:" Tosdis-
puesto en el artﬁculp anterior se apliéaréICuando‘ios he -
cho pﬁnibles se jusgueﬁ en un mismo proceso y los penas

impunible.seaﬁ privativas.de- la libértad o‘puedan acumuvigx

Se" .1
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n concTu01on vodemos decir que los raquiéluos del concur

son: vnidad o nluralidad de conductza de accidn o de omi-

sidén; Unidad de agente; pluralidad de adecuacién o un mis

10 tino o tino distinto v unidad de Procedimiento.

4,5, CONCURSO A PARENTE DE TIPO:

‘Zste fendmeno surge cuando una misma conducta parece si-

miltaneamente en cuadrarse o subsumirse en dos tipos pe-

nales diversos y excluvente, de tal manera aue el funcip

=i

rio de ins%ruccién, no pudiendo coeteneamente aplicar-
los poraue violaridredrnvrincivio de €1 "Non dis indem",
debe resolver en forma concreta, = cual de ellos se adecua
exclusivamente el caso o los fenéménos delictivos en el -
estudio; La doctfina eon=2él fin'de solucionar este con--
flicto v de mejorar la situacidn juridica en gque se colo-.
'ca el Juez para encuadrarlos ha ideado la exblicacién de
los siguiéntes prinéipios: &1 de la especialidad, subsi-

diariedad y consuncidn.

muchas veces sé han propuesto varias exposiciones para de
signaf esfé fisura, tales como " Concurso aparente de le-
yes", WConcufso aparente de norma", "Conflicto de leyes",
"Concurrencia de normas". El tratadista“ PUIG EENA Pr0po
ne que se designe esta fipgura con el nombre de ”Collﬁldn

de normas penalesﬁj sin embargo el maestro REYES ECHANDIA
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que tanto hemos citado en este trabajo investigativo de
la "tipicidad Comd "éxtructira juridica del delito", dice

que deben llamarse concurso aparente de tipo"; creemos

cue es el titulo o la expresidén mds adecuada.

A lgunos autores en la materia dicen que esta figurae tien
de a confundirse con el concurso idgai, pero si analiza-
mos a. ambos fendmenos dos damos cuenta que se diferencian
por'las ‘siguientes razones: a.,) Lz figura estudiada es -
efecticaménte un concurso aparente vy en cambio el ideal -
no lo es, en cuanto los tipos en los cuales se subsumen -
la conducta del actor realmente concurren v vor lo tanto,
se éplican simultaneamente al caso investigado, b,) En el
concurso aparente la pena-®olo se aplica respecto en el -
tipo-que resulte aplicable, ¥ en cambio en el concurso i-

deal genera pluralidad sansidonatorio.

La doctrina trae el siguiente ejemplo, en donde se analiza
el alcanse del concurso aparente: José es Tesorero Huniei-
pal y se apropia de %$50,000.00 que recibid como pago de

impuestos; pero resulta que tal\comportamiento es.reqogido
simultaneamente en dos tipos penales: EJ peculado {art.l33
del C,P.) v el de hurto (Art. 343 Ibidem), ya que el agen~
te a hecho suya cosa ajena, Pero ante esta imposibilidad -
juridica de adécuar simultaneamente a los dos tipos la con

ducta dejosé, va gque conducirian a doble sancidén por un -
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mismo hechoj e1 Jueg tendra gue decirse cual de ellos re-
coge integra amente el comportaniento Sub- 1ud1n, N excluir

el otro.

A hora si vamos a estudiar los principios que ha ideado -.
la doctrina pera resolver este nroblema del concurso apa-

reﬁte de tipo:
4,5,1. PRINCIPIO DE LA ESPECIALIDAD:

Este principio se haya consagrado en el art. 5 Numeral i?
de la Ley 57 de 1887 que dice: " La disposicidn relativa Ene
a‘un asuntb especial prefiere a la que tenga caractér en
general"’ ; ¥ se denuncia asi: "Lex especialis derogat‘legi
‘generaliaf.

Za doctriﬁa.dice: que mm-tipo es espeoial en r=lacién con
otro junto con el cual.esté en vigor, cuando contiéne to-
dos los elementos coﬁtitutivos v ademésjotrOs expecificos
llamados de espeéiglizacién, sobre las cuales sé‘funda su
validez, en reiacién'COn el fipo basico o gﬂﬁerai. Es deé&
cir que cuando ésta situacidén se presenta deben aplicarse
el tipo. especial cdh exclusidn del fundamental; porque con:
. teniendo todos los elementos basicds presenta otros nuevos
que permlten adecuar plenamente la conducta dentro de su ma

marco;
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Otros autores agregan a estos los orincinios de 1la alter

natividad v de la me2yor gravedad punitiva.

4.5.2, PRINCIPIO DE LA SUBSIDIARIDAD:.

Un tipo es sﬁBsidiario en relacidén a2 otro cuando ambos des
cribeﬁ-grados diversos de lesidn, en forma‘tal aue una. de
~ellas ea mds grave cue la otra y ademds cuéndblla lesidén =
mepos grave entran en la composicidén de la otra como ele-
mento constitutivo o circusntancias agravantes .

La doctrina tiéne las siguientes rgglas en relacidén a este
principio: "Cuando un tivo tiene caraéter de subsidiario -
en relacién a otro, basico o especial la. aplicacidén de es-
te excluye a 1la de.aqﬁel". Lste principio se enuncia asi:

Lexprimaria derogat‘legi subsidiaria ".

La subsidiaridad segin la doctrina puede ser expresa o ta-
cita; es expresa: Cuado la propia ley supedita a que se de
aplicacidén de un dét rminado tipo penal, cuando el hecho -
en el descrito no lo este igualmente en otro tipo de mayor
geraquia. Un Ejm: seria: el delito de dafio en cosa éjena -
en rglacidn con .el delito de dafio en obra de defenéa c omiin
Esltacita: Cuando 1a Lyy no resuelve expresamente la coli-
cidn planteada. bam- hurto agravado por la penetracidn.en

habitacidn ajena y 1a violacidn de hablta01on agena.
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Este principio se presenta cuando un tipo penal detsrminado
absorve en si el desvalor de otro, excluyendo a este de Su
funcidn punitiva. La doctrina lo enuncia asi: "Lex consu-

mens derogat legi -consumptae.”.

Es decir que aqui, el tipo que contiéne la pena mds grave
realiza cumplidamente la funcién punitiva no solo por cuen

ta denia sino por cuenta del otro tivo.
proxy Do S

Iste principio se aplica en la figura del delito soncumado

con relacidén a2 la tentativa, ya que el desvalor juridico -

de esta cabe integramente en el de aquella y por eso que
la aplicacidn del tipo aue sancionz el delito cnnsumadb -
exitluye el art. 22'de1'C.P. que’ incrimina la tentativa, -
Ejﬁqul tipo de lesiones persoﬁales es consumido por el ti

Do que se.ocupa del homicidio.
5, A TIPICIDAD:

La doctrina establece que existen atipicidad, cuando un de-
tefminado comportamiento humado no se adecua a ningﬁnftiﬁo
pensl ¥ por lo tanto, no es subceptible dé sancién alguna
en el'hambito del dexrecho peﬁal; eé~decir"que la conducta

gqué no se subsumen a un tipo penal det rminado car ce de =
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relevancia Jjuridica inmediata,
5,1, CLASES DE ATIPICIDAD:

n Wuestro estudio de la atipicidq@ encantramos que, esta
" se clasifica en: absoluta v relstiva, La vrimera ée preseg'
 ta, cuando la conducta.del agente no se adecua a ningun -
tino legal voraue no esta vrevista como delictiva nor el
legislador; el siguiente ejemplo nos ayuda = hubioéflos:
Jysn comete el delito de adulterio; entonces Juan a reali-
zado una concuducta atipica ¥a que el cddigo 4pena1 no de-
cribe este hecho como delictivo. La segunde modalidad.de -
atipicidad se presenta, cﬁnado 1la conducta del agénfe no -
‘encaja plenémente en un tipo penal por falta de alguna ca-
lidad del sujeto activo o del sujeto pasivo, de alguna mo-
dalidad de la conducta o nor aucesncia del objeto material

o juridico,.
A continu=acién hsremos una explicacidn amplia de estas dos
modzlidades de la anitipicidad:

5,1.1., ATIPICIDAD RETATIVA :

En relacidn al sujeto activo y pasivo hay'atipicidad rela-
tiva cuando el hecho descrito en lz. ley penal es realizado

por una persona que no relnen las condiciones seflaladas en
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el tino o tombien cuando el titular del bieﬁpjuridico -
bulnerndo, no reunen dichas czlidades. En cuanto a la -
tipicidad relativa por el sujeto activo podriamos nresen
tar el siguiente Ejm: Cuando un.particﬁlar obtiene'elb -
concurso de la fuersa publicz narz consumar un acto arbi
trario e injusto; el compbrtamiento de ese verticular es

U2

atipico bzse al art. 159 del Cddigo Penzl, que exige’

[

el sujeto activo sea un "Empleado Oficizl" ., Un ejm, de 1z

tipicidad relativa en rzlacién al sujeto p=zsivo seria: -

Cuando Jp8é realiza acceso carnzl sobre persona meyor de

14 afios v con su concentimiento; en este ejemnlo existe

atipicidad en razén del art. 303 del Cédigo Penal, ya que
limita 1a edad del sujeto pasivo a los 14 afios. Héy atipi
cided relztiva resmecto a la conduéta, cuando el comporta
miento del sujeto no puede subsumirse dentro de un tipo -
penal por falta de un elemehto»descriptivp o normativo se
finlado en correspondiente tipo; Hay que recalcar que al -
mencionar el elemento descriptivo de la conducta tipica -
nos referimos a una cualquiera de las circustancias moda-

les temporales o espaciales que integran tal elemento.

Un ejemplo de atipicidad relativa en relacidn 2l elemento
-descriptivo eeria, Cuando alguien para su propia satisfac

cibén, inducen a prostitucidén a petsona honesta; agui es -

t+
[N

atipico 12 conducta, ya que el art. 308 del. Cédigo Penal -

exige: "Animo de lucrar8e o para satisfacer los deceo de -
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Otra ejemnlo de 1la tipicidad reletiva en relocidn 2 1la a

cenciz del elemento descriptivo oue exige el tipo seria:

esor Jdimenez de Asuva de 1z Juris-

=y

Bl que nos trae el Pro
prodenc ia #pemtinz gue dice: Un medico, abusando de la -
confisnza de 1=z enfertma, para hacerle 12 necesaria expl
racién;;en vez de re=lizar nn tacto vaginal le introdujo
el miembro viril., La enferm= hizo constam en qutqs aue =~
"aue en un momeﬁto det-rminado, le par=scid que le habiz -
introducido vn objetn gque no ers presisamente sus dedos;
por esa causa ¥ por sentir algo de dolor se incorpor$ ré-
pidamente perz inquirir sobre lo que se le estaba aplice
do, viendo con estupor que el doctor'Bl  Se enc;ﬂtraba en
tre sus piefnas con la portefiuela desabrochada, v al he--
charse atras instintivamente pﬁdo ver que de su vagina -
salia el vpene del doctor"., E1 Jyzgado del comocimiento so
bre selld’difinitivamente al medico por inasistencia del
delito, pero el tribunzl ordend que el sobresimiento fuera
apenas temporal, E1 profesor Iuis Jimez de Asua, comentan=-
do las precedenteé»desiciones, sostiene que "Nos encontra-
mos ante un caso de fszlte de adecuacidn tipica por ausencia
del medio tasativamente exigido por la ley; la.violacién -
del art., 119 demanda fuerza o intimidacidn, y>si ié mujery
como aqui ocurriz, no era menor de 12 afios ¥y no se haiiéva

_en estado de no poder resistir (Que son las hipotesis que -
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'd . . -
este articulo incrimina), nueden alegarse que el acceso

carnel fraudalento no puede ser sancionado, salvo en el -
caso exvresamente previsto nor el Cddigo Penal Argéntiﬂo
en el Art. 121 - abusar del herrer de una mujer finjkendo
ser su mar;do para cohabitar con éllé-que BO €S ciertamente
el presentado ahora ante los tribunales argentinos, Por in
justo y reprochable que nos parezca el suceso, seria mds -

grave que dejarlo impune, castigarlo nor analogiaj; vorague

" Mo hay delito sin tipicidad?,

Desde luego gue la solucidén que el ilustre penalista Esva-
flol» da este hecho, se -justifica a la luz del derecho penal
Argentino, pero no aﬁte nuestra legislacidn positiva, en -
la.cuai la conducta del medico, eﬁcajaria'perfectamente -
dentro del art. 301 del actual Cédigo Penal, siempre y cuan

do fuera la mujer maybr de 14 afios y menor de 18.

Como quiera que el ingrediente normativo esta'incrustado -
en cualquiera dé los elementos del tipo, su ausencia traer
como resultado la no punibilidad del hecho por falta de t;
piqidéd. Un ejemplo seria el siguienteﬁ No podra haber de-
lito de figa de presos sin quen se evade de un estableci-
miento. carcelario no ha sido vinculado al @roceso~medianté

"un auto de detencidn.

Y por dltimo habra &tipicidad relativa en relacidn al obje
to material,‘cuando el objeto material no reunen las carac
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teristicas seflaladas en el tipo; ejemplo: Jorge le czuso
dafio a un animal de su nroviedad,ilza cual es ativica la -
. conducta en base-al art.370 del Cédigo Fenal que exige -

que el daflo se ocacione a un bien zjeno.

Hay atipicidad relatiVa‘én relacidén al objeto juridico, -
cuendo la conductz no alcanza a bulnerar el bien, ejemplo:

La falsedad inocua,
5,1;2;'ATIPIOIDAD ABSOLUTA ¢

Esta_ﬁhdalidad de laAtipicidad sé oresenta como dijimos -
anteriorﬁeﬁte: Cua do ia conducta del agente nohse adecua
a ningun tivoo iegél porque no,esté-prevista como delictiva
por el legislador. En este~caso'nd se'pueden anlicar san-
cién alguna por ausencua total del tipo .y ademéé porque -

"No hay delito sin tipicidad¥,

Ejempio: E1l delito de adulterio y la pirateria prevista co
‘mostales en los C &digos de 1890 y 1936 respectivamente ¥

derigados en el acfual (Decreto 100 de 1980), -

| B1 difundo ALFONSO REYES ECHANDIA, dice en relacién a la -
- tipicidad absoluta "Que la no incriminacién de un hecho = -
. por ausencia total de tipo que lo describa es un homens je

a la libertad ciudadana en los estadosé Demdécraticos, pues -
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to que nermite realizar =21 hombre cualquiers activided -
sin temor que vor ella puede ser objeto de revrecidén pu-
nitiva, en tando tal conducta no esté oreviamente descri

ta como ilicit=z de 1la ley".

5¢le3, =L DELITO PUTATIVO:

Egqte biene del latin putativdelikt que significa putativo
la cual consiste: Tuando una persona realiza un comporta-
miento o un hecho con .el convencimiento de que es delic-
tuoso, sin que en realidad no lo seaj; es decir setrata de

un hecho ilicito que solo exist en la mente del autor.

El tratadista Ricardo Nuflez dice al resvecta: "que en este
caso el agente se equivoca sobre la delictuocidad?de su =

conducta, aunque no sobre su materialidad".

La doctrina dice que en el llamado delito putativo sé pue-

den distinguir dos hipotesis,

A,) En 1la ?rimera hipotesis se establece lo siguiente:
El sujeto actda con la creencia de aie su donducta estaf 4-
prevista por el legislador como punible, cuando en'realidad
no ex iste tipo legal que la describan bien sea porque el
hecho nunczs fué elevado a la categoria de delito, o porqﬁe:

habiendo Sido subsumido en un tipo penal,. este_fue derogado
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B.,) la sepunda thote81s establece: &1 sujeto sabe --
que -su comportamiento ests legalmente descrito en un vi-
no leg=l ¥ lo realizaj; pero su proceso ejecutivo no se -
acomoda al tipo que lo describe vor falta por zalguno de

los elementos extructurales,

Unaejemplo,de 1o primera hipotesiB seria: Cuando alguien
comete el dellto de adulterio equivocadamente convencido

de queeéia delinquiendo.

Un ejemplo de la segunda hipotesis seria: José yase a Jud
na seguro de que cometio delito de incesto norque cree -
gue Juana es su hermana, cuando en realidad no lo cometid,

porque mas tarde se descubre que Juana no es su hermana.

En la_primera.hipbtésis:‘Se-pfesenta un caso de atipicidad
absoluta;‘ya qué la conducta no se puede subsumir en un t}
' po legal determinado; en la segunda hipotesis nos encontra
mos frente-a una atipicidad relativa en relacidn a uno de

los elementosv integrantes del tipo, como es el sujeto pa-

>

sivo.

35, REYES ECHANDIA, Alfonso, TLa tipicidad...ab..; Pag,328
NUNEZ, RICARDO[ Derecho Penal..,ab., Pag. 120
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CONCIUSION :

. Antes de analizar nuestro trabajo investigativo, con el -

fin de emitir una conclusidn fundamental y cimentada, acer

“ca de 1= importancia de la tivicidad como fendmeno gue ha

céntribuido al mejor cbhocimielfx)del delito como fendmeno
juridico; diremos aue para que’los eétédos de derecho mo-
derno puedand cumplir con su tarea fundémenfada en un prin-
cipio que nace de labase misma de la naguraleza juridica =
dé la tipiéidad, la cual hace que esa tarea en vez de ser
una obligacidn facultativa, tiene que ser un deber imperig
so, como es el de administrat jﬁstiqia; tiene que existir
un principib que yo he considérado fundamental, para darse
un armonioso desarrolio de la sociedad. Ese principio es -
la legalidad de los delitos y las pénas o como lo conside-
ra GIUSEPPE, MAGGIORE Y EUGEWIO FLORIAN, E1 principio nullum

crimen siune lege.

Este principio no surgid en forma intempestiva, sino que -
fué un fruto de un largo trabajo del penalista Aleman ERNEST

VON BELING, ha sido desmenusad6'por_la-doctrina en forma sa
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bié, la cusl haceIQue sese deber de‘adminiétfa?'jusﬁiéia
en ﬁémbre de 1la repdblica'y.por aﬁtoridéd ae la ley, sea
imperiosb, de lz siguiente mancra: "oue fupcién nrimor--
dial del estado es la de garaﬂtizar el érmonioso desarro
1lo de 1la sociedad@'por eso ha de intervenir, céda‘vez -
que sﬁrgan-fenémeﬁos individuales o colectivos cue lo al=-

teren mediante el empleo de mecanismos legales.

Es decir, en base a esa conauista la tinicidad comstituye
para la sociedad una triple funcidn: garantizadora, fundza

mentadora y sistematizadora.

Mi'conclusién'es ﬁuy senéilla_y paré récalcér uné vez mﬁé
la  importoncia de la tipicidad, podemos agregaf los siguien
te'acerca del principio legalista y la teoria de la tipick
dad;

Eltprincipio legalisté o de reserva, ¥y la teorizacidén de la
tipicidad no son una misma cosa, aunque aquel sea el funda-
mento de estd. La expeculacidn acerca de la tipiéidad se -
‘prdyecta hacia el mds escrupuloso cuidado del derecho de -
létlibertad,individual en el czmpo de la experiéncia. Con-
siderémos‘que sin la teorizacidn, el prindipio de la lega=~"
lidad seria letra muertas porque ba&taria, que el-legisla-
do previese un delito, sin describir el comportamiento;gue'
lo cgnétituye, es decir al que debiera;adecuarsé éi'hecho -

. natural, bdsico del reato; pars. que el instituto de reserva

| 1@1
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aue ﬁéce cumpl;do; nero a2rrogandose el estado nus el de-
recho de imprébisar, segin sus conveniencias circustonecis
les, aguella éonducta'habia de veharse. Semejante nroceder
es nropio de los regimenes absolutista, Por ejemnlo: Se -
expilde. una ley  que diga: E1 que atente contra los intere
ses pﬁblicds serd sancionado con X afios de prieidn. Nadie
nodrd negar que con esta-dispadicidén, quedaria satisfe-
cho el princivnio legalista; pero como no se sabriz, que -
tivo de comportamiento seria el que atentaria contra los
intereses del estado, este, revr~sentado por los jueces,
ejerceria 1la facultad de lucubrar para cada caso que en -

la practica ocurriere, el correspondiente comportamierto

con grave riegos de la libertad del hindiwviduo.

Es decir en este ejemvlo, estarfa sefialada la .antijurici-
dad pero no el comportamiento. Si no existiera~el princij-
pio de lé tipicidad, el Juez trendria gue imaginarse la -
conduata, lo cual mno puede hacerlo, ya que incurriria en
arbitrariedades ¥y atsntaria contra el principid que consa
‘gra la legislacidén Colombiana, en el Art. 2 del C.P,: "TJX
pioidad, ié‘ie& penal definird el hecho punible. inequivo-

camente" .
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