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INTRODUCCION

por introduccién en sentido estricto se entiende la funcién publica del Estado
de administrar justicia, emanada de su soberania. Esta se ejerce a través del
Grgano jurisdiccional, una de las ramas en las que se encuentra dividide el
poder publico. En sentido amplio, se define como el poder o autoridad que se
tiene para aplicar las leyes a los casos particulares, de acuerdo con el

concepto general de administrar justicia.

Pero, debe comprenderse la Jurisdiccion como sindnimo de Competencia

territorial o funcicnal?

Es muy comuin observar en nuestro medio judicial que a la palabra jurisdiccién
se le dan diversos significados la mayoria de ellos equivocados, porque se
usa como sinénimo de competencia territorial, y éste constituye el primer error,
ya que hay que distinguir claramente que primero se le atribuye la jurisdiccidn
a los funcionarios judiciales al momento de su posesion como tales y para
ejercerla se le asignan unas competencias especificas, es decir, que Ia
competencia emana de la jurisdiccién, por lo que a la luz de las nuevas

orientaciones legales y jurisprudenciales, no existe lugar ala confusién entre




estos dos términos, tal como ia encontrabamos antes de que la Constitucion
Nacional de 1991 sefialara especificamente €l ambito de cada uno de los

conceptos.

Tampoco debe relacionarse la Jurisdiccion con la division constitucional que
se refiere a las ramas o las éreas del Derecho, penal, civil, laboral, etc., ya

que estas especialidades son solo parte de una misma jurisdiccion.

Es entonces que se precisa el conceptc de Jurisdiccion en la Constitucion
Politica de 1991, donde se reconocen la ordinaria, la contencioso
administrativa, la constitucional, la especial ( la de indigenas y la de jueces de
paz), la coactiva y la penal militar, aungue esto no implica una enumeracion
taxativa, por cuanto no se pueden excluir otras jurisdicciones que

eventualmente se puedan contemplar como la eclesidstica.

Dentro de la Jurisdiccion ordinaria encontramos ta rama Civil, que es de la que
nos ocuparemos en el presente ensayo, aunque no pretendemos agotar todo
lo referente al tema, si nos proponemos recoger los aspectos mas relevantes.

Esperamos que sea de su aceptacion.




OBJETIVOS

Nuestro principal objetivo en la elaboracion del presente ensayo, es aclarar
las dudas que sobre el concepto de Jurisdiccion se presentan y encontrar el

significado correcto que permita una mejor aplicacion en el medio judicial y

profesional.




LA JURISDICCION EN MATERIA CIVIL

1.- GENERALIDADES:

El término JURISDICCION, proviene del latin juris dicfio y significa
etimolégicamente “declarar, imponer el derecho”. Este vocablo significa segin
el Diccionario de la Real Academia Espafiola, poder o autoridad que se tiene
para gobernar y poner en ejecucion las leyes o para aplicarlas en un proceso,

igualmente poder o dominio sobre otro.

El Doctor Jairo Parra Quijano expresa que “Al monopolizar el Estado la
Administracion de Justicia, se obligé a prestarla, para lo cual organizo e hizo
complejo lo que se denomina el 6érgano jurisdiccional. La monopolizacion de
la administracion de justicia por parte del Estado, supone el derecho que tiene

el ciudadano a reclamarla”. (1)

En nuestro medio, podemos decir que es al Estado al que corresponde dictar

las normas juridicas y ademés dar aplicacidn a esas normas por medic del

(1) PARRA QUIJANO, Jairo. Derecho Procesal Civil. Parte General. Tomo Y. Editorial Temis. Santafé de Bogota.
1992, Pag. 19




érgano jurisdiccional; es decir, que la Jurisdiccion se encuentra radicada en
cabeza del Estado, potestad esta emanada de su soberania, mas
concretamente en la Rama Jurisdiccional del Poder Publico, a quien le

corresponde declarar e imponer el derecho.

Lo anterior es lo que impide que los particulares acudan a la justicia privada o
por propia mano, ya que esa declaracion o realizacién del derecho por parte
del Estado contribuye a mantener la armonia y la paz sociales. Al respecto, la
Constitucion Politica en su Art. 229, dice que “Se garantiza el derecho de toda

persona para acceder a la administracidon de justicia”.

Si bien la funcién publica de administrar justicia se encuentra radicada
principalmente en la rama Jurisdiccional; también la Ejecutiva y Legislativa en
ocasiones desempefian esa funcién, como occurre por ejemplo cuando el
Senado de la Republica adelanta procesos contra el presidente de la
Republica, contra los magistrados de la Corte Suprema de Justicia, Corte
Constitucional, Consejo de Estado, Consejo Superior de la Judicatura vy fiscal

General de la Nacién.

En este sentido nos queda claro que no existe una separacién absoluta entre
las tres ramas tradicionales del poder, puesto que deben colaborar
armonicamente para realizar los fines del Estado, a pesar de que tienen

funciones separadas, tal como lo dispone el Articulo 116 de la Carta Politica,




que dice que “Excepcionalmente la ley podra atricuir funcién jurisdiccional en

materias precisas a determinadas autoridades administrativas...”.

2.- NATURALEZA DE LA JURISDICCION:

La Jurisdiccion es una “funcién®, ya que otorga a quienes la ejercen, unos
poderes y facultades y a la vez impone unos deberes y responsabilidades. En
nuestro Coédigo de Procedimiento Civil, concretamente en el Titulo Cuarto,
encontramos todo lo concerniente a los “deberes, poderes y responsabilidades

de los jueces civiles”.

El Estado tiene el poder de someter a su jurisdiccidn a quienes necesiten
dirimir un conflicto o la declaracién de un derecho, pero este poder implica
igualmente una obligacién de actuar mediante el érganc jurisdiccional, para la
realizacion de la justicia y la guarda del orden juridico que garantice a los

coasociados su actuar, cuando lo soliciten mediante las formalidades legales.

Esa funcidn jurisdiccional ademas es “publica”, por cuanto compete al Estado
el ejerceria y llevarla a efecto, mediante los Organos y funcionarios
considerados aptos por la ley para ello. Este caracter se fundamenta en la
soberania en la cual residen todos los poderes publicos, también en que los
particulares no pueden ejercerla u en cambio tienen el deber de obrar de

conformidad con las normas que regulan la actividad jurisdiccional del Estado.




Igualmente resaltamos el caracter “Gnico” que presenta |la Jurisdiccion, ya que
esa funcion publica de administrar justicia es una sola y no se puede dividir o
fraccionar y ademés los funcionarios asignados para ejercerla lo hacen en
iguales condiciones, es decir, que es idéntica la jurisdiccion que tiene el juez
civil gue Ia que tiene ofro juez en cualquiera de las especializaciones del
derecho (civil, penal, administrativo, etc.) la buena prestacién del servicio
publico de justicia es lo que ha determinado que existan diferentes ramas de

una misma jurisdiccion.

En el Articulo 12 del C. de P.C., se determinan los asuntos que corresponde
conocer a la jurisdiccion civil, al sefialar: “corresponde a la jurisdiccion civil
todo asuntc que no esté atribuido por ley a otras jurisdicciones”, en realidad la
civil es una de las ramas de la Unica jurisdiccién, aunque se haya
generalizado la practica de utilizar el término “jurisdiccion” para referirse a las
ramas por medio de las cuales el Estado realiza su actividad jurisdiccional, y
es por elloc que se habla de jurisdiccion civil, jurisdiccion laboral, jurisdiccion

penal, etc., confundiéndola con la competencia por ramas.

Otro aspecto que se tiene en cuenta para determinar la naturaleza de la
Jurisdiccion, es su “autonomia” frente a los demas estados, frente a otros

organos del misme Estado y frente a los particulares.




3.- FINES DE LA JURISDICCION:

Podemos referimos en términos amplios, a dos fines precisos de la
Jurisdiccion: el fin “primario” de satisfacer el interés publico del Estado en la
realizacion del derecho y la garantia del orden juridico para el mantenimiento
de los bienes e intereses colectivos, procurando que haya armonia y paz
sociales y, como fin “secundario”, satisfacer un interés privado mediante el
tramite de un proceso en el que se dirima un conflicto entre particulares o se
declare determinado derecho. Esta es la aplicacion de la ley a casos

concretos.

El profesor Hernando Devis Echandia expresa que de las anteriores
funciones podemos distinguir dos elementos: el “elemento subjetivo” que lo
componen ademas del funcionario judicial, las partes y terceros que
intervienen en el proceso; y el “elemento formal’, que lo constituye el
procedimiento que se va a seguir, de acuerdo con las normas contenidas en el

Cédigo de Procedimiento Civil. (2)

Para que sea efectivo el cumplimiento de los fines anteriores, y ante el
reclamo del ciudadanc para que se le administre justicia, el Estado debe

suministraria y administrarla eficientemente y con prontitud, lo que determina

{2) DEVIS ECHANDIA, Hemando. Compendic de Derecho Procesal. Tomo | Editorial ABC. Séptime Edicién.
Bogota 1979. Pag. 5.




Asi mismo, que la confianza de los particulares en la garantia estatal les

inhiba su interés en acudir a la justicia privada.

Por tanto, en términos mas estrictos podemos afirmar que esa funcidn publica
ejercida por érganos competentes del Estado tiene como finalidad administrar
justicia, de acuerdo con el derecho objetivo, con los principios generales del
derecho y con el sentido de equidad, mediante un proceso regulado

juridicamente.

4.- PODERES DEL JUEZ CIVIL:

En el ejercicio de sus deberes constitucionales y legales, ios funcionarios
judiciales, jueces y magistrados, deben hacer posible una pronta y cumplida
justicia, buscando la verdad, colocando a las partes que actiian dentro de los

procesos en condiciones de igualdad y asumiendo una posicién de

imparcialidad frente a ellas.

Doctrinariamente se advierte que estos poderes se convierten en deberes
porque el juez esta obligado a usarlos cuando se necesiten para alcanzar la

verdad y la justicia, estas facultades se han dividido en cinco grandes grupos:

4.1. Poder de Direcciéon: Segun el Art. 37, numeral 10. Del C. De P.

C., el juez debe dirigir el proceso de una forma eficiente de manera que no se
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obstaculice o paralice y procurande la mayor economia con el minimo de
esfuerzo procesal y desgaste de las partes. Para ello, debe evitar las
actuaciones evidentemente improcedentes y las practicas dilatorias

manifiestas.

Este poder tiene que ver también con la forma en que el juez debe administrar
justicia, utilizando para ello los términos que la Ley estabiece y tomando

decisiones que se gjusten a la realidad.

4.2 Poder de Decision: Es la facultad de dirimir con la fuerza
obligatoria la litis o controversia entre particulares. Al respecto, el citado art.
37 en su numeral 8o., advierte que es deber del juez resolver aun a falta de
ley aplicable al caso controvertido, para lo cual se servira de la analogia, de la
doctrina constitucional, la costumbre y ias reglas generales de derecho. En
este sentido, puede obrar de oficio cada vez que la ley o autorice, en busca
de una solucién definitiva al debate procesal planteado, porque el funcionario
judicial debe resolver de alguna manera la peticion que se le formula.

Sin este poder el proceso perderia eficacia y los particulares tendrian

estimulos para acudir a la justicia privada para resolver sus conflictos.

4.3. Poder de coercién: Mediante este poder, el juez puede sujetar al

proceso a los intervinientes renuentes, como los testigos que se nieguen a dar
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declaracion, asi como imponer sanciones a quienes se opongan a la practica
de las diligencias, el poder realizar un allanamiento judicial con apoyo de la

fuerza publica para practicar medidas de embargo y secuestro, etc.

Este poder de gran utilidad para el juez, esta contenido en el numeral 3 del
Art. 37 del C. De PC., que sefala que el juez debe “prevenir, remediar y
sancionar por los medios que este Cadigo consagra, los actos contrarios a la
dignidad de la justicia, lealtad, probidad y buena fe que deben observarse en

el proceso, lo mismo que toda tentativa de fraude procesal”.

Algunas veces esta coercién consiste en ciertas consecuencias juridicas
adversas, como las sanciones gque puede imponer para castigar ciertas
conductas, por ejemplo, la de tener como indicic grave en contra de la parte
gue no colabora con la buena marcha del proceso, con el demandadoc que no
contesta la demanda o con la parte gue hace afirmaciones 0 negaciones
contrarias a la realidad (Art. 95 C. De P.C.) o en caso de que algunc de los

extremos de la litis no concurra a la audiencia de conciliacion (Art. 101 C.P.C.)

Puede igualmente el juez civil, en uso de ese poder legal, imponer multas
arrestos y devolver escritos irrespetucsos a funcionarios publicos vy
particulares (Art. 38 C. De P.C.). Cuando el funcionario sea irrespetado podra

imponer al agresor pena de arresto inconmutable hasta por cinco dias.
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4.4. Poder de decretar y practicar pruebas: La facultad de decretar
pruebas de oficio es tal vez el poder mas preciado con que cuenta el juez,
pues con su adecuado ejercicio se pueden lograr decisiones justas, obtener el
cumplimiento de la igualdad procesal y evitar cualquier intento de fraude por

parte de los litigantes.

Sobre esta especial atribucion se refiere el C. De P.C. en su Articulo 178
cuando el juez o magistrado “las considera Utiles para la verificacion de los
hechos relacionados con las alegaciones de las partes”. Al respecto, se ha
manifestadc las Corte Suprema de Justicia: “.por el interés publico del
proceso, no constituye una facultad sino un deber para tales funcionarios
establecido para garantizar la busqueda de la verdad real que no aparece en

el expediente..”. (3)

4.5. Poder de ejecucion: Las resoluciones judiciales se deben
ejecutar una vez ejecutoriadas y para ello, el juez cuenta con facultades
legales para hacerlo e imponer su cumplimiento, por tratarse de un mandato
claro y expreso que deriva de esa funcién puiblica de administrar justicia y no

depende de la voluntad del obligado.

Por medio incluso de la fuerza, el mismo juez que conoci6 del proceso y dicto

la providencia u otro funcionario mediante otro proceso, puede compeler a la

{3)C.8.. Sala de casacién Civil. Sente. Sept. 12/94. Exp. 4203. M.P. Pedro Lafont Pianetta. 5 pags.
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la providencia u otro funcionario mediante otro proceso, puede compeler a la
parte condenada a satisfacer a la otra en lo decidido (hacer, dar, dejar de

hacer, etc.).

5.- CLASIFICACION DE LA JURISDICCION

51. Jurisdiccion Contenciosa y Jurisdiccion Voluntaria: La
jurisdiccion contenciosa es la que requiere de la intervencion del érgano
jurisdiccional estatal para desatar una controversia; es el enfrentamiento entre
el derecho de accién del demandante y el derecho de contradiccion del

demandado, es decir, un choque de pretensiones que no ha podido resolver.

Pueden existir procesos en los que no se de ese choque de voluntades,
porque aunque una parte figure como demandada y otra como demandante,
ambas pueden perseguir la misma decision; por lo tanto, para que se
considere un asunto como contencioso, basta que sea necesario hacerse una
declaracion judicial pedia por una persona frente a otra o para obligaria o
vincularla. (Ejemplo, divorcio, separacién de bienes, filiacion extramatrimonial

de persona muerta, etc.).

En la jurisdiccién voluntaria en cambio, no existe controversia o desacuerdo
entre dos personas, sino que se requiere certeza judicial a un derecho y uno o

varios sujetos o para darle legalidad a una actuacién que debe producir
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efectos juridicos. En este caso no hay parte demandante ni demandada,

solamente interesados.

Podemos afirmar que existen procesos de jurisdiccion voluntaria en los que se
originan controversias, pero no por ello el asunto se convierte en contencioso;
por ejemplo, en el proceso de interdiccidn por presunta demencia, el posible
interdicto puede oponerse mediante apoderado y entonces encontramos aqui
un verdadero choque de pretensiones que sera resuelto en sentencia, pero

como dijimos, sigue siendo un asunto de jurisdiccién voluntaria.

Ademas de la diferencia sefialada con respecto a las partes que intervienen e
los dos procesos, podemos anotar, que en la jurisdiccién voluntaria la
sentencia que se dicte no hace transito a cosa juzgada y quien solicita la
decision lo hace por voluntad propia, tal como lo dispone el Art. 652 del C. De
P.C.: “produciran sus efectos mientras no sean modificadas o sustituidas por
otra sentencia, en procesc posterior”. en cambio, en la centenciosa, la
decision que tome el juez para dimitir la controversia sé hace transito a cosa
juzgada y el demandado acude al proceso contra su voluntad. Es necesario
advertir que en ambos procesos, el juez tiene que seguir las formalidades
previstas por la ley de idéntica manera, como la de recepcionar y analizar la
prueba y fundamentar su decision en las normas aplicables al caso. En
nuestro C. De P.C, los proceso de jurisdiccion voluntaria se encuentran

regulados en la seccion cuarta, Art., 649.
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5.2. Jurisdiccion Ordinaria y Jurisdiccién Especial: El desarrollo de
las instituciones juridicas y de las relaciones sociales, hizo necesario que se
crearan jueces especializados para conocer de determinados asuntos, en
cada ramo de la administracion de justicia; es asi como encontramos las

diferentes ramas, la civil, laboral, administrativa, penal, etc.

Por jurisdiccion ordinaria debemos entender la que es ejercida por jueces y
tribunales ordinarios: civiles, penales, de familia, laborales y agrarios; les
corresponde conocer de todos los asuntos de su respectiva naturaleza que no
estén asignados por la ley a una especial. Los jueces y tribunales ordinarios
son: la Corte Suprema de Justicia, los tribunales superiores de distrito judicial,

los jueces municipales y los de circuito.

Mas claro encontramos en la Constitucidon Nacional, la divisién precisa de las
dos jurisdicciones, ya que en su Titulo 8o., capitulo 2, “De la jurisdiccion
ordinaria’(Art. 234 C.N.), sefala que es la Corte Suprema de Justicia su
maximo tribunal. Ha sido destinado la Carta Politica el Capitulo 30. Para
referirse a la Jurisdiccion Contencioso Administrativo (art. 236 C.N.), el
Capitulo 40. Para Ia jurisdiccién Constitucional ( Art. 239 C.N.} y el capitulo
So. Para las jurisdicciones especiales como la indigena y los jueces de paz

(art. 246 y 247 C.N.).
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5.3. Jurisdiccion en Derecho y Jurisdiccién en Equidad: lLa
Jurisdiccién en Derecho como su nombre lo indica, es la aplicacion que hace
el juez de las normas juridicas al caso controvertido, las que regulan el asunto
concretamente. Las decisiones en derecho permiten al juez una interpretacion
de los textos legales y una apreciacion racional de las pruebas allegadas al

proceso.

Pero existe la posibilidad de que el juez aplique principios de equidad o de
conciencia, dependiendo de los criterios que como base de equidad se
contemplen en la sociedad. En este caso no es que la jurisdiccidon en derecho
no sea justa o equitativa, sinc que las posibilidades del juez se vuelven mas

amplias y puede apreciar motivos que una determinada normatividad

restringiria.

En Colombia, se regula la jurisdiccién en equidad en el Art. 38 , numeral 10,
Del C. De P.C. que dice que el juez debe “Resolver ios procesos en equidad,
si versan sobre derechos disponibles, las partes los solicitan y son capaces o
la ley los autoriza®. Esta aceptacion de la justicia en equidad es limitada en
nuestro derecho, en el art. 304 del mismo estatuto, se sefiala que la sentencia
debe contener, ademas de otros requisitos, los fundamentos legales o las
razones de equidad en que se funde, aun cuando debe prevalecer el criterio

fegal.
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6.- ADQUISICION DE LA JURISDICCION:

En forma general se puede afirmar que el funcionario judicial, juez o
magistrado, adquiere la jurisdiccién desde que obtiene su investidura como tal,
es decir desde su nombramiento en el cargo, confirmacion posterior y la
posesion del mismo. Es en ese momento en que se radica en cabeza del

funcionario la jurisdiccién con unas determinadas funciones.

Loégicamente que en el nombramiento del funcionario se debe hacer por los
conductos autorizados por la ley, como los concurso y designacion por los
magistrados de la Corte Suprema o los tribunales superiores de distrito
judicial, después de comprobar que el designado relne los requisitos y
calidades exigidos, Asi mismo, debe mediar aceptacion del nombrado y la
confirmacién del nombramiento, previo a la posesién.

También se puede adquirir la jurisdiccion transitoriamente, por nombramiento

del funcionario en interinidad, es decir, para ejercer el cargo temporalmente.

7.- SUSPENSION DE LA JURISDICCION:

Se deja de tener la jurisdiccion transitoriamente, en caso de falta temporal del
funcionario por licencia, suspension o vacaciones. En este caso, la
suspensién que inhabilita temporalmente al funcionario judicial opera para

toda clase de actos o asuntos.
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Las licencias que pueden disfrutar los jueces o magistrados para separarse
del ejercicio del cargo por un tiempo determinado, hasta por dos afios, son las
otorgadas para seguir cursos de especializacion, para dedicarse a la
docencia, a la investigacion cientifica, a l1a asesoria de entidades del Estado 1
no justificada hasta por tres meses. Corresponde al Consejo Superior de la

Judicatura al conceder estas licencias.

También se suspende la jurisdiccion por decisién de autoridad judicial en
proceso penales (detencidon preventiva) o autoridad administrativa, en

procesos disciplinarios.

Cada afo se suspende igualmente la jurisdiccién de los jueces y magistrados

por las vacaciones colectivas que estan instituidas para la rama civil.

8.- PERDIDA DE LA JURISDICCION:

Consiste en la cesacién definitiva de las funciones otorgadas a los
funcionarios judiciales, en los casos contemplados por la ley Estatutaria de la

administracion de justicia, cuales son:

8.1. Aceptacién de Renuncia: Cuando el funcionario judicial decide

voluntariamente separarse del cargo, perc se entiende que ha perdido
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absolutamente la jurisdiccién, una vez que su reemplazo tome posesion y

entre a gjercer funciones.

Hay que tener en cuenta que no se puede separar definitivamente de su cargo
al funcionario sin que el que vaya a reemplazario lo reciba, ya que desde Ia
renuncia hasta la posesion definitiva o interina del nuevo funcionario, pueden
mediar varios dias y no puede dejarse el despacho judicial sin titular. Por lo
tanto, a pesar de habérsele aceptade la renuncia al juez dimitente, éste debe
esperar para hacer entrega del despacho al nueve funcionario, pues todavia
puede hacer uso de la jurisdiccion, la que solo pierde como dijimos, con el

ejercicio de las funciones por parte del nuevo funcionario.

8.2 Supresion del despacho judicial o del cargo: De acuerdo con
las necesidades que se presentan en la rama judicial, e consejo Superior de
la Judicatura puede crear, fusionar y suprimir despachos judiciales, ya que se
encuentra facultado para ello por la ley estatutaria. En caso de supresion del
despacho judicial, se entiende que el juez titular pierde inmediatamente la

jurisdiccion por supresién del cargo.

8.3 Invalidez absoluta declarada porla autoridad competente:
Puede ser igualmente, que el juez o magistrado pierda la jurisdiccion por
haberse encontrado que la eleccién o el acto de su nombramiento fue invalido,

ya porque no cumplia con los requisitos, porque no se hizo mediante las
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formalidades constitucionales o legales ¢ porqgue se hallaba incurso en una
causal de inhabilidad. Aqui la jurisdiccidon termina una vez ejecutoriada la
providencia que declara la invalidez, aunque no de manera inmediata porque

es necesario esperar al reemplazo.

8.4. Vencimiento del periodo para el cual fue elegido: Los cargos de
la rama judicial en especial los magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
del Consejo del Estado y del Consejc Superior de la Judicatura, tienen
sefialado un periodo especifico e individual para su desempefio, que es el de
ocho afos, contados a partir del momento de la posesién. Al cumplirse el
periodo, sin importar la edad del funcionario, este debe apartarse del gjercicic
del cargo y por tanto pierde la jurisdiccién, pero como ya dijimos, desde el

momento en que empieza el servicio de quien deba reemplazarlo.

8.5. Destituciéon mediante sentencia ejecutoriada: También se pierde
la jurisdiccion cuando el juez o magistrado ha side sancionado mediante
providencia judicial o adminisirativa ejecutoriada, con la destitucion del cargo

en la rama judicial, después de un proceso penal o disciplinario.

De la misma manera, se separa definitivamente al funcionario judicial de 1a
jurisdiccion, cuandc éste acepta cualquier otro cargo publico salvo la

docencia, cuando no se presenta opertunamente para reanudar sus funciones
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luego de una licencia temporal, por decretarse su interdiccion judicial y por

muerte.

Debe tenerse en cuenta, que es necesaria en todos los casos salvo el de
muerte del funcionario, que se posesione y comience a ejercer el cargo el

nuevo juez o magistrado definitivo o interino.

Hay que diferenciar la pérdida de la jurisdiccién con la falta absoluta de ella
porque nunca se adquiri¢, tal como cuando mere el funcicnaric antes de
posesionarse, por no aceptacién del cargo, por la no posesién en forma
oportuna { 15 dias después de su confirmacién) y por la ausencia de la

confirmacion.
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CONCLUSIONES

Una vez aclarado el concepte de Jurisdiccién con el soporte Constitucional y
expuestas |las diferentes formas erréneas come ha sido definida, enfatizando
que no se debe aceptar la existencia de una pluralidad de jurisdicciones, asi
nuestro Codigo de Procedimiento Civil haga esa distincion, ya que se debe
recordar que es Estatuto toma en forma errada el término como sinénimo de
competencia, cuando aun no se habia estrenado la nueva Constitucion
Politica de 1991. Recuérdese que ia reforma a dicho Cédigo se hizo mediante
Decreto 2282 de 1989 y encontramos normas aun en este Estatuto Legal en

donde se habla “falta de jurisdiccién” {art. 97 C. De P.C.).

Sin embargo, debemos anotar que el Cédigo de Procedimiento, al dar el
nombre de “Jurisdiccion y Competencia” al Titulo Il y regular en éste lo
relativo a la competencia exclusivamente, acepta ese caracter unitario de la
jurisdiccion. Hay por lo tanto que tener en cuenta que cuando en este Estatuto
se hable de “falta de jurisdiccién”, se esta refiriendo a que el asunto

corresponde a otra rama del derecho.




23

Recordando que esa funcién publica de administrar justicia es una sola y no
se puede dividir, sin embargo, es frecuente en nuestro medio judicial, que se
utilice el término para sefalar a las diversas ramas del ordenamiento juridico,
a través de las cuales realiza el Estado su actividad jurisdiccional y es asi
como se habla de la jurisdiccidn civil, jurisdiccion laboral, jurisdiccion penal,

etc.

Ya culminada nuestra labor en la realizacién de este trabajo, hemos cumplido
con nuestro objetivo y contribuido a despejar y resolver las dudas que sobre

este tema habiamos encontrado.
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