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INTRODUCCION

El presente trabajo tiene como objetivo fundamental el analizar La Confesion

como un medio probatorio.

‘A través de la historia delberecho Penal la confesién del acusado ha sido
obiéto, en cuanto a su eficacia probatoria, motivo de aguda controversia
entre tratadistas y jueces; en algunos paises y en momentos mt.Jy definidos
en la vida de los pueblos se leé ha otorgado a este medio de prueba un va-
lor absoluto, contundente, de cosa juzgadw; mientras que en otros paises y
en éPocas se le ha despojado de cualquier incidencia probatoria en el pro

ceso penal, relievando quizds su papel de mecanismo de defensa del reo.

Me he propuesto dirigir o echar un vistazo a las diferentes teorfas so
bre la conAfesi5n, con el propdsito de buscar la més,oco.nseioble y ldgica
posicion frente a ella, pues creemos con varios autores, que _|os actitu-
des extremas asumidas y a los cuales nos hemos referido no son el fiel re-

flejo de la realidad del derecho penal en esta materia de las pruebas y



su responsabilidad.

Para la realizacidn de tal estudio se empleo la metodologfa requerida en to
da tesis de grado y se recurric a una extensa bibliografia ya que el tema

lo amerita.



1. LA PRUEBA DE LA CONFESION. EN EL TIEMPO
1.1. EVOLUCION HISTORICA

El acusado de drgano de prueba a objeto de pruebg; para una mejor compren
C e ® . - . - & « o
sion de las ideas, veamos como' explica Florian éstos conceptos; diciendo que:
El acusado tiene importancia para la investigacién penal mirado des
de dos esenciales puntos de vista: si estd en condiciones de revelar
hechos relacionados con la investigacién, en otras palabras, elemen
t o de juicio, que van a servir para dar conviccidn al juvez, asume
el papel de drgano de prueba; pero si lo tenemos en cuenta como al

go que puede ser observado por el juez o por el perito,el acusado
es objeto de prueba, ' ,

Acl-arondo lo anterior, el mismo autor sostiene que en las primeras fases del
proceso penal. "no puede considerarse (al acusado) realmente como drgano de
prueba", en razén de que no s‘uministrobo informaciones, sino que simplemen
te se limitaba a hacer afirmaciones v originaba hechos o':compoitamientos .ju

diciales, los cuales se les daba un caracter formal. En el periodo. subsiguien

1FLORIAN, Eugenio. De las pruebas penales. Bogotd, Temis, 1969. P 13 -
14 - 15,



te a la luz de las nuevas concepciones del derecho, bajo la influencia de los
sistemas que informan tanto al proceso acusatorio como al inquisitorio y de los

ep - ’ . . e i ) & ‘
diferentes métodos de apreciacion de la prueba, el acusado aparece como or-

gono de prueba,

S ae . . w0
Yea en los tiempos modernos, el acusado como consecuencia de la posicion
- e ) . .0 o . .
que ocupa dentro del proceso adquiere la condicion de 6rgano libre de prue

ba y se impone el criterio de darle valor o no darle valor a lo que dice.

. i . . . o
Se afirma entonces que el valor probatorio- del acusado disminuye como 6rga
no de prueba, o sea, que el curso evolutivo de su funcién como factor de
. & - 2 . .
pruetn arranca de la pura valoracidn de lo que €l dice, para terminar en es
e e . e . . . . o e .
ta Gltima €tapa en la inspeccion y exploracion de su individualidad. No es

tan fundamental lo que-dice el acusado como el estudio de su propia perso

nalidad.
Como lo recuerda Bonnier

A la confesidn la llamaron los antiguos "prueba por excelencia" pro
batio probatissima, “condicién de la cual otros dedujeron erroneamen
te que no era una -auténtica prueba, puesto que “dispensa de toda
prueba a la persona en cuyo favor interviene": si el demandado con
fiesa, por ejemplo, releva de toda orueba al actor. Pero esta con -
concepcidn esta revaluadg; si bien tuvo vigencia ese carGcter exce
lente dentro del sistema de !a prueba legal y tarifaria civil, ha per
dido ese caracter absoluto de "Reina de prueba”, y lo perdio en Co
lombia desde cuando en el vigente C.P.C, se implantd el sistema



de la sana critica. En materia penal, la confesién desde tiempos
ya lejanos -perdié el aludido caracter absoluto, en términos tales
que hoy es apenas una prueba que debe probarse. El sistema dis
positivo cedid el paso al inquisitivo)

. s . o o S . . .2
El procedimiento judicial moderno.tiende hacia la prueba de conviccién, de
. 2 e . >
indagacion con abandono de la prueba formal de verificacion, o prueba ma-
Qe 4 . e . .
tematica; y es también tendencia moderna la de unificar los procedimientos
en todos los procesos judiciales, sea civil, penal, laboral o contencioso - ad
L) . . . M L)
ministrativo su naturaleza o las relaciones que en ellos se debaten. La clasi
e . e . . P .
ca regla general segbn lo civil, si el demandado confiesa en forma explici-
ta y absoluta da por terminado el proceso, con sentencia en su contra, y sin
acudir @ mas pruebas, ha cedido considerdblemente, aunque de modo paula-
. . « o . 2
tino, aun en materia civil,” dando paso a la otra regla segin la cual la con
.o f . . ' O . .
fesion debe ser examinada por el juez a la luz de la sana critica. Si el in
. . . . N I Xd [
terrogatorio es procedimiento destinado a provocar la confesidn, ésta es tan
. . - 5 . 2
antigsga como aquel; sin embargo, desde la antiguedad se conocid la confe -
.0 . . . ‘e . )
sidn provocada sin interrogatorio, propiamente. dicho, a base del tormento.
REd . .
Sobre la base de que la confesidn era la reina de las pruebas (probatorio -
. . i . £ . 1
probatissima), el tormento o tortura resultaba medio licito para obtenerla,al

cual no se sustrajo de. ningdn pueblo antiguo, al parecer con la excepcidn

2BONNIER, Eduardo. -Tratads. P. 507.



del judio, griego, romanos , germanos, musulmanes, latinos, lo admitieron
) ’ . (X4 L)
en su derecho. Més tarde lo hizo -también el derecho candnico, en espe-
cial el de la inquisicién, institucidn que en pueblos como Espafia y sus co
. el .o . .o . s . e
lonias recibio la consagracion de la legislacion civil y procesal civil. Por
. ) " 2 &2 . . . x4 .
esos caminos la tortura adquirid naturaleéza de institucion probatoria.- Tor -
Xd ) )
tura, confesion y pena de muerte, llegaron a ser tres eslabones de una so
la cadenqg; segbn se ha dicho: para aplicar la pena capital se consideraba
’ . & (X4 . . -
necesaria la confesidn y para obtener la confesion se hacia imperiosa la

tortura, ' .
2. DEFINICION Y NATURALEZA DE LA CONFESION

Se puede decir que la confesion. es una declaracién de parte, en su sentido
. . ¥4 i

procesal, o mejor, una especie de declaracidén dado por una de las partes,

en la cual se aceptan hechos que le perjudican o benefician ala contrapar

te.

i
? . ‘
n 2 ', : . 14 X4
-"La confesion es pues, una.especie del género declaracidn de parte, que a-

: . e, : . o o .
su turno, es una especie del género . testimonio entendido este en un sentido

general "3

3

RODRIGUEZ,  Gustavo Humberto . Curso de Derecho probatorio.



Lo naturaleza juridica de la confesion ha sido muy discutida en la doctrina,

tanto en materia civil como penal. Al igual que de las presunciones de la
B e e . . . . . X

- confesidn civil se ha dicho .que no es medio probatorio, sino una exencion

o relevacidn de la carga de la prueba.

Lo confesién civil no es medio de prueba, sino un negocio juridico
por cuanto contiene actos de disposicidn, o un contrato, segin al-
gunos . Porque mediante ella se configuran acverdo entre las partes.
En cuanto a la confesion penal, ha acontecido algo similar. Para al
gunos no es prueba porque el imputado es parte, y por ello no pue
de ser Srgano de pruebq; y si falta este elemento no puede darse el
medio. Para otros como Carnelutei, miltermaicor, Framorino, su na
raleza es el testimonio. Pard Mauzini y Dellepiane la confesion
es apenas un indicio. Para otros es una presuncién y no falta quie-
nes sostengan que tiene una naturaleza sui genesis. De nuestra par
te podemos decir que la confesidn tiene la misma naturaleza testifi
cial ; :

4

2.1. LA CONFESION SEGUN LOS AUTORES EXTRANJEROS

. 0 x4 N
Definicion de Francesco Carrara:

La confesidn segin el gran maestro’ es "cualquier afirmacién emitida
por &l (por el reo) en su propio cargo® En este radica la esencia

misma de la confesidn, pues una afirmacion en este sentido se com-
trapone a las impugnaciones y a las excepciones del acusado.Dento
de este mismo lineamiento, la confesién decia Carrara puede recaer:
Solre el delito. Sobre cualquier circunstancia concomitante o consti
tutiva con el delito, en cuyo caso el procesado puede haber confe

4Compend'|o Ediciones Lilreria del profesional. Bogotd, 1983.



sado en parte y en parte negado. Sobre un hecho diverso, que,
por induccidn se quiere utilizar como indicio del delitog

Definicién de Francois Gorphe: "La confesién consiste por parte de aquel con

tra el cual se alega un hecho, en reconocer la exactitud del mismo"6

Y explica: "Si se niega la exactitud del hecho, o afirma que se ha produci-
. . . ) 2
do de otro modo, constituye una declaracion que puede temer un valor ain
- X4
no entrafiando confesion: y se trata de un elemento que ha de tenerse en-cuen

te, aln no conteniendo cargo contra su oufor'7'

,Definicié’n, de Miguel Fenech:

La declaracidn del imputado es un acto procesal en virtud del
cual este emite una declaracién de conocimiento sobre los he-
chos que se imputan como consecuencia de un interrogatorio
judicial, preceptivo para el titular del organo jurisdiccional y
encaminado a formar su convencimiento sobre la verdad de los
hechos en que ha de fundarse su desicidn sobree objeto delpro
cesog

5

CARRARA, Francesco. Programa del curso de Derecho Criminal. .Volumen Il

Buenos Aires, 1964. P. 320.

6GORPHE, Francois. De la apreciacidn de las pruebas. Europa América.Bue
nos Aires, 1955. P. 207,

7Ibid., P. 208.

8FENECH, Miguel. Derecho procesal penal. Barcelona, 1952. P. 796.



2.2, LA CONFESION SEGUN LOS AUTORES NACIONALES
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Concepto de Gustavo Rodriguez:

‘ A%QUELLA

Para este autor la confesion es ruebas—gEREralmente
producido’ dentro de la indagatoria, el cuol es un medio de de -
fensa. Asimismo anota que a la confesién debe dérsele tratamien-
to de indicio, porque estd constituida por datos y reconocimientos
que hace el sindicado de sus actos y hechos que &l ha conocido
por propia percepcidén, distintos a aquellos que ha podido cono -
cer por referencias o simples conjeturas. .Igualmenie forma parte
de la confesién los deducciones del sindicadog '

Hace incapié en que son los hechos los que caracterizan la confesién, no el

derecho ni la.simple manifestacién de la responsabilidad aceptada.

El contenido de las manifestaciones del sindicado puede consistir, segin el

profesor Rodriguez:

En una disculpa, se niega los hechos que se imputan, negacién que
puede referirse al derecho externo o accién material e implicitamen
te al hecho interno e internacional; o directamente al hecho inter-
no o a la intencidn criminosa” propiamente dicha. Es una confesién
simple, se reconoce o acepta los hechos a que ella se prefiere. Es -
una confesién calificada, cuando en parte niega los hechos que la
constituyen y en parte los acepta o r,econocie]0

9RODRIGUEZ Gustavo Humberto. Nuevo procedlmlenfo penal colomblono
Bogotd, 1972. P. 339.

101bid., P. 340.
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Concepto de Antonio Vicente Arenas: "La define diciendo que por confesi6n
se entiende la declaracién en que el procesado reconoce ser autor o partici

pe del delito, o como dice Ellero es la revelacién de un delito por su au-

11

tor

La clasifica en:

Confesion simple, cuande el procesado se limita a reconocer su par
ticipacion en la comisidn del delito, sin entrar a justificar o a te
nuar su conducta. Confesién colificada o compuesta, cuando el

procesado reconoce ser autor o participe del hecho, pero alega en

su favor circunstancias que lo eximen de responsabilidad o lo ate-
nuanj?

El también habla de lo confesién judicial y la confesién extrajudicial, de lo

cual hablaré ‘en su lugar.

Co.ncepfo de Jorge Cardoso Isaza

Para defipir la confesidn se remite a lo que sobre la materia adopta
| a Corte Suprema de Justicia y que segin el tratadista es la misma
ya habia dado en 1940 Antonio Rocha en la edicion que en ese afio
publicd, la editarial el Gréfico de Bogoté de su obra de la Prueba
en Derecho. Tal definicion seza: El derecho asi civil como penal,

1 ' '
ARENAS, Antonio Vicente. Procedimiento Penal. Bogota, 1971. P, 173,

121bid. P. 173,
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hacer una confesidon, confesar una cosa, un hecho, un acto juridico
e s reconocer como verdadero el hecho o el acto de indole suficien-
te para producir contra el que le admite consecuencias juridicas)g

2.3. NUESTRO CONCEPTO

Todos los tratadistas extranjeros y nacionales coinciden en definir la confesidn
penal como la aceptacidén que hace el imputado de un hecho que se le atri-
buye o en una afirmacién en su propio cargo. La diferencia aparece cuando
unos la tratan como interrogatoric-a testimonio del acusado y ofros como con
fesidn, otros como interrogatorio del imputado y surgiendo excepcionalmente
de este la confesidn, ya que se hace distincién entre lo que es el interroga
_torio del acusado por una parte y lo que es la confesidn por la otra enfras-

candose en una discucidn acerca de si es medio de prueba o no.

Entre nosotros estc resuelto, pues es la misma ley procedimetal la que por
un lado reglamenta el interrogatorio del acusado, conocido como indagatoria
del sindicado y por la otra consagra entre los medios de prueba en derecho

penal a la confesidn,

13CARDOSO ISAZA, Jorge. Pruebas Judiciales. Bogotd 1971. P.P. 219 -
220 - 221, ~
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Llama asi poderosamente la atencidn, la coincidencia de conceptos del juris
ta colombiano Gustavo Humberto Rodriguez con lo de los fro.todisfas italianos
Vicenzo Manzini y Framarino del Mela Testa, cuando afirma que la confe -
sién es un medio de prueba y el interrogatorio o indagatoria es un medio de

defensa.,
2.4, CLASES DE CONFESIONES

2.4.]. Confesiones judiciales y extrajudiciales : dice el Articulo 174 del C.
P.C. que “confesién judicial es la que se hace a un juez, en ejercicio de
sus funciones; los demds son extrajudiciales” se da la confesién extrajudicial
cuando asume fuera del proceso, o en diligencia judicial extrapiocesal, de
suerte que es la oportunidad y el 8rgano receptor lo que la diferencia de la
judicial. En sentido contrario, confesién extrajudicial es la que no se hace
ante un juez en ejercicio de sus funciones.
L}

De suerte que es la hecha ante otras personas diferentes, como la hecha an
te particulares en conversaciones ordinarias, o en documentos o ante juez que
no sea el de la causa civil,' o laboral o contencioso -odminisﬁ‘ofivc, o ante

funcionarios instructor que no sea el del proceso.

Desde luego el valor de la confesion-extrajudicial es diferente al de la judi

cial, y varia la eficacia y valor de la exirajudicial segin la persona y la
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oportunidad ante quien haya sido hecha. Como es cbvio, la confesion extra
judicial si reune los requisitos para su existencia, es una prueba que debe

probarse por otros medios, que generalmente son testimonios o documentos .

Para su misma existencia es una probatio probanda, o prueba que debe pro-

barse.

2.4,2, Confesiones espontfineas y Provocadas dice el Artfculo ]94.de| C.P.
C. "La confesidn judicial puede ser provocada o espontdnea. Es provocada
la que hace una parte en virtud de interrogatorio de otra parte o del juez,
con las formalidades establecidas por la ley; y espontanea la que se hace
en la demanda y su contestacidn o en cualquier otro acto del proceso sin

previo interrogatorio”.

En las confesiones espontaneas no'-hay interrogatorio y en las provocadas si

hay interrogatorio.

2.4.3. Confesiones orales y escritas: aqui se tiene en cuenta el medio de

. 'xd sie .

expresion que se utilice. Como ya he dicho, las provocadas son orales, tam
bién pueden ser orales las que se obtenga durante una diligencia de correo.
Y son espontdneas las que se exprescn en la demanda ¢ su contestacidn, o

en cualquier otro memorial. Esto es para las judicicles como para ias exira

judiciales 'y cualquiera que fuera lo naturaleza del proceso.
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2.4.4. Confesiones simples, colificadas, complejas y compuestas : esta cla
sificacién se hace en razén de su contenido y del fendmeno de la indivisibi

lidad.

La confesion simple y pora cuando la. parte en su declaracién espontdnea o
provocada, hace un reconocimiento llano cuyos efectas lo perjudicano be-
nefician a la contraparte, sin agregado alguno, es decir, sin modificaciones,

. . ° o . 4
aclaraciones, ni adiciones que destruyan o desvirtGen el hecho confesado.

La confesion colificada, es cuando el juez debe aceptar la confesion como
. - 3
un todo, cuando se agrega a su confesion del hecho, otros hechos o circuns

toncios que desvirtien, modifiquen o destruyan hechos confesados.

Previamente demostrard todos y cada una de las circunstancias constitutivas
del hecho confesado y del hecho agregado, y serd después de ese andlisis
cuando concluird si d todams o algunas de esas partes les da eficacia proba

toria.
Lo confesion compleja. Si el hecho distinto es independientey opuesto, se
confiesa la deuda pero se alega su extinsidn, se acepta el hecho adverso de

la obligacién pero se opone al pago.

Confesidn compuesta. Si el hecho distinto es independiente y diverso, se con
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fiesa la obligacion pero se agrega la alegacién de un derecho diferente.

2.4.5, Confesiones expresas, fictas o presuntas esta es una clasificacion a-
plicada Onicamente a los procesos civiles, laborales y contencioso- administra

tivo.

Confesiones fictas o presunta: es la que ocurre con el incumplimiento a lo lar
. . «® . . . .
ga procesul, de concurrir a la citacion, de contestar el interrogatorio, de dar
respuestas evasivas. En estos tres casos, la conducta de la parte citada se -
. o . o o
sanciona procesalmente, tomandola como indicios en contra del punente, por
una parte, y, por otra hace que se presuman ciertos los hechos suceptibles

de prueba de confesidn.
2.5. SUJETOS DE LA CONFESION

2.5.1.- La .persona del confesémte: para algunos en la confesidn hay un suje
to activo, qu'e es el litigante que quiere obtener esa prueba de su adversa -
rio, y pasivo litigante contraiio que la produce. Para otros solo hay sujetos
activos en la confesidn, como en fodos los casos el festigo., la parsona que
confiesa, el perito que rinde el dictamen; los demas-sdlo son "promotores"
de la. prueba:

L a parte que solicita el interrogatorio para obtener la confesidn, la
que solicita el testimonio,etc, o el juez cuando lo hace oficiosa-
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mente y finalmente, hay un sujeto "destinatario" que es el juez.
Tal vez resulte mas préctico y juridico hablar de que en la prue
ba hay un érgano, que es la persona fisica que suminisira en el
proceso el conocimiento del objeto de prueba, como lo hace Flo
rian. El fogano de prueba en la confesidn es la persona del
confesante, que como estd dicho debe ser "parte" en sentido for
mal, en el proceso en el cual confiesa;,

2.5.2. La capacidad del confesanfe; el fendmeno de la capacidad interesa
'3 todo el ordenamiento jurfdico. Se habla de capacidad juridica (civil, pe-
nal, laboral), de capacidad procesal, de capacidad politica. Cabanellas nos
explica: "Que capacidad es, en general "potencia o facultad de obras" y

dentro del campo juridico es aptitud o idoneidad para ejercer una profesién,
poder para obrar validamente, suficiencia para ser sujeto activo o pasivo de
relaciones juridicas. Y agrega: la ccpccid'cd es, por.tanto, la aptitud de o

brar validamente por si mismo" | 5

Personalidad y capacidad son ideales distintos: la primera indica la posibili
dad de ser sujeto de derechos; la segunda, ta de obrar validamente "por eso
se ha dicho, de otra parte, por la docirina que la capacidad, el domicilio,

el nombre y el estado constituyen los aiributos de la personalidad. La capa-

14F ORIAN, Op. cit. P. 306,

]SCABANELLAS, Guillermo. Diccionario de Derecho Usual. Buenos Aires,

1968,
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cidad es, pues, una condicion para la validez del acto, no para su existen

cia.

Al confesante, para que sea vélida su confesién, se le exige tener capacidad

confesoria. Esa capacidad consiste en la capacidad para obligarse (de celebra

actos juridicos) y en la de estar en juicio por si, es decir, la capacidad pro

cesal (para demandar, ejecutar actos procesales).

El Articulo 195 del C.P.C, sefala en primer lugar Que el confe
sante tenga capacidad para hacerla y poder dispositivo sobre el de
recho que resuite de lo confesado.  Se exige también que la con
fesidn sea acto personal del confesante. De lo contrario, debe e-
xistir autorizacidn de él. Esas autorizacidnes las pueden tener el
representante legal y el apoderado judicial. Los apoderados deben
haber recibido autorizacidn de su podernante para poder confesar
(que se presume paro la demanda, las excepciones y las correspon
dientes sustentaciones), segln lo ‘prescribe el articulo 197 del C.
P.C. y las confesiones de los representantes legales valen, mien-
tras esté en el ejercicio de sus funciones, en lo relativo a actos
y contratos comprendidos dentro de sus facultades para obligar al

‘representado o mandante. Ordena el articulo 198 en lo penal no

proceder estas outorizocionesw

‘2.6. OBJETO DE LA CONFESION

|

tualidad Juridica. Bogotd, 1981,

6CASTRO, José Feliz. Nuevo Cdédigo de Procedimiento civil. Biblioteca Ac
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2.6.1, El objeto son los hechos: ya hemos dicho que las pruebas recaen sobre
hechos, no sobre el derecho, o, en sentido figurado que las pruebas son he-
chos . -La confesidn no escapa de este principio. El derecho no es confesable,
ni lo es la responsabilidad, que es un juicio de Derecho que le corresponde
hacer al juzgador. Por eso es'c-nﬁiﬁridico la practica de algunos dé nuestros
funcionarios que terminan la diligencia de indagatoria preguntandole al sindi

cado si es el, o sabe quien es el responsable de los hechos que se investigan.
En relacién con los hechos confesorios cabe distinguir

Se suele confundir la confesién con el allanamiento, qie es el sostenimiento

a la pretensién del acto. Dice Reimundin, con toda presicién y brevedad :
L3 A . . . ~ .

confesion y allanamiento implican actos de reconocimiento a favor de lapar

te adversq; la confesidn, respecto a sus afirmaciones del hecho, y el allona

miento respecto o la pretensidn juridica.

2.6.2. Los hechos deben ser personales: entre los requisitos de la confesién,
sefiala en Artfculo 195 del C.P.C. la siguiente exigencia: que verse sobre
los: hechos .personales del confesante o de que tenga conocimiento. El requi-
sito resulta explicable si se tiene en cuenta que el confesante debe ser per-
sona capaz de obligarse y de adquirir derechos, entre ellos el. de disposiciéﬁ.
Por eso los hechos deben ser personales del confesante. Nuestra ley como

otras foroneas ha agregado, o de que tenga conocimiento,entendiendose por



19

tales hechos los ajenos, conocidos personalmente por el confesante, a condi
.o .o . '
cion de que tal aceptacion de hechos ajenos, favorezca a la contraparte o

desfavorezca a la parte confesante, como es obvio.

2.6.3. Los hechos deben producir ciertas consecuencias juridicas para que
los hechos sean objeto de confesidn segiin exigencia doctrinal y del articu-
lo 195 del C.P.C. requisito2; es necesario que produzca una de las dos si

guientes consecuencias juridicas:
- Que esas consecuencias sean abversas al confesante y;
- Que sean favorables a la parte contraria.

Es: esta una exigencia esencial para los procesos civiles, laborales y conten .
sioso- administrativo. No asi para los penales, en los cuales solo se acepta
la consecuencia adversa al confesante; por definicién, toda confesidn para

ser tal debe llevar implfcita esta Gltima consecuencia. Si fio la lleva no tie

. o pe (X4 .
ne significacion probatoria.

2.6.4. Los hechos no deben exigir otro medio de prueba: Es exigencia del
Articulo 195 del C.P.C. civil requisito tercero al tratar de las pruebas ine

ficaces (mim 24) dijimos que es regla general probatoria, contenida en el

Articulo 178 i6, la que deben rechazarse intimine, porque no producen efi
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cacia probatoria. Son ineficaces, por mandato legal; corecen de idoneidad le
gal, - para probar. Es lo que ocurre cuando la ley expressmenie dice que cier
[ 4 . . . . .
tos hechos sdlo pueden probarse con determinados medios probatorios; si den-
tro de tales medios no esta incluida la confesidn, este medio nc es iddneo.
Asi, por ejemplo, con confesidn.no se puede probar la compraventa de bienes
] 7

. - . G . .
inmuebles, porque la ley expresamente exige la escritura publica registrada.

La confesidn en ese caso seria prueba legalmente inadmisible.

Puede ser pertinente, pero la ley, por razones de seguridad la hizo prueba

inadmisible y por lo tanto ineficaz.

3. EL IN;fERROGATORlo DEL ACUSADO.

3.1. FINALIDAD

Para Carrara, el fin del interrogatorio o examen de imputado es “obtener lo
confesion", o la impugnacidn o las excepciones del reo y concreta la impor

tancia de este acto judicial en los siguientes planteamientos:

- "Seria vicio gravisimo acallar al reo que quiere objetar al testigo que lo

perjudica en su dicho".

- Dejando hablar al reo, .sucede a menudo que se esclarece mejor su culpa-
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se pone en claro su inocen

bilidad, pero también ocurre con frec

cia.

- = "Interrumpir al reo, revela, o la presuncion de haber adivinado lo que quie

re decir, o la conyiccion de la inutilidad de su dicho", -

En pocas po_labrés al reo hay que oirlo: _ﬁsi lo consagra nuestra constitucidn
" nacional cuando en su artfculo 23 reprodu;:ido.en e»l artféulq primerp del C.
PC cémo principio de "legalidad del proceso", preceptia que !;nad;e po.~
"'-d‘ra ser juzgado sino conforrﬁe a Ia;srleyesfplb'e'ékistenteg al acto que se impu
fo., _onfe' juez 'éompefen}e y.vdbservandc_) la plenitud de las fo_rmc;5 propias de
léa.da' proclesp,", lo que equis;dlé c.:’ afirmar éqn otras palabras que 'naaie sera
‘ cgndenado mientras no haya -sidlo oido y &mpcfdo un juicio lé proceso, confor

‘me a las normas previstas para cada proceso, -

Carrara explica qie el interrogatorio es importante dentro del proceso penal,
pordue el incriminado aclara su culpabilidad_o facilita al invesfig-_adér la de

mostracidn de su inocencia,

3,2, TECNICA DE INTERROGATORIO -

Veamos lo que dicen los tratadistas mds conocidos.
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El interrogatorio del acusado debe regirse ‘a las normas generales
en todas sus fases (instruccion formal y audiciencia piblica),ain
en la investigacion preliminar (interrogatorio de la poliza judi- -
cial) donde podria plantearse ta duda con el fin de garontizar su
defensa, esclarecer hechos y suministrar eventualmente elementos
‘de prueln; el acusado debe narrar en forma continua si asi lo-
quiere, los hechos materia de la imputacién, sin interrumpirlo
con preguntas o explicaciones. Las preguntas que se dirijan al
acusado han de ser claras, pertinentes y de tal indole, que no
lo confundan no lo induzcan a engafio haciendolé décir lo que
no desea;y

Francesco Carrara: "Se debe usar el método onalitico, el juez debe interrogar
como si nc supiese lo que sabe, pues de otro modo sugiere y mo interroga, de

be . evitarle la sugestiont;g

Francois Gorphe: "Interrogar es un arte que se debe saper manejar, leal y
havbilmente, inspirando confianza tanto personal como criminal. El Juez de
instruccién o el &rgano interrogador debe hacerle conocer los hechos que se

le imputangg.

o = . @
Fenech y Manzini: Fenech los resume asi:

1ZGORPHE, Op. cit. P.P. 220 - 223,

18EENECH, Op. cit. P. 800.

TPMANCINI, Op. cit. P.P; 194 - 195,
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Estudio de las preguntas que en el interragatorio se utiliziiii:x
BARRANQUILLA !
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En cuanto al estudio de la personalidad del interrogado recomienda tener én

o

cuenta: La influencia de la perscnalided del interrogado en su exposicion.

Al referirse al sistema utilizado para interrogar dice :

El interrogatorio debe ser elaborado previamente, lo cual produce
el doble efecto de permitir la direccién de la diligencia, dar or -
den al relato y "tornarlo consecuentemente" por un lado y el de
prodocir en el interrogatorio la impresién de que el interrogador
conoce con antelacidn los hechos, los cual,- lo desorienta y le di
ficulta "estructurar un engaiio". La elaboracidn del interrogatorio
supone preparar el material disponible, lo cual comprende:
Antecedentes del interrogado. Circunstancias de los hechos. U-
so de evidencias (pruebas), Seleccidn, secuencia y ordenamien -
to de las preguntas;

22

Cardoso Isaza, habla también de dos sistemas de interrogacién el Il amado
“cronoldgico”, que consiste en elaborar previamente el interrogatorio, vin
culando las preguntas a una secuencia-cronoldgica de atras hacia adelante,
de una manera que se comience con las relativas a los antecedentes perso
nales del interrogado, se siga con las referentes a las motivaciones determi
nantes (circﬁnstancics de los hechos), tratando de preguntar primero los de

talles secundarios o accesorios y después los principales.

22
ALTAVILLA. Enrico. Psicologia Judicial. Volumen Il. Bogota, 1970,
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El otro sistema es el "cenirifugo inveriido" que consiste en un interrogaterio
en el cual se indaga primero lo principal y luego lo accesorio. Es un siste

ma demasiado generalizado y que ha arrojado resultados desastrozos.

3.3. EL MEDIO DE LA CONFESION

El medio es su. tercer elemento. Consiste en el procedimiento, tramite o re
to. En cuanto a la judicial, el Articulo 194 del C.P.C. exige el requisito
de que le haga "a un Juez en el ejercicio de sus funciones" y si es provo
cada, deben llenarse las exigencias procesales del interrogatorio (Art. 202

y ss), ya estudiados.

También tenemos sefialado como se realiza espontdneamente . Art.194,

Del procedimiento de la extraprocesal nos ocuparemos al tratar de tal espe

cie de confesidn.
3.4, EXISTENCIA, VALIDEZ Y EFICACIA DE LA CONFESION
Para la existencia de la confesion se requiere:

- Que sea una declaracidn personal, o que el confesante haya autorizado

o su representante tenga representacidn legal o convencional; y esa persona
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debe ser parte en el proceso.

- Que la declaracién recaiga sobre hechos.

- Que esos hechos confesados desfavorezcan al confesante, o favorezcan a la

contraparte.

- Que los hechossean personales del confesante (o sobre su conocimiento de

hechos ajenos).
- Que el hecho sea controvertido (para que tenga significacion provatoria).
- Que sea un acto consciente.

- Que sea expreso, no bastando lo implicito. La confesidn ficta desde luego

no es expresa, es confesién por presuncidn.

- En la extrajudicial, especialmente que sea seria. Este requisito sefialado
por Devis Echandia, se confunde con el carécier expreso, y desde luego es
comin a fodos las pruebas, las definiciones tradicionales de confesién, no son

. -2 . .« e
sino la reunion de los anteriores requisitos.

. .2 .
Para la validez de la confesion se requiere:
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- Que el confesante tenga capacidad judicial, por lo menos capacidad rela

tiva, requisito sefialado en el C.P.C, Articulo 195. La norma no distingue

si debe ser capacidad plena o relativa. Deniro de este requisito debe incluir
°, e x4 . .

se la legitimacion, si emana de representante legal o convencional. De lo

contrario es un testimonio.

- Que la confesidon sea libre, o con libre voluntad.(C.P.C. Articulo 195,
o . oo « 2
numero 4), lo cual significa que carece de valor la hecha con coaccion o
amenazas, fisicas o morales, requisito que desde luego, se exige no solo pa
ra la "espontanea”, sino tambign para la "provocada" u obtenida mediante
interrogatorio. Por su parte el C.P.C. 388 prohibe: "El empleo de promesas

¥ un I d l -d-l. . d . d .
coaccion o amenazas , para el procesado en ia diligencia de In QgOfOI’lO.

- Que se cumplan las formalidades procesales probatorias.

Como estd visto, estas formalidades se refieren al rito probatorio de la con
X . N . - . Y4 &
fesion, que existe especialmente en la provocada y dicen relacion a cuan-
do, cdmo, .dénde y ante quien se absuelve el interrogatorio, y en la espon

o . o o .

taneidad en cuantb al cuando y como, o tiempo y modo. Ademds las nor
mas procesales son de orden piblico y forzoso cumplimiento y por definicidn
la judicial requiere que se haga, "ante Juez competente y en ejercicio de

sus funciones".
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Para la eficacia de la confesidén se requier

e e s

- Que del hecho confesado se deduzca un- derecho u obligacién renunciable.
Se trata de una consecuencia de la capacidad de disposicion que se exige en
el confesante, para que su confesién sea valida. Como hay aerechos y obliga
ciones irrenunciables o de las cuales no se puede disponer filiacién legitima.
Por ejemplo, por disposicion Iégal, es obvio que resulte ineficaz o sin valor
probatorio la confesidn que se haga de ellos, como to recuerda Devis Echan-
dia. La ley colombiana no sefiala expresamente este requisito, como si lo ha
ce la ltaliana, pero la tesis doctrinaria debe aceptarse, dado que se trata de
un complemento forzoso de la capacidad dispositiva, requisito que si exige la

ley nacional.

- Que la ley no exija otro medio de prueba. Es requisito que expresamente

sefiala en articulo 195, numeral 3 del C.P.C. en concordancia con el 178 ib
segbn el cual son inadmisibles, y deben rechazarse los medios de prueba legal
mente prohibidas o inéﬁcoces. Para probar ciertos hechos o derechos, la ley

exige expresamente determinados “medios" probatorios. Asf, ‘p.dra probar la pro
piedad inmueble debe utilizarse la pruek;a documental (escritura piblica regis
trada), ¥ no otra. La confesidn que 'se produzca para demostrar esa propie
dad, es confesién y tiene validez, pero carece de valor probatorio por falta
"de idoneidad legal, para todo proceso. Es legalmente ineficaz; con la ma-

yor razén lo serd si la ley prohibe la confesidn para probar ‘determinados he-
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chos.

- Que el hecho confesado sea pertinente. Es requisito para la eficacia de to

da prueba,

- Que esté probada la confesion si es extrajudicial. Es requisito expresamen-
te exigido por el C.P.C. art. 195 numeral 6. Exigencia extensiva a la con.

fesion que se traslada de otro proceso.

- Que se tenga eficacia después de aplicar las reglas de la sana critica, La
confesién ser pues eficaz, si despuésvde su andlisis individual, de su confron
tacidn con las demds pruebas , del examen de la posibilidad fisica del hecho
confesado, “de sus relaciones con el tema a probar, de la circunstancia de no
estar desvirtuada por ‘ofras pruebas, de su seriedad, lleva conviccion al. juzga

dor como elemento de demostracidn, conviccion que como admite grados, pro

duce igualme nte grados de eficacia.

3.5. CARACTERES DE LA CONFESION

3.5.1. Indivisibilidad: Devis Echandia dice lo divisible no es la confesidn, si
no la declaracidn de parte. Aquella es indivisible;se trata de saber, cudles
hechos y en qué forma constituyen confesion, entre los diversos o varios con

. - e - ’
tenidos en una declaracion de parte, y si ellos, los confesados, deben valo-
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rarse separada o conjuntamente con los demds. Existen diversos sistemas legales
para tratar el problema y muy variadas opiniones doctrinarias, La legislacién

civil colombiana adopté aquel que se basa en el principio de la indivisibilidad

de la confesién y la divisibilidad de la declaracién de parte,

El Articulo 200 del C.P.C. la indivisibilidad de la confesidn y divisibilidad
de la declaracién de parte. La confesién debera aceptarse con las modifica-
ciones, aclaraciones y explicaciones eoncernientes al hecho confesado, ~excep

to cuando exista prueba que las desvirtie.

El inciso segundo del Articulo 200 del C.P.C. comentando que “cuando la de
claracion de parte comprende hechos distifitos que no guarden relacién con el
confesado, aquellos se apreciaran separadamente*.

La cursiva permitird al lectar deducir:

- Que se estd en presencia no de una simple o {nica confesidn, sino de una

declaracién de parte.

. . . - . x4
~ Que como tal declaracidn encierra hechos distintos, sin relacién con el con

fesado, no conserva unidad juridica,

- Quz por cuanto los hechos comprendidos en la declaracidn, son distintos,
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ya no se trata de una confesidn cualificada, sino de ofra diferente.

- Que rota la unidad juridica de la declaracion, el juez debe apreciar sepa
radamente la -parte constitutiva de la confesion del hecho distinto; agregado
en ambos casos a la luz de las reglas de la sana critica. Se consagra pues,

la divisibilidad de la aclaracidn de parte por carencia de unidad juridica.

= En los procesos laborales, la situacién es idéntica en cuanto al fendmeno
de la indivisibilidad y Ila divisibilidad, y es identica en cuanto a la carga
probatoria supletoria para el juez (C.P.C. del Art. 54), aunque, como en lo
civil, y de manera mas amplia y cafegorica consagra la eficiosidad del in-

terrogatorio. (Art. 59).

- En los procesos contencioso~ administrativo, segin lo hemos. anotado ya, re-
sulta inadmisible la confesidn para la parte. administracion piublica, sea de -
mandante o demandado, vacio que se llena con la prueba informativa,o seaq,
los informes y certificaciones que se les puede solicitar a los funcionarios
- - . ) . . .
publicos. Pero el particular que es parte de un proceso contencioso ~ adminis
. . . 2
trativo contra el Estado si es sujeto u drgano de prueba de confesion y su de
claracién de parte se rige Por las mismas normas de la civil, en razdn del fe

2 o o 0
nomeno de la remision normativa,

~ En los procesos penales colombianos, como ya los explicamos, no existe el
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el fendmeno de la obligacién probatoria, ni para el sindicado, ni para el de
nunciante, pues el instructor debe investigar los hechos en su-totalidad, sean
de cargo o de descargo. De otra parte, también es medio -pfobotorio idéneo
la confesién, y también en estos procesos fmpera el sistema de la sana criti
ca. Habrd que concluir que como el fendmeno de la divisibilidad se genera
segln sea el sistema de evaluacidn probatoria, en materia penal se consagra
el principio de la indivisibilidad de la vconfesisn,r o mejor dicho, para esa
materia es ajeno tal fendmeno. De. suerte que si el sindicado confiesa el he
cho que se reputa delito, lisa y llanamente, o en forma cualificada, esto es,
agregandole circunstancias que produzcan consecuencias juridicas atenuantes o
eximente de responsabilidad, la confesién es indivi;c.ible, mientras no se prex
sente prueba en contrario, sea del hecho confesado, sea del agregado. El a

nalisis de la prueba, la aplicacién de las reglas de la sana critica, le dieron

al juzgador cudles hechos tienen eficacia probatoria y cudles no.
Es en esta materia en la que con mayor claridad se plantea la tesis de la i
nutilidad del pretendido fenémeno de la divisibilidad, porque las reglas de la

Qe - R
sana critica la excluyen.

3.5.2. Retractacién: en los procesos de todas los naturalezas, el: confesante pue

de retractarse de lo antes afirmado por &€l como confesidn,

Retractar es, en la aceptacién general, revocar expresamente lo que se ha di
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cho,

La retractacidn es admisible, juridica y procesalmente dentro de la confesidn,

X d -~ .
como declaracidn de ciencia.

Son causas o mdviles Onicos de la retractacidén en materia civil, laboral y ad

‘minisirativa los siguientes:

- El error esencial del hecho por cuanto vicia el. consentimiento (C.C. Art.
1508). para ello no es necesario provar el error mismo, sino la falsedad mate
rial u objetiva del hecho confesado, con cuyo cotejo emerge al error que de-
be ser apreciado racionalmente por el juez.' El de hecho estd definido en el

Art. 1510 del C.C. El de dere‘ého no vicia el consentimiento Art. 1513,

- La fuerza o violencia, por igual razén {C.C. Art. 1508) y porque ademés

desaparece la voluntad de declarar, dejar de ser acto libre y espontaneo (C.C.

Art. 1513).

- El dolo proveniente de la contraparte o de terceros (C.C. Art. 1515), que

debe probarse (C.C. Art. 1516).

- lncopacidad por edad, demencia o interdiccién, en los casos de incopacidad

sefaladas por la ley.
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- La sin‘wlocién que debe probarse. Como el Art 201 del C.P.C. dice que
“tada confesidn admite prueba en contrario”, con esta norma no solo se au-
toriza la retractacién, sino al hecho de dejarla sim efecto con la utiliza -
cién de cualquier otio medio probatorio, en correspondencia con el sistema
de la sana critica. Esta norma en concordancia con la del Articulo 187 ,ib,
subrogé a la del 1769 del C.C., segin la cual la confesion producia plena
prueba, salvo cuando se demostrara que se habia incurrido en érror de hecho,
‘o que no,egfobo en completo uso c-:le sus sentidos al tiempo de rendirla". Por

ello,la primera prueba del error mismo que exigia tal norma quedo derrogada.
. P . X4
Consecuencialmente, la retractacion se aprecia como la confesion.

Causas de la retractacién en materia penal son las mismas de la civil. Pero
ademds se dan algunas especiales: el sindicado pudo haber hecho una éonfe
sidn mendhz para salvar el honor familiar o bersonal; el confesante fue engafia
do respecto de las consecuencias del delifo falsamente confesado; lo hace por

vanidad o temor.

4. SISTEMA DE APRECIACION O CRITICA DE LA PRUEBA DE LA CONFE

SION



BRI o ped s |
MRS R

BARRAMGQUILLA

4.1. TEORIA DEL FUNDAMENTO RACIONAL

Dellepiane, "un ilustre profesor hace la siguiente apreciacion.

4.1.1. Condiciones para que la confesion seapena prueba:

Condicicnes para que la confesion sea plena prueba.Cudles son las condicio
. s o =l

nes necesarias y suficientes para que la confesion surta los efectos de prueba

plena de un hecho previble? .

Nos responde:

Que estableciendo el fundamento racional de la confesién,en otras
palabras, de nuestra esencia en la realidad de un hecho confesado.
Pero surge ofra pregunta, como conseguimos ese fundamento racio-
nal de la confesidn: Tres causas explican el porque un declarante
reconocce o admite ser autor de un hecho delictuoso: La locura del
confesante o algbn estado anomal analogo de sus efectos. La in-
sinceridad de este, motivada por diferentes causas. La realidad
del hecho declarado. Descartando las dos primeras hipotesis, la.
insanidad e insinceridad del acusado, por ser ellas impasibles, im-
probables o inverosimiles, solamente quedard en pie la tercera hi-
potesis, para explicar la verdad de lo declarado por el confesan-

te23

4.1.2. Proceso de eliminacion y certeza: {Como se realiza este proceso de e-

liminacién, que nos permita fransforma: a la tercera hiPotesis en una certeza?

Dellepiane sefiala los siguientes pasos:

DELLEPIANE, Antonio. Nueva Teoria de la Prueba. Bogota, 1961,
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"Sometiendo a un estudio analitico y critico los rastros, huellas e indicios del
delito. Efectuando un examen de todos los caracteres del confesante. Efec-
tuando un examen de todos |<';xs circunstancias del delito y de la declaracién
del o;usado buscando indicios que nos lleven al descubrimiento de la inexacti

tud o falsedad del hecho confesadogy
4.2, APRECIACION CONCRETA DEL TESTIMONIO DEL ACUSADO

4,2.1. Apreciacidn subjetiva del testimonio del acusado : el motivo central
que nos obliga a ejecutar esta apreciacidn es que el acusado, persona al fin
y al cabo, nos puede revelar una serie de indicios que nos llevan a determi
nar con respecto a su dicho, razones de inidoneidad o razones de simple sos
pecha, Por ejemplo, cuando el acusado, al iguai testigo en.generol la defi
ciencia en la percepcion de la verdad o la faita de voluntad para decir la

verdad,

4,2,2, Lo Evocacidn: la evocacién desde el punto de vista de la sicologia
judicial, la observacion y el estudio del reo a través de este otro fendmeno

reprasenta una ayuda en el juicio que el juez debe formarse para valorar la

4
confesion.

El sindicado la mayorfa de las veces rinde su exposicidn en un intenso estado

" emotivo, y sea culpable o inocente, comprende que este momento de la in-

24 0id,
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dagatoria, es un momento crucial del cual puede depender de su vida futura,

Si ello es asi, diversos pueden ser las reacciones que experimente el procesa
do frente al Juez. El inocente puede presentarse confuso, por ignorar que s

suerte le tiene deparada el destino; el culpable serd un hombre nervioso, a-
gitado, por aquella duda que crea el pensar en la existencia, desde ya, de
pruebas que lo incriminen; el acusado que va a confesar o confesd, se mos
trard posiblemente mas sereno que los otros porque ha descargado un peso de
o ‘e o . 2 . oo .
su conciencia, asi tenga interés en justificarse a atenuar su delito. Pero en
todos ellos puede obrar un factor comdn y es que si han percibido en estado
de emocion los hechos materia del delito, sus recuerdos serdn evocados con
0 & . . . ofe -
profunda turbacidn emotiva, haciéndoles caer con alguna facilidad en inexac
. o N R X< o .
titudes. Estos fenomenos de la percepcion y la evocacion son mas ampliamen
. . 2 .
te explicados por Altavilla, cuando comenta : "La confesion de los diferentes
tipos de delincuentes; tales como =| pasional, el ocasional, el paranocico, lo
cierto es que todo lo que diga el reo en conira de sus propios intereses, es
desde el punto de vista de la sicologia relativa, y debe ser examinado con

atencidn"

25

25ALTAVILLA, Op cit. P.P. 533 - 536.
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4,.3. LOS SISTEMAS DE EVALUACION SEGUN LOS DOCTRINANTES CO

LOMBIANOS

4.3.1. Concepto generalizado: todoslos autores consultados consideran que

los factores para la evaluacidon de la confesidn son los consagrados en el Ar

ticulo 296 del C. de P.P. y que han sido comentado con onterioridad en
. [d .

este trabajo. Desde luegp que muchos otros articulo, complementan el sis
. 0 X 4 X

tema seguido para la valorizacion de la confesion, como lo veremos ense -

guida:

Concepto de Humberto Rodriguez, este autor siguiendo el tratadista argenti
no Claria Olmedo,. descompone estos factores para la evaluacién de la con
fesidn asf:

- Formales. Articulo 296.

. Que sea hecha ante Juez competente.

. Que el procesado esté asistido por defensor.

. Que el procesado haya sido informado del Derecho a no declarar contra

o .
S mMismo.



En Colombia, sin juramento asistido por un apoderado, sin hacer preguntas

capciosas o sugestivas o falsas promesas, etc. (Art, 385 ys.s.).
e

‘ﬁi‘!i‘iﬁi;i:"a‘;z"i}*‘b LEION ROLIVAR }
citn (TEC:

~ Subjetivos : BARRANGUILLA i

. Juicio sano: que el confesante este en pleno uso de sus facultades men
tales. Si el Juez observa signos de enfermedad mental, intoxicacién o per -

X4 e+ a . . . 2 e
turbacion siquica ;debe someterse el procesado a reconocimiento de los medi

cos legales y aun informarse por otros medios del estado psiquico del acusa

do. Art. 450 C.P.P.

. Ausencia de error: error proveniente de preguntas capciosas o sugesti

vas o de falsas promesas que pueden inducir al procesado a confesar (Art,

385 del C.P.P.).

- Chjetivos:

Credibilidad del hecho confesado. Susceptible de ser aceptado, sin que

se descarten hechos extraordinarios.

. Hechos personales. Que sean conocidos por percepcién directa y que re
caigan sobre la propia conducta del confesante. Ya vimos cuando el inda

. . ¢ )
gatorio o confesante hace cargos a terceros, se le interrogora sobre este

39
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punto bajo juramento , como si se tratara de un testigo (Art, 379 ine segun
do). Entonces los hechos materia de la confesidn solo puede referirse .a ac

tos propios del confesonte, que atafien atafien a su conducta,

. Prueba del cuerpo del delito. Debe ‘hacerse por otros medios de prueba.

Aunque por' otra parte este probada el cuerpo del delito. -

Aparecen una vez mas los tres fuentes o elementos que el Juez debe tener
en. cuenta para. la valorizacién de la confesidn. Estudio del procesado, es
decir de su personalidad, estado mental, etc. Para saber que credibilidad

se le puede dar de acuerdo a su dicho.

Estudio del elemento formal, andlisis para comprobar si khsnormas llamadas

protectoras de la verdad han tenido cumplimiento.
Estudio del contenido de la declaracidn o confesién del procesado. Todos

los distintos caminos, con distintas Palabras, quizds, desembocan en el mis

mo punto.
5. LA CONFESION EXTRAJUDICIAL

5.1. GENERALIDADES. CONCEPTO.

Para Cardoso lsaza:
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"La confesidn extrajudicial por contraposicidon de conceptos debe ser ia que

no reune los requisitos del Articulo 296 del C.P.P'!zé

No entendemos exactamente que pretendié afirmar el autor y si su opinion
incluye la versién del sindicado ante la policia judicial, debe recepcionar
se por escrito con fidelidad, en forma libre y espontdnea, sin coaccidn ni

amenazas y sin empleo de promesas, y que nos parece a todos luces una
confesidn cuando en ella se admite la comisién o participacién en un hecho
delictuoso y una confesidon que por gus presupuestos se aproximan hastante o
la judicial, que da a las pruebas practicadas por la pelicia judicial, el mis

mo valor que las practicadas Por 2! Juez."

Coincidiendo con lo expuesto por Cardoso, el tratadista Antonio Vicente
Arenas, define: "La confesidn extrajudicial , como aquella que se prodw

ce en circunstancias distintas a la sefialada en el Articulo 296 del C.P.P".27

. . . . L . L
La confesidn extrajudicial suele ser llamada segin los distifntos autores , pre

sunta , implicita o tacita; entre ellos Altavilla, quien al decir de Gorphe,

28bid. P. 229.

271bid. P, 230
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(X4 . .
la hace nacer en una transacion, o en uno actitud sospechosa del imputado,
. i o o & . o
como la negativa a contestar, la falto que segin su opinion constituye mas
o P T4 . . L. ’
un indicio que una confesion. Explica esas tres situaciones asi:

'

La transacién del imputado por la parte lesionada, no supone ne
cesariamente las aceptaciones del delito, (aunque si extingue la
accidn civil), pues puede ocurrir para evitar el escandalo o las
molestias. Ni la falta de comparescencia, ni siquiera la fuga
del imputado, prueban nada por si solos: solo poseen significa-
do cuando se conoce su razdn, especialmente la fuga, puede ser
vir de indicio. Mas dificil resulta la interpretacidn del silencio
del imputado , cuando se niega a responder o contestar desviando
se, o no lo hace dei nodo-incompleto. Aqui lo importante es des
cubrir qué oculta en realidad: su culpabilidad , su, identidad, una
falta ajena.
28

Tal vez el silencio -en nuestra legislacién sea un indicio,asi se desprende de
lo previsto en el Articulo 302 del C.P.P. que contempla esta situacién y
que dispone que en tal situacidén el Juez se limite "a poner de presente al
procesado , que su actitud en vez de impedir la prosecucién del proceso, lo
podrd privar de algunos medios de defensa". Se cumple con ello el princi

pio constitucional de que nadie puede ser obligado a aecusarse asi mismo.
5.2. FUENTES DE LA CONFESION EXTRAJUDICIAL

Altavilla , sefiala como fuentes de la confesidn extrajudicial, es decir co -

8
2Ibid. P. 231.



mo casos en los que ella puede darse los siguientes:

5.2.1. Conversaciones oidas por agentes ocultos. En el delito de extorsidn,
la victima para obtener la prueba y el arresto (captura) del delincuente, per
mite el ocultamiento de agentes (de la policia judicial), en un lugar donde
puedan oir las conversaciones con el delincuente . Sobre el particular se a -

nota:

- Queda escrito (o grabado) el diglogo en que ciertamente se plasma lacon

fesion y el momento en que el delito tiende a consumarse.

- Debe ser unelemento procesal que debe mirarse con: mucho recelo, pues
la prevencién que anima a los agentes (Policia Judicial), hace que no regis

tren con exactitud lo que escuchaban.

- En la redaccidn del informe interviene a meaudo la victima para facilitar
la labor del agente y pora reforescarle los recuerdos con apuntes que ha+to

mado , lo que puede ser una causa de deformaciones.

- Descartada la mala fé de la victima y suponiendo que un funcionario de
la Policia Judicial inteligente haya captado una conversacidn en forma de -
tallada (hoy se utilizon todos los adelantos de la electrdnica), y que no se

preste a equivocos, el informe puede tomarse en realidad como una terrible
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e irrefutable acusacidn.

. . - . X4 . .
- Se impone examinar, ademas si' efectivamente hubo confesion extrajudi -

. . - & . o o
cial, y si: ella estuvo acorde con la version que el testigo suministra al Juez.

5.2.2, Confesidén extrajudicial por razores de complicidad. Es explicable
que entre los distintos organizadores y ejecutivos del delito haya plena con
fianza, sea en la etaPa de la preparacion o en la ejecucidn. Si esta con
fesidn, o versidn de los hechos, nos llega o través de las palabras del com
plice que Altavilla llama 'torreo", tenemos como lo expresa dicho autor,
una confesidn extrajudicial mezclada con vna delacién del complice, pero
si la narracién, pro.viene de una persona extzafia al delito , entonces estamos
frente a una simp'e confesion extrajudicial. Lo explicacién a todo esto es:
"Quien comete un delito se deja vencer pa una especie de daltanismo sico

I6gico, que obmebila sus poderes criticos y que lo hace cometer con facili

dad una imptudencia 29

5.2.3. La pareja criminal. Como suele suceder en la confesidn judicial, en
lo extrajudicial puede darse el case que el “Sycubo" como denomina Alta -
V4

villa a "quien comete un delito bajo la influencia de otro, sienta en un de

2%1id. P 629.
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terminado momento la necesidad de decir [a verdad, de hacer conocer cual

es el verdadero papel que desempefio en el de|ifo'éo

5.2.4. Confesiones hechas a otros crimincjles. Es frecuente la narracion

del propio delito a otros ctiminales o delicoentes para progresar en la jerar
quia delictiva. "Esta satisfaccién por el delito cometido, alcanza un gre-
do més alto que los continuos relatos que de sus propias hazafias hacen en=

tre si los defenidos":”

La revelacién de un proyecto criminal y la exaltacién del propio delito co
. . . & o « e .
metido, es un episodio comun en las carceles, originando en la espectati -
va de la multitud encarcelada y en ese sentimiento de saberse objeto de la
curiosidad, que aumentan la vanidad e impulsan al delincuente a hacer la

confesion extrajudicial del delito cometido.
Sin embargo, el Juez debe tomar con reserva la version llegada
a &l por este medio, pues no existe un criterio que garantice,
si verdaderamente la confesidn se hizo en los términos que lle-

gan a su conocimienfo. No se descarta en estos casos falsostes
timonios de confesion por vengazas,

3Oibid. P. 630.
3libid. P. 631,

32)bid. P, 432.
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5.2.5. Alusiones imprudentes. Algunas veces el criminal se desenmascara a

si mismo con una palabra, con un ademan.

Aquf debe tenerse en cuenta que entre el dicho y el acto hay un gran mar-
. . . ] .
gen que sigue siendo hipotetico. Por ejemplo, palabras que revelen las a-
menazas de muerte o que termine una especial situacidn, se pronuncian fre-
cuentemente, inclusive por personas que aman a aquel a quien se dirigen,
en un momento de ira, y que no obstante por si mismas no pueden llevarnos
- o - . . .
a concluir que se nos esta revelando la capacidad de quien los pronuncia pa

ra cometer el delito.

5.2.¢. Delincuentes. locos y delincuentes politicos:

Hay enfermos mentales que movidos por su estado delirante estan
convencidos de que con el delito estan ejerciendo un derecho o
cumpliendo un acto noble., De alli que no se esfuercen por ocul
tarlo. Por su parte el delincuente politico, tiene interés en di
vulgar lo realizado. porque siente la necesidad de estar orgullo-
so de ello. Si no lo hace su delito podrd parecerle estéril. Es
esta la razdn para que los movimientos extremistas proclamen a
través de comunicados a la prensa la autoria de los secuestros o
de los actos de terrorismo, tal como ha venido sucediendo en los
Gltimos afios.

33

5.2.7. Confesiones debidos a estados obsesivos de conciencia. "El vive y ob

sesionante recuerdo de su delito,se convierte pronto (paro el delincuente),

Bhid. P. 633
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en una idea fija, y es casi imposible procesor siempre en una cosa sin hablar

de ella jamasiz,

Estas confesiones son el Gltimo reflejo de sociabilidad del delicuen
te, que por este medio, es decir el confesado. trata de reintegrar
se a la sociedad rompiendo su aislamiento moral, al establecer un
contacto psiquico. Es mds exactamente la revelacidn de un estado
"monodeistico" en que el individuo casi sin percibirlo, pronuncia
palabras o se refiere a hechos que estan en relacién con la idea
que absorve o aprisiona su actividad psiquico.35

5.2.8. Desacertada intension de disculpa. Para Bentham:

No es verdadera confesién extrajudicial, sino indicio importante
de culpabilidad. Consiste esta forma de confesidn, en que el
culpable preocupado por los indicios que en un momento pueden
coverger contra él, trata de desviar la justicia, buscando o a-
creditando una falsa pista, la que a su vez puede prevenir de
terceros o familiares interesados en ta libertad del sindicado o
de otro delincuente que busca lucrarse de su c:ccic'in.‘?‘6

5.2.9. Valor de la confesién extrajudicial. Gorphe:

Es de la opinién de que en la confesidn extrajudicial, "no exis
te confesién, hablando propiamente,sino mas bien simple presun
ciones o indicios, de valor variable, y mas o menos equivalen-
tes a una confesidn tacita o implicita: Esos mismos indicios o pre

34
PSYCHO, Logie. Tarde Estado. P. 229,

3S5ALTAVILLA. Op cit. P. 215,

30bid. P. 214,
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sunciones pueden extraerse de comprobaciones, documentos o tes
timonios e igualmente de las declaraciones del procesado, su va
lor cuando ella se estoblece mediante otras pruebas, depende e
vide ntemente de la certeza de estas preebas la que ha de ser,
I6gicamente , determinada en primer |ugar.37

Para Manzini, la confesion extrajudicial es tan importante que puede ser cau

sa de la reapertura de la instruccién.

En cuanto a nuestros tratadistas; Antonio Vicente Arena, simplemente se li-

mita a aseverar que la confesion extrajudicial no tiene el mismo valor que

lo judicial.

Mas concretamente .Cardoso Isaza, al hablar del valor, sostiene:

A pesar de que la ley no le atribuye un valor probatorio determi
nado, es evidente que en lo penal la confesion extrajudicial tam
bien tiene alguno, el cual, si-no es el de la presuncion de vera
cidad de que disfruta la judicial es por lo menos el del dicho de
un testigo, pues como. lo dice la corte, y la confesién hecha ex
trajuicio tiene en principio tan solo el valor de prueba incomple-
to tanto en maieria penal como en la civil.38

7
Gorphe. Op cit. P, 218

38CARDOSO. Op cit. P.P. 218 - 220,
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6. ANALISIS
BARRARQUILLA

La confesidn como medio de -prueba y de acuerdo con la evolucion del Dere
cho y las necesidades sociales, ha sido objeto de estricta reglamentacién de

orden procedimental. Adn dorante el imperio del proceso inquisitorio.

Sin embtargo, como en todas las épocas, han sobrevivido los excesos de los

. .. . £ o

juzgadores, desviftuando su esencia y naturaleza. Igual fendmeno tiene o-
. ' . e . .

currencia hoy en dia en todos los paises, sin excluir aquellos que gozan de

un alto grado de desarrollo social.

Consecuente con lo anterior, el temor con respecto a la eficacia probato -
ria de la confesién radica fundamentalmente en los medios utilizados por fun

cionarios de la Policia Judicial y del &rgano jurisdiccional para obtenerla,

A pesar del gran avance en el nivel cuttural elcanzado por nuestras univer-
sidades y occ;demias de policias, todavia no podemos afirmar en forma rotun
da, que los profesionales egresados de ellos constituyan en el ciento porcien -
to,- prenda de garantia, de que van a ser respetadas las normas de procedi
miento y de &tica cuya observancia constituye la proteccién de los derechos

de la persona a pesar de estar ella sub-jidice.

Tal afirmaciones no la podemos hacer, no obstante el reconocimiento que le
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debemos a la Procuraduria General de lo Nacidn, institucidn que a través de
las $ltimas reorganizaciones, ha logrado una estructura més efectiva para el
ejercicio de su labor fiscalizadora y moralizadora de la administracién de jus

ticia.
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7. CONCLUSIONES

Desde los primeros tiempos del proceso penal hasta nuestros dias han existido,
. . . @ 3
con respecto a la eficacia probatoria de la confesion, tendencias extremas
que, o le han concedido un exagerado valor probatorio, hasta el punto de
ofirmar que suspende el procedimiento, o mo le han concedido ninguno, opi
nondo que es um prueba insegura, sospechosa endeble. Lo ideal serfa suspen
der por una teoria intermedia, como aparece que esta sucediendo en la ma-
@ » 03 . .

yoria de los legislaciones modernas, pues como sostiene Altavilla, en su tra
tado sobre sicologia judicial, no es justo crear, en favor del reo, el privile
. ol . - X o .

gio de no utilizar por el juez, las pruebas y la informacion que &l mismo su
ministra en su contra como elementos demostrativos de su autoria y responsa-

bilidad en el delito.

Lo confesién como medio de prueba ha sufrido la influencia de la estructura
del proceso penal en cada una de las etapas de la evolucidn dd derecho pe
nal y del derecho como ciencia en general. Igual influencia ha sufrido su

valor probatorio, pudiendo afirmarse que su mayor o menor valor en un mo -

mento histdrico dado, ha sido producto de los necesidades de cada época ,
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ya sea para enfrentar la sociedad, la creciente avalancha del delito, o para
frenar los excesos en que los encargados de administrar justicia han incurrido

al fijarse su valor,

Para muchos autores, magistrados, jueces y funcionarios de la Policia Judi-
. 2 . . "p_* u .o
cial, la confesion sigue siendo la "Reina de las pruebas", tal aseveracion
no es descabellada, pa las consecuencias que en la practica ella produce
dentro del proceso una vez obtenida por el Juez, y aun por el funcionario
de la Policia Judicial, en el caso de la confesion extrajudicial. Han sido
méltiples las investigaciones, que al borde del fracaso se han salvado gra-
. . . . X4

cias a una sorpresiva e imprevista confesion, abundate en detalles sobre la
consumacidn del delito, sobre los coparticipes o cdmplices y sobre el cuer

po del delito.

La confesidn en penal no tiene el procedimiento, el Juez tiene que conti-

nuar investigando, con el fin de confirmarla a través de otros medios de prue
ba. Es el camino que la ley sefiala al Juez para llegaro la conviccién o la
certeza indispensable Para poder asignarle al final el valor de presuncién le

gal.
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