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INTRODUCCION

E1 recurso de apelacidon y en general la segunda instancia, es
una garantfa para las partes que se sienten agraviades con las provi
dencias dictadas por el Juez del conocimiento, para que un Juez de -
superior categoria, en el que se suponen mayores conocimientos, y -
que no se encuentra comprometido con la resolucidon inicial, decida -

finalmente sobre la inconformidad del apelante.

Sin embargo, estas prerrogativas de que dispone el litigante,
en ocasiones se convierten en perjuicio para las mismas partes, pues
con frecuencia se incurre en errores como el de apelar toda providen-
cia desfavorable, susceptible de tal recurso o no, algunas veces con
el convencimiento de que sus derechos han sido vulnerados y otras -

con fines dilatorios.

En nuestra legislacion procesal civil se encuentra contemplada
la figura de la apelacidon como sustento principal del principio de -
la doble instancia y como tal ha sido tratada por la mayoria de nuég
tros procesalistas, 1o que nos permite tener una mayor visidon de la

misma.
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No obstante, resulta de gran utilidad el estudio de 1a apela-
cion como auténtico recurso que es, examinando sus puntos neurdlgi-
cos, partiendo de las teorias tratadistas y la comprobacidon dentro
de Ta préactica, para determinar sus bondades y defectos y finalmen-
te su prioridad dentro del proceso civil como garantia para las par-
tes sobre los inconvenientes para la economia procesal y la celeri-

dad del proceso, que aparentemente se ven perjudicados por la mayor

duracion del mismo.
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1. -ORIGEN Y EVOLUCION DEL RECURSO DE APELACION
1.1. ORIGEN

Los origenes de l1a apelacidn se derivan del Hérepho romano,
al principio sdlo fuvd aplicacion este recurso en el proceso penal y
posteriormente, durante‘la época del imperio, se extendid al proceso
civil. A diferencia de 1a apelacion maderna, en Ta Roma Imperial ha
bia tantas apelaciones como grados intermedios existian entre el -
juez del conocjmiento y en Emperador.

S

Los criticos de la institucion de la segun da instarcia sos-
tienen que tal organizacidon en el imperio romano tenia un sentido po
1itico y que la apelacién denotd la consolidacién del poder central
para mostrar su omnipotencia. Como la justicia se ejércia por delega
cion del soberano, natural era reconocerle el derecho de deéidir en
dltima instancia. Esta fécu]tad’forta1ec1a su poderio, concentrando

en sus manos la funcion judicial.

En la edad media, algunos juristas estimaron necesaria la -
revision de las sentencias  y concedieron el recurso de apelacion a -
esta clase de providencia, permitiéndosele a todas las gentes, in¢lu

sive a-los excomulgados.



E1 maestro uruguayo, Eduardo J. Couture (1), sefiala que, en
evolucion histdrica de los recursos existe casi una lucha secular -
entre la justicia y la certeza. Asi, en el primitivo proceso germani
co, influido por la supersticion y la religidon, no se concibe la im-
pugnacidn, porque el juicio es una impresidn de la divinidad y tiene
el cardacter infalible de ésta. Pero, cuando el proceso se hice laico,
van surgiendo los recursos como medio de revisidon de la sentenc}a, -

que ya no se considera infalible.
1.2. RECUENTO HISTORICO

Asi tenemos que, en un prime% momento, existid un concepto -
muy rudimentario de la justicia, que fue mejorando para encontrar -
gran altura en el derecho romaﬁo, donde 1a sentencia se proferia con
base en las pruebas allegadas, libremente apreciadas en un comienzo

y luego sometidas a ciertas reglas.

E1 derecho. romano fué cediendo ante la caida del imperio y -
con €1 las garantfas que otorgaban los recursos, pues quedaron en Eu
ropa grupos é&tnicos, que seguramente se encontraban en la fase pri-
mitiva del derecho, 10 que hizo propicia la influencia del fanatismo

religioso del cristianismo, donde los recursos no se concebian, por

(1) Eduardo J. Couture, "Fundamentos del Derecho Procesal
Civil" . (Reimpresidén Péstuma), Buenos Aires. Ed. Palma -

1.972, Pag. 348 y 349.
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cuanto el fallo se creia 1nfa11b1e dado que el juicio era una expre-

sion de la divinidad.

El antiguolprocedimieﬁto espafol tenia un ansia ilimitada de
justicia, la cosa juzgada era tan débil que, siempre existia la posi-
bilidad de un ‘nuevo recurso, apreciéndose cierta similitud en el pro-
ceso penal, en el sentido de que la aparicidn de un elemento decisi-

vo permite la reapertura del proceso.

'En el Derecho Colonial, el recurso de apelacidon podia inter-
ponerse dentro del afio subsiguiente a la promulgacidon de la senten-
cia y no en virtud de la distancia entre los tribunales, sino por- |
que no habia ninglnaremio de acelerar ]a justicia, cuando 1o que es

taba por medio era su efectividad.

E1 principio de la doble instancia ha sido aceptado después
universalmente en todad las ‘legislaciones y constituye una garantia
del particular frente a los posibles errores o las arbitrariedades -
judiciales, y como una emanacidn o extensidn del .derecho de defensa
y de Tos principios de legalidad y contradiccidn, por la fabilidad -
humana y por interés social y de que la justicia se administre con -

mayor eficacia.
1.3. LA RAZON DE SER DE LA APELACION

Uno de los temas mds importantes del derecho contempordneo -
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es el de la conveniencia o no de la segunda instancia, primando la
teoria de mantener la apelacidn, como en efecto ocurre en la mayoria

de las legislaciones modernas.

E1 elemento determinante de la existencia del recurso de a-
pelacién es, sin lugar a dudas, el garantizar a los asociados una -
nitida y recta aplicacidn del derecho, de alli la justificacidon de -
la doble instancia, entendida como el control jerdrquico jurisdiccio
nal, que se abre en el recurso de apelacion y excepcionalmente con

el grado de consulta.

Se ha considerado la apelacidon como un auténtico recurso -
que determina la revision de la providencia materia de la inconformi
dad por el Superior Jerarquico.del Juez que la profirid, dentro de
la compétencia funcional establecida en nuestra legislacidon. Este -
recurso busca poner en movimiento el aparato jerdrquico de la organi
zacion judicial, mientras que la reposicion va dirigida al mismo fun
cionario, quien en la mayoria de las veces se encuentra comprometido

con su propio concepto.

En nuestra legislacidn procedimental civil se encuentra con-
sagrado, de manera expresa, el principio de la doble instarcia, que
en su articulo tercero sefiala "los procesos tendrdn dos instancias, a
menos que la ley estab]ezca una sola", de la misma forma que en los
articulos 350 y 362 .del Cédigo', se encuentran las normas y reglas -

que rigen la apelacidn en nuestro proceso civil, como sustento deter



minante de la doble instancia, contemplandose ademds la consulta, -
que es la revisidn forzosa que debe hacer el Superior Jerdrquico aun
que no medie la apelacidn, respecto de las sentencias que resulten
adversas a organismos estatales y las personas que estuvieran repre-

sentadas por curador Ad-Titem.

En nuestro estatuto procedimental no existen los recursos en
el mero interés de 1a ley, como puede suceder en otras legislaciones,
el derecho de-ape1ar puede ser ejercido por su titular y luego desis
tido, ya que pertenece a la esfera privada de su interés, es decir,

es potestativo de quien 1o interpuso.

Es tema de discusidn en nuestro medio la conveniencia o no -
de este recurso, dadas las dificultades que de é1 se desprenden, es-
pecialmente por la demora en la decisidon del mismo, la incertidumbre
que genera el pensar que el fallo de primera instancia es provisional,
sin que falten quienes mencionan que el cddigo nuestro estd elaborado
sobre la base de 1a desconfianza al Juez, por el buen nimero de pro-
videncias apelables y el tiempo excesivo que se brinda a las partes -

para que hagan uso de Tos recursos luego de dictada la providencia.

. Sin embargo, en su mayoria, los mas destacadas procesalistas
se muestran partidarios de la segunda instancia y para el efecto nos

remontamos al profesor Agustin A. Costa (2), quien considera la a--

(2) Agustin A. Costa, E1 Recurso Ordinario de Apelacidn
en el Proceso Civil. Buenos Aires 1.950 Pag.l1l4

5
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pelacion como un remedio de cardcter procesal que tiene por objeto el

control de la funcidon juridica, que se funda en la aspiracion de una-
mejor justicia y por medio del cual se faculta al litigante agravado
para que solicite al superior, revoque o reforme la decisidn impugna-
da por la falsa apreciacion de los hechos equivocados de interpreta-

cion del Derecho.

Sefiala igualmente el tratadista argentino que, la multiplici
dad dg recurso e instancias ha-sido factor de dilacion de los pleitos,
pero por razones nb imputables exclusivamente al~sistema, que la do-
bTe instancia, libre de sus primitivos vicios sigue siendo condicidn
de una buena organizacion judiciaria y que el problema no consiste en

abolirla sino lograr su perfeccionamiento técnico.

En Colombia, tratadistas de 1a talla del Dr. Hernando Mora-

(3)

les Molina » sostienen que la doble instancia representa una gaﬁﬂi
tia para los asociados desde tres puntos de yista : primero, por cuanto
un juzgamiento o juicio reiterado; o reexamen de la providencia, hace
posible 1a correccidn de los errores del inferior; segundo, las dos -
instancias . por estar confiadas a jueces diferentes, propician la im-

. parcialidad, y finalmente, en razdn a que el Superior se considera mas

idoneo que el inferior por su preparacion y experiencia, pues debeireu

nir mayores requisitos para ejercer el cargo.

(3) Dr. Hernando Morales. Curso de DerechoAProce§a1 Civil
Bogotd, Editorial A.B.C. 1983, Pdg.569.




U:B;!;JERSW.D 3ION BOLIVAR
BIBLIOTEGA
mqumm |

H.'

De todos modos, nuestra 1eg1s]ac1on ha 1n§fdtu1do la doble
instancia, salvo en aque]]os procesos que por su cuantia requ1eren ma
yor celeridad, por cuanto los errores judiciales en ellos, no acarrea
rian un perjuicio econdmico grave, cuando las partes convienen en re-
currir en casacion persaltum y sea procedente este recurso, 10 mismo
que las sentencias que se dictan en equidad, de acuerdo con el ar--

ticulo 38.

Sin embargo, la maydr jerarquia del Superior no siempre sig-
nifica mayof capacidad, pues la idoneidad calificada objetivamente -
por la reunidn de requisitos externos no coincide cbn la realidad 1la
totalidad de Tas veces y no son escasas las ocaciones en que un fun-
' cionario inferior exhibe prendas intelectuales, culturales y personc-
les de que carece el inmediato Superior; las simples condiciones ex-

teriores no siempre son gufa para encontrar la verdad.

Por tal razdn y para una mayor eficacia del recurso de apela
cion ha de buscarse que el Juez de Segunda Instancia sea colegiado,
lo cua] hace intervenir diferentes apreciaciones en la solucidon del =
caso; la p]urajidad, abstraccién hecha de las condiciones personales
de quienes las constituyen, brindan mds garantias independientemente-

de las cualidades meramente formales.
1.4, EL OBJETO DE LA APELACION

Las resoluciones judiciales pueden dictarse con falta de -



fondo o con violacion del procedimiento. Diversa es la naturaleza del
error de aplicacidon del derecho, segiin que se refiera a la relacion -
sustancial o a la reTacién procesal; si el Juez se equivoca al apreciar
el mérito del derecho, incurr:en un vicio de juicio, error in iudican-
do, en cmabio si el juez comete una irregularidad procesal, incurre

en un vicio de actividad, error in procedendo.

Cuando suceden tales errores, debe existir una via para lo-
grar la enmienda de las providencias, tales vias son los recurscs que
garantizan, no s6lo los derechos de las partes, sino el bienestar ge-
neral, ya que ofrecen mayor garantia de exactitud a las decisiones Ju
diciales y afianzan la confianza de la sociedad en la administracion
de justicia, al mismo tiempo que contribuyen a que se elabore un -
cuerpo de jurisprudencia de jueces de segunda instancia que tiende a

unificar la interpretacion del derecho.

Nuestro Cddigo Procesal Civil en el Articulo 350 nos informa
cudl es el objeto del recurso que estudiamos y para el efecto sefiala
"E1 recurso de apelacién tiene por objeto que el Superior estudie la
cuestion decidida en Ta providencia del primer grado y la revogque o

reforme".

E1 recurso de apelacion también se le ha denominado-con el -
nombre de Alzada y Couture se refiere a la razdn de ser este término
en la siguiente forma "E1 impulso instintivo de desobediencia por -

parte del perdedor, se sustituye en el derecho procesal por un ins-



trumento técnico que recoge esa misma protesta.

E1 alzarse por sublevarse se sustituye por la alzada de ape-
lar. La justicia por mano propia se reemplaza por la justicia de una

(3)

mayor Juez".

Una primera nocidon para destacar es que no se debe quedar al
arbitrio del juez que dicté la providencia, el otrogamiento o nega-
cion del recurso, pues es probable que este, en razén de un amor pro-
pio excesivo, podria considerar justa su decisi6n y no admitir el so-
meterse a una autoridad superior. Igualmente, y desde el punto de vis
ta moral, puede ocurrir que el inferior, sin ese amor propio excesi-
VO, perd con sincero convenciemiento, crea que es beneficioso para la
causa de las justicia, no suspender los efectos de su fallo y niegque
el recurso por sincera conviccion de hacer el bien. Por tal razén, no
es de recibo de innovacidn hecha por la Ley Segunda de 1984 en cuanto
a que exige para la concesidn del recurso que éste se sustente ante -

el Juez que profirid la decisidn.

E1 Juez de la apelacidn podra examinar ampliamente y sis res-
tricciones el material probatorio recopilado por el inferior, los fun
damentos de hecho y de derecho analizados o aquellos que omitid estu-

~diar en la providencia recurrida, a menos que tratdndose de senten- -

cias, la omisidon recaiga sobre la decision de demandas de reconven- -

(4) Eduardo J. Couture. Fundamento del Derecho Procesal Ci
vil. (Reimpresidn pdstuma).Buenos Aires. Editorial Depalma.1972,
Pag.353.
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'cién o acumuladas, caso en el cual debe devolver el expediente al -

Juez del conocimiento, para que provea. sobre el particular.

Estudiando el objeto del recurso de apelacion no debemos per
der de vista que éste es un medio de revisidon de las providencias,

con dos caracteristicas principales.

La primera de ellas es un medio de fiscalizacidon confiado a
la parte; el error de juicio o de procedimiento s6lo se corrige me- -
diante la proteéta de la parte perjudicada, porque si &sta no impugna

el proveido, el vicio queda subsanado.

La otra caracteristica complementaria es, que los recrusos -
., no son propiamente medTOS'deysubsanacién a cargo de la parte, sino que
funcionan por iniciativa de la parte, pero a cargo del Juez, sea ya -
del misma que dicté la providencia, o del Superior, en el caso de la

apelacion.

La apelacidn es pues, en nuestro Derecho, un verdadero y pro-
pio recursos ordinario, un desarrollo dialéctico de la relacidn proce
sal formada en la instancié anﬁerior, durante la cuval se examina la
causa y se controla la providencia en la medida de los agravios denqﬁ

ciados por las partes.

10



2. CARACTERISTICAS Y REQUfSITOS DE LA APELACION
2.1. CLASES DE APELACION.

En varfas legislaciones, tanto americanas como europeas, -
existen variadas formas de apelaciones, tales como : principal, inci-
. dental, -adherentes y entre coapelados, pero, en nuestro medio, sdlo
encontramos dos formas que se hallan consagradas en el Estatuto Pro-
cesal que nos rige, por lo que tan sdlo a estas dos nos dedicaremos.
En Colombia puede hablarse de la apelacidn principal y de la apelacidn

adhesiva, como formas, especies o modalidades del recurso.

Apelacidn principal, seria aquella propuesta durante el tér-
mino de la ejecutoria por las partes, sus 1litis consosrtes, coadruvan
tes o terceros legitimados en forma autdnoma, con la que el proceso -

pasa al Juzgado de la segunda instancias.

Apelacion adhesiva, es el otro tipo de impugnacion contempla
da en nuestra Legislacidn, con caracteristicas especiales y en cierta
forma con fines propios y casos particulares. Consiste en que la parte
que ne*apeld puede adherirse al recurso al recurso interpuesto por la
parte contraria, en lo que la providencia apelada le fuere desfavora-
ble. E1 término para interponerla se extiende hzsta el vencimiento -

del término para alegar ante el superior, segiin 1o sefiala el articulo

u



353 del Codigo Procesal Civil.

“Asi las cosas, para que sea viable la apelacidn adhesiva se
requiere que en forma previavse haya interpuesto y admitido 1a apela-
cion principal por la parte contraria contra la misma providencia, y
que haya sido desfavorable en forma parcial al apelante adhesivo. De
ah7 que no puede admitirse la interpuesta por 1litis consortes, coad-
yuvantes o terceros, sin interés en la causa, como tampoco puede in-
terponerse por quien vido triunfar todas sus pretensiones por sustrac

cion de materia.

La adhesion a 1a'ape1aci6n debe interponerse por escrito y
en forma expresa, pudiéncose fundamentar, aunque no es obligatorio,
pero si aconsejable. El escrifb puede presentarse ante el Juez del -
conocimiento o ante el Superior hasta el vencimiento del término para

alegar.

E1 doctor Hernando Morales Molina al respecto sefhala "La a-
pelacion adhesiva es auténomé de la propueéta por la parte contraria,
de manera que si de ésta se desjste, debe resolverse sobre aquella,
pues no es secundarié ni subordfnada al recurso que adhiere" y trans-
cribiendo a Luis Loreto continda, "La adhesién tiene por finalidad -
ampliar el éampo de conocimiento de la segunda instancia y decision -
del Juez ad-quem, incorporando al debate de Ta segunda inétancia, to-
das éque]Tas cuestiones que por el dispositivo de la sentencia sean -

gravosas por accidn u omisidn, para la parte adherente, y sin cuya -
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¥ §in cuya denuncia mediante la adhesion el Juez no podra .decidirlas

de oficio, empeorando con ello la decision del ape1ante“'(51.

E1 doctor Hernando Devis Echandia, al respecto expresa "A-
gregamos ahora, que si el primer apelante desiste de su recurso ahtes
de que la otra parte se adhiera a é1, ya no es posible dicha adhesion;
pero, si el desistimiento ocurre después de formulada ésta, debe tra-
mitarse el recurso del adherente, porque de acuerdo con el articulo
'353equ1va1e a una apelacion, y por tanto se debe aplicar el mismo -

(6)

criterio que cuandc ambas partes apelan inicialmente"“ /.,

Sin embargo, existen’conceptos opuestos en cuanto a que se -
desconocen la indépendencia de la gpe1ac16n adhesiva respecto de la
apelacion principal, por considerar que siendo ésta de cardcter dispo
'sitivoidebe~seguir la suerte de la brincipa] mientras ello no se re-

forme.

No obstante, compartir el concepto de que en materia de apela
cion impera el sistema dispositivo, debemos considerar que al admitir

la anterior teoria se estaria facultando a una de las partes para de-

(5) Dr. Hernando Morales Molina. Curso de Derecho Procesal
Civil - Parte General. Octava Edicion 1.983 Editorial A.B.C. -
Bogota, Pag. 586.

(6) Dr. Hernando Devis Echandia. Comperdio de Derecho Pro-

cesal. Tomo III. Quinta Edicion 1982 . Editorial Panameri
cana. Bogotd, Pdag. 259.

13



.

UNIVERSIDAD SINMON BOLIVAK
BIBLIOTEGA
B NOUILLA

T S it

sistir de los recursos del contrario.
2.2. MODO Y TERMINO PARA APELAR.

E1 modo y término para apelar estd intimamente relacicnado -
con la notificacion y ejecutoria de las-providencias, pues a partir
de &stas establecid el legislador los plazos pecra la impugnacidn; -
por eso es que en primer término debemos examinar 1o dispuesto por -
el articulo 331 del Cddigo, que sefiala"las providencias quedan eje-
cutoriadas y son firmes tres dias después de notificadas cuando -
carecen de recursos o cuando han vencido los términos sin interponer
los que fueron procedentes. No obstante, en caso de aclaracion o com
p]ementacién,'1a ejecutoria sdlo se causa una vez en firme la provi-
dencia que la haga". Las sentencias sujetas a consulta no quedardn-

en firme sino luego de surtida ésta.

Las notificaciones pueden hacerse en forma personal, por co-
misionado, emplazamiento, estado, aviso y por conducta concluyente;
las dictadas en audiencias y diligencias por estados, as® como las -

sentencias por edicto. -

De tal manera que, notificada una providencia y transcurridos
los tres dias de ejecutoria, sin que medie recurso, ya es cosa juzga
da en el caso de las sentencias y ley de proceso si se trata de au-
tos, con la excepcidn de los 1lamados "autos'ilega1es“ que segiin Ta

jurisprudencia y la doctrina no atan al juez ni a las partes.

14



| UEIVERSIBAD SIFION BOLVAR
RIBLIOTEGA
BARRARQIMLLA

b e g

En 1o referente al modo de apelar debemos indicar que el re-
curso se interpone ante el Juez que dictd la providencia, en el acto
de su notificacion o por escrito dentro de los tres dias siguientes,

u oralemnte en la diligencia o audiencia en que se profirid.

Constituye punto de vital importancia lo preceptuado por el
Articulo 57 dé la Ley Segunda de 1.984, que aunque no tiene mayor uti
lidad, modifico el trdmite del recurso y de manera esbecia] el aspec-

to que se trata er este capitulo.

Antes de la vigencia de la citada ley no era necesario sus-
tentar el fecurso ante el Juez del conocimiento; ni forzoso ante el
Superidr.ﬁues aunque se encuentra previsto no cumb]ir con tal requisi
to no conlleva ninguna sancidn al ape1ante; pero a‘bartir del 17 de
Enero‘de 1.984, fecha de su publicacidon en el diario oficial, para
que se conceda la apelacién debe el impugnante sustentar el recurso,

pues de lo contrario el Juez no lo admitird.

Desafortunadamente dicho articulo a mds de inoperante fue -
mal redactado, pues estableci6 que la apelacidn deberfa sustentarse
dentro del término que tiéﬁe el Juez para resolvéer, 1o que implica -
una gran duda, sobre cudl es el plazo de que goz a el apelante para

tal fin.

Tal situacion podria interpretarse de diversas formas y al -

respecto hay distintos criterios, el primero de ellos y el mds acep-
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tado consiste en que la apelacidn se 1nterponga dentro de la ejecu-

toria del auto impugnado y a continuacion pase el proceso al Despa-
cho, para que tomdndose el Articulo 124 del Codigo, el Juez se tome
los tres dias que'le'otorgh la norma antes citada y resuelva venci-=
dos éstos, dandole opcidn al apelante de que sustente el recurso, -
mediante escrito que pasara el Secretario al Despacho y adjuntandole
al expediente, o en su lugar, vencidbs los tres dias, el Juez median
te auto de - clmplase - solicitara al Secretario, le informe si -
durante 1os tres dias que e1 proceso estuvo-al Despacho se presentd
el escrito de sustentacidon y en caso afirmativo conceder el recurso,

0 negarlo en el caso contrario.

Otro criterio, acudiendo a la misma norma antes citada que
sefiala los términos de que dispone el Juez para dictar las providen-
cias en el que se indica que los autos de sustanciaci6n; como seria
el qué'concede la ape]acién deben proferirse en un término de tres -
dias. Tal cosa significa que para interponer el recurso se dispone -
de tres dfas, es decir el término de 15 ejecutoria y para sustentar-
lo de otros tres, 1o que nos indica un plazo total de seis dias, -
para 1o cual una vez interpuesto el recurso, debe mantenerse el expe
diehfe en la Secretaria por tres dias adiconales, para que sustente
antes de pasarlo al Despacho y asi el Juez pueda resolver sin 1im1t§

ciones.

Finalmente y apartandonos un poco de la exégesis se puede -

interponer, que tal sustentacidon debe hacerse dentro del término de
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ejecutqria del proveido que se impugna, es deci¥; : nceder pla-
zos adicionales, pues si la intencidon del legislador fué la de con-
fro]ar un poco el exceso de apelaciones sin fundamento, no hay ra-

z0n para qde se 6torguen nuevos plazos, que indirectamente contribu-

yen a hicer el proceso mds largo.

No obsfante, la especulacidon que existié con la creacion de
tal norma, siendo ésta ya 1orsuficientemente cohocida; la forma mas
senci]]a y asf ée esti 1levando a caBo; es. sustentanto 1a épelacién
en el mfsmo escrito u Opdrtunidad en due interpone e1‘kecur$o: Sin-
embargo, el problema ocasionado por la deffciente redaccidn queda -
latente para los casos en que el apelante carece de tfempo para sus-
tentar el recurso y tan sélo se limita a interponer10,4pues de todos

modos debe darsele un plazo adicional para tal fin.

Ha determinado ademds, el Artfculo 57 de la Ley Segunda de -
1.984, que la sustentacion debe hacerse por escrito; 1o que conlleva
gran dificultad e jnoperancia cuando se trata de recursos interpues-
tos en audiencias o diligencias, por lo que su aplicacién va a re-
sultar muy dificil por no decir imposible, por 10'ménos en estos ca-

SOs.

De esta forma ha quedado examinado 1o referente al -modo y -
forma de apelar yftangencialmente el término, siendo necesario en =
este G1timo aspecto hacer algunas precisiones en lo relacionado con

" las providencias dictadas en Audiencias.

17



Existe alguna discusidn en cuanto al término para apelar las
providencias dictadas en el curso de audiencias o diligencias, sobre
si se debe interponer el recurso alli mismo o es viable hacerlo den-
tro de los tres dfas siguientes a la fecha de la providencia que -
coincide con la de su notificacion, por aquello de que los autos dic’
tados en audiencia quedan notificados por estrados, es decir alli -
mismo.

ET Tribunal de Medellin y el de Mahizales'c*) se han pronun-
“ciado en tal sentido, acogiendo la tesis de que la apelacidn debe in
terﬁonerse alli mismo, dando la aplicacion a lo dispuesto por el Ar-
ticulo 352 del Cédigo, por cuanto dicho precepto delimita una oportu
nidad para las providencias pronunciadas en auciencia o diligencia,
distinta a otra clase de providencias, o sea de pronunciamiento aje-
no a tales actos procesales,.para los cuales existe la alternativa -

de interponer el recurso en el acto de su notificacién o dentro de -

Tos tres dias siguientes a ésta.

Sostienen que tal delimitacion proviere de la existencia del
signo de puntuacidn que antecede a la conjucidn "U" porque la “coma"
anterior hace que la conjucion sea disyuntiva y no copulativa y que
del andlisis gramatical se desprenden dos-obortunidades y situacio-

nes distintas.

(*)Cita la providencia como Texto de consulta. Reyista -
Derecho Colombiano de Hernando Devis Echandia. Refor-
mas al C6digo de Procedimiento Civil.
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Esta tesis cuenta con el apoyo del doctor Hernando Deyis -
Echandia (*) quien refiriéndose al término para apelar sefiala "E1 re
curso puede interponerse comd regla general por escrito; antes de -
los tres dias siguientes a la notificacidon a todas las partes o en -
el acto de notificarse personalmente; pero, si la providencia se -
dicta en audiencia o diligencia debe formularse el recurso alli mis-
mo, verbalmente, antes de que concluye aquella si se trata de senteﬁ

cia o se interpone sin reposicion".

Sefiala igualmente, el jlustre Tratadista; que en un veforma
al Cédigo de Procedimiento Civil, interpretando su verdadero sentido
el inciso debe redactarse asi : "EI recufso de apelacion deberd in-
terponerse ante el Juez que dictd la providencia en el acto de su no
tificacion o por escrito dentro de los tres dias siguientes; pero;
si aquella se dicta en el curso de una audiencia o diligéncia; el re
curso deberd proponerse alli mismo, inﬁediatamente, y el Juez resol-

verd sobre su procedencia al concluir aquella o ésta".

En contra de tal interpretacidon existen voces como la del -
Dr. Herndn Fabio Lopez Blanco (7), quien sostiene que los autos dic-
tados en audiencias queden notificados alli mismo, segin lo indica -

el Articulo 445, pero no ejecutoriados, por 1o que el término de su

(*) Cita la providencia como Texto de consulta. Reyista -
Derecho Colombiano de Hernando Devis Echandia. Refor-
mas al C6digo de Procedimiento Civil.

(7) Instituciones de Derecho Proceszl Civil.Tomo IT Parte
especial. Editorial Temis; Pdg. 214 Edicidn 1.980.
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ejecutoria y el plazo para apelar serd de tres dfas después de profe

rida su sentencia.

A1 respecto,.debemos considerar que el criterio mds acér—
tado es que la apelacidn, en analogia con el término para recurrir,-
debe ser dentro de la audiencia en que se profirid la decisidn, ex-
ceptuando los casos en que se profiere sentencia dentro de los proce
sos verbales y que haya resultado agraviada la parte que no concurrid,
de tal manera que si estuvo.presente y no interpuso recurso alguno,-
la decision queda en firme, pero si estuvo ausente; el término para

apelar serd dentro de los tres dias siquientes a la sentencia.

E1 Articulo 352 del Cédigo, establece y aclara el térmfno -
para ape1a¥ una providencia‘éuando ésta se complementa mediante otra,
por cuanto se discutia el hecho de que al aclararse de oficio o a pe
tici6n de parte una providencia, si el término para interponer e]'hé
curso se ampliaba a la ejecutoria de la nueva providencia, o, por el
contrario pfec]uia independientemente de la providencia comp]ementa;

ria.

E1 precepto sefiald que proferida una providencia complemen-
taria, en el término de su ejecutoria podrd también apelarse la prin
cipal y los dos recursos se concederan o denegardn simultaneamente,-

aunque se hayan propuesto por separado.

20
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2.3. LEGITIMACION PARA APELAR

Aspecto fundamental.dentro del estudio del recurso que aqui

se trata es el concerniente a quienes estdn facultados para apelar.

En principio debe afirmarse que los titulares del recurso de
apelacidon son las partes, adtOr, demandado y terceristas, pero esta
regla no es totalmente exacta, pues hay ocasiones en que aun siendo
parte no es posible apelar, bien porque la providencia no sea sucep-
tible de tal remedio, porque le fué totalmente favorable a sus pre-

tensiones o porque ningin perjuicio se deduce del proveido.

Las partes tienen en principio la legitimacién para apelar,
-pero esta facultad estd subordinada al hecho de no haber visto satis
fechas las pretensiones o porque ningin perjuicio se deduce del pro-

veido.

Las partes tienen en principio la legitimdacidén para apelar,-
pero esta facultad esta subbﬁdinada al hecho de no haber visto satis
fechas las pretensiones, pues es requisito qué la providencia apela-
da causa cause perjuicio al apelante, por 1o cual es improcedente -
el recurso para la parte que ha vencido tdtalmente en la instancia -

inferior.
Si por ejemplo en la primera instancia se ha concedido todo
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1o que el demandante pide,.inc]uso las costas, éste no estd legitima
do para apelar; si la demanda es denegada en la tota]idad en el fon-
do, el demandado no tiene legitimacion para apelar. Es bdsib]e_que -
la providencia sea al mismo tiempo favorable y desfavorable para.am-
bas partes, supuesto en el que una y otra parte estan posibilitadas-

para apelar 1o que las desfavorece.

La éentencia inhibitoria es apelable para ambas bartes, por-
que asT como desfavorece al demandante desde que el Juez se abstiene
de proveer sobre su demanda, puede desfavorecer al demandado que -
tenga interés en que se rgsue]va de fondo, para evitarse un nuevo -

proceso.

En tal sentido, para que se pueda apelar debe sufrirse un -
perjuicio, actual, que debe aparecer en la parte resolutiva que es -
la que vincula con fuerza oBIigatoria y no en la parte motiva, por -
1o que no es justificable la apelacidon cuardo se aboya en discrepan-
cias del recurrente can razones del Juez para fallar a su favor, so

pretexto de que no coinciden con las suyas.

Al respecto ha sefialado 1a Corte "La parte motiva de una sen
tencia la corrige, cuando es el caso, el Superior por via de doctri-
né, pero no es al litigante que ha triunfadoha quien le incumbe esa
misidn. Es pertinehte observar que nuestro sistema legal de 1o que -
se apela 0 recurre es 1a'pafte resolutiva de un fallo y no de la paﬁ

te motiva; las legislaciones francesas y alemanas si tienen estable-
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cido que puede recurrirse en casacion por concepto de la parte moti-

va de una sentencia, pero esto no pasa en la Legislacion Colombia«
nall (.8)

Sin embargo, esta regla no se puede tomar en sentido absolu-
to. En déterminadas situaciones los fundamentos del fallo justifican
un recurso de apelacidn, como el caso de la sentencia que condena -
por responsabilidad civil dando en sus fundamentos la base sobre la
cudl deberd procederse a la liquidacidon del dafio causado, estable- -
ciendo en el fallo 1a-11amada condena genérica que deberdn liquidar-
se en un procedimiento posterior. En este caso el agravio en la par-

te motiva justifica el recurso de apelacion.

Los terceros que pretenden impugnar una providencia también
deben haber sido perjudicadbs por ella, estar legitimados ﬁara inter

poner el recurso y ostentar un interés juridico.

En este sentido advierte Ibafiez : "Claro es, que el tercero,
para ser admitido en la apelacién, debe justificar p1enamente el ti-
tulo y el interés que invoque, porque su admisidn en el proceso de-
penderd de ello y de la circunstancia establecida de que no tengz -
por ley otros medios para evitar el perjuicio que pueda depararle -

w (9).

la sentencia'.

(8) Ref. de Hernando Morales Molina. Pdg. 577 Ob: cit.

(9) Manuel Ibafiez. Tratado de los Recursos en el Proceso Civil-
Edit. La Ley. Buenos Aires Pag. 71 Ref.Teoria de la Apelacidn
en el Proc. Civil Col. Jorge Bodensiek.
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Sobre este topico el Profesor Eduardo J. Couture, sefiala :
"Pero,si bien es cierto que en principio la setencia solo afecta a
las partes, en determinados casos ella proyecta sus efectos hacia -
terceros que no han litigado. En esos ¢asos, en principio, se admite
en favor del tercero un'recurso'de apelacion. La regla que podria -
darse en esta materia, es la misma expuesta anteriormente; el agravio
es la medida de la apelacidon. Si el tercero es ajeno a los limites -
subjetivos de la cosaljuzgada y no resulta afectado por ella, carece
de recursos: no habiendo agravio no hay apelacidon. Pero, si el ter-
cero pertenece a aquellos a quienes la sentencia afecta, aun cuando-
no hayan litigado, entonces la via de la apelacidn queda abierta a -

su respecto”(lo)_

Significa lo anterior que aquellos terceros afectados y que-
estén actuando dentro del proceso con interés juridico plenamente a-
creditado tienen la facultad de apelar Tibremerte con la excepcidn -
del coadyuvante, due de conformidad con 1o dispuesto por loa articu-
los 52 y 350 del Codigo de Procedimiento Civi], tienen la Timitacion

de no poder efectuar actos en contra de la parte que ayuda.

Los coadyuvantes podrdn apelar de autos y sentencias a con-
dicion de que el coadyuvado no haya consentido la brovidencia. Si el

coadyuvado guarda silencio, 0 €1 recurso que se interpuso fue inefi-

(JO)Eduardo_J.'bouture. Fundamentos de Derecho .Procesal -
Civil. (Reimpresidn Pdstuma). Buenos Aires. Edit. De
Palma. 1.972. Pag. 363.
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caz, el coadyuvante podrd apelar, en el primer caso, y serd admiti-
da su apelacién en el segundo, independientemente de la ineficacia -

de la de su coadyuvado.

De 1a misma forma se encuentran limitados aquellos que tan -
solo intervienen en un incidente o tramite, en cuanto a que tan solo
pueden actuar dentro del mismo, segin lo indica el Articulo 61 del -

Codigo.
2.4, EFECTOS DE LA APELACION

Tradicionalmente Tos efectos ‘de la apelacidn han sido el sus
pensivo y el devolutivo, sien embargo, nuestro Cédigo contempla un -
tercer efecto denominado diferido que goza de una posicidon ecléctica

y posee'caracterﬁsticas de los dos tradiciona]es;l
2.4.1. EFECTO SUSPENSIVO

Es la falta normal de ejecutoriedad de la providencia apela-
da durante el término para la decisidn del recurso y Ta suspension
de T1a competencia del Juez del conocimiento, desde la ejecutoria del

auto que concede la apelacién.
Concedida la apelacidon en el efecto suspensivo se remite el

expediente al Supervisor al cobrar ejecutoria el auto que la conce--

did, quedando el Juez del conocimiento con la competencia suspendida
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hasta tanto no se notifique el auto de obedecimiento al Superior.

En los procesos ordinarios de mayor cuantia, menor, abrevia-
dos, verbales, la apelacion de autos en el efecto suspensivo se ird
concediendo ‘a medida que se interpongan, pero no suspenden la compe-
~ tencia del Juez, foda vez que el expediente s6lo se remitira 61 Su-
perior, cuando haya concluido el periodo probatorio y antes de correr
se trasladoipara alegar de conclusidn, salvo los autos que decidan -
incidentes, en los cuales se aplicard 1a regla general conforme lo -
disponen los Articulos 407, 421 y 447 del Cddigo. En la prdactica es
muy escasa la aplicacién del evio diferido del expedierte, ya que los
autos apelables en el efecto suspensivo son muy pocos, cuando se han

exceptuado los proveidos que resuelven incidentes.

Sin embergo, é] Articu1o|354, mantuvo dos excepciones, una, -
de las cuales ya no tienen vigencia, ante la terminacion de la habi-
tacion de la edad y que sefiala que podia continuar conociendo del -
depdsito de personas; la otra se refiere al secuestro y conservacion
de los bienes cuando se trata de procesos en que exista dicha medida,
por 1o que es posible después de conceder la apelacidn en el efecto

suspensivo, conocer de 1o relacionado con tales medidas.

Para tales diligencias que sean viables, el Articulo 356 del
Codigo, ha establecido que si se otorga la apelacidn en el efecto -
suspensivo, se remitird el expediente al Superior, bero que el Juez

debe ordenar la expedicidon de copias para poder proveer sobre el se-
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cuestro de bienes y su conservacidn que serdn a costa del apelante,
debiendo ser canceladas en el término de cinco dias so pnez de decla
rarse desierto el recurso, pues a pesar de que la norma no lo diga,
asi 1o ha sostenido reiteradamente la jurisprudencia y la doctrina,

en analogia con el efecto devolutivo.

También debe obrarse de tal manera cuando se apela la senten
cia en el proceso de quiebra y en el concurso de acreedores que si-
gue su tramite, pues el Juez del conocimiento, a pesar de la apela-
cion en el efecto suspensivo, mantiene competencia para adelantar la
actuacién hasta dejarla en estado de pagar a 1os acreedores (Articu-.

1o 1981 del Cddigo de Comercio).

En nuestro estatuto procesal, la apelacidn ha de concederse
en el efecto suspensivo cuando la norma de manera especial no dis-
ponga que se conceda en otro efecto, o el recurrente asi lo solicite,
de Ta misma forma que éste podrda pedir que se le otorgue en el efec-

to devolutivo cuando deba concederse en el diferido.

Las sentencias son apelables en e]refecto suspensivo en su -
gran mayoria, sin embargo, las dictadas en procesos de minima cuan-
tia, las que aprueban la particidn sin objeciones, las dictadas en -
équidad y las que aprueban la rendicion de cuentas sin objecidn, son

inapelables.
En el efecto devolutivo se conceden las que decretan la pri-
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vacion al padre o la madre de la administracidn de los bienes de]'hi
jo de familia, las que decretan la prestacidn de alimentos, la inter
diccidn por disipacidn y la expropiacion porque en ellas prima el in

terés piblico.
2.4.2. EFECTO DEVOLUTIVO

No suspende la ejecucién de la providencia apelada durante la
decision del recurso, tampoco la competencia del inferior, con 1o -
cual quiere significarse el paso del pleito decidido por el inferior
al conocimiento del Juez Superior.

E1 profesor Agustin A. Costav(ll), al criticar esta termino-
logia, propone sustituir el término "Efecto Devolutivo" por "Efecto

Resolutivo", por considerar que en este efecto la providencia apela-

da estd sujeta a condicion resolutoria en caso de su revocatoria.

Cuando se concede la apelacién en el efecto devolutivo, se -
remite al Superior copia de 1o necesario, a juicio del Juez, para -
que el proceso continlie ante el inferior, quien continda con el expe
diente original. Sin emnargo, si la apelacion en el efecto devoluti=
vo es la de la sentencia, como en el proceso de expropiacibn, las co
pias quedan en el Juzgado y el origfna] va al Superior. Tales copias

se ordenan en-el auto que concede la apelacidn para que el apelante

(11) Agustin A. Costa. E1 Recurso Ordinario de Apelacién
Buenos Aires. Editorial La Ley. 1.950 - Pag.6l1
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suministre el valor de las mismas en un término de cinco dias, decla-
randose desierto el recurso inicialmente concedido en el evento de no

acreditarse el pago de tales expensas en forma oportuna.

Si el Superior estima necesario para decidir, otra parte del
expediente que no se le remitid, puede pedirle al Juez de conocimien
to que se le-envie a costa del apelante y si éste no suministra las
expensas, .no serd oido en el proceso hasta que no lo haga; salvo que

se trate de interponer otro recurso o peticidon de pruebas.

Significa To anterior que se aplicard al apelante la sancion
de que trata el Articulo 388, pero, el Secretario debe proceder a -
compulsarlas, pues la Ley no autoriza en este caso que se declare -
desierto el recurso, en una aplicacion analdgica con 1o dispuesto -

para la queja de que trata el articulo 378 del Codigo.

Es de aclarar, que si en el momento de concederse la apela-
cion & autos y sentencias ya existian copias, s0lo se complemen-
tardn las existentes, sin importar a cargo de quién fueron expedidas

las copias en la ocasidon anterior.

Finalmente debemos sefialar que, en razén a que el proceso -
contindia cuando la apelacidn se concede en el efecto devolutivo, el
Legislador establecid en el Articulo 362, que el expediente una vez
devuelto al Juez del conocimiento o las copias segin el caso, éste -

dictard un auto de obedecimiento al superior, disponiendo 1o condu--
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cente para cumplir lo ordenado por el Superior y para el evento de -
que la providencia, matéria del recufso, haya sido revocada. La ac-
tuaéién adelantada por el inferior después de concedida la apelacion,
serd ineficaz én 1o necesariamente que dependa de ella. Igual regla

se aplicard para las apelaciones concedidas en el efecto diferido.

2.4.3. EFECTO DIFERIDO

Suspende el cumplimiento de la providencia apelada como en -
el efecto suspensivo, pero no la combetencia del Inferior como el de
volutivo, ,por 1o que el proceso continda en lo que no dependa nece-

sariamente de dicha providencia.

E1 efecto diferido se reglamenta por primera vez en Colombia
en el Codigo Procesal Civil de 1.970 como una necesidad sentida, pues
el derogado Codigo Judicial de 1.931, tan solo Timitaba los efectos

de la apelacidn, al suspensivo y devolutivo.

La importancia de este nuevo efecto en el Cdodigo de 1.970, -
la resalta el Doctor Hernando Devis Echandia en los siguientes térmi
nos : |

La dualidad de los efectos tenia el inconveniente

de que en muchos casos no se- podia dejar la apela

cion en el devolutivo, porque eso implicaba cumplir

la providencia y se podia crear una situacidn pro-

cesal irreversible o de dificil reversidon, como el

levantamiento de. un embargo o de una caucidn. Con
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el efecto diferido se obtiene la ventaja del sus-

randi i _

pensivo, en cuantb no se cumpla la providencia a-
pelada (de manera que si decreta un desembzrgo y
se apela en el efecto diferido, no se desembarga
y si se decreta el levantamiento de la caucidn y
‘se apela en el efecto diferido, no se levanta 1la

caucion), pero no tiene el inconveniente del sus-

- pensivo, en cuanto éste le priva al Juez é;qué_de

la competencia paré continuar conociendo del nego

cio, sino que en este punto tiene la ventaja del

devolutivo y, como éste, se tramita mediante co-

éipas (12).

En la practica serd posible al apelante 1nferesado en que no
se suspenda el préceso, solicitar que una apelacidn cuya concesidn
sea el sﬁspensiVo, lo sea en el efecto diferido, pues de todas mane-
rasel auto'sametfdo a revision no sera cumplido hasta tanto no se -
decida el recurso y el proceso no se suspenda con las consecuencias
irreparables que‘con11eva la suspension y que contribuyen a la dila-

cidn del mismo. ) -

‘Diferir, significa aplazar, postergar o remitir a otro tiem

po, concedida la apelacion en este efecto, se aplaza el cumb]imiento

(12) Hernando Devis Echandia. Nuevo procedimiento Civil Co-
Tombiano. Bogotd. Ediciones Rost. 1971. Ref. Jorge Boden
siek S. Teoria de la Apelacidon en el Proceso Civil Colombiano.
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de la providencia y 1o que de ella necesariamente dependa hasta cuando
se pronuncie el Superior, 1o que constituye una buena innovacidn en
el Codigo Procesal nuestro y que tiene vigencia en otras legislacio-

nes como la mexicana y la argentina, aunque con algunas variaciones.

Por ﬁ]timq, debemos agregar que, la apelacidon en el efecto -
diferido, al igﬁa] que la concedida en el efecto devolutivo, por -
cuanto se tramita con la expedicidon de copias, setd sujeta a las exi
gencias de orden fiscal de que trata el Decreto 3212 de 1.979, en -
cuanto requiere el impuesto en estampillas por valor de $8.00 para -
cada hoja, de 1a misma fofma que se encuentra regida bor la condicion
del Articulo 362 en cuanto a la ineficacia de la actuacidn adelantada
. con posterioridad a la apelacién concedida cuando el proveido impug

nado sea revocado, en 1o que necesariamente dependa de ella.
2.5. RECURSO DE QUEJA

Un aspectc importante dentro del estudio del recursc de ape-
lacion 1o constituye el recurso de queja, por cuanto si consideramos
la apelacidn una garantia para las partes que se sienten agraviadas,
también debemos tener en cuenta que éstas deben estar dotadas de un
mecanismo que les permita exigir la concesion del recurso cuando el
Juez del conocimiento 1o niega a pesar de cumplirse los presupuestos

exigidos para que se conceda.
Dicho recursc se encuentra establecido en el Cddigo Procesal
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vigente y se le denomina de queja, ya que antes en forjma impropia se
le denomina récurso de hecho, expresidn antitécnicé por cuanto se de-
jaba entender que se trataba de una situacidon de facto. No obstante
Ta Ley Segunda de 1.984, en la modificacion que hizo, volvid a 1lamar

lo por su viejo nombre.

Procede el recurso contra el auto que niega una apelacidn, -
contra el auto que concede en un efecto equivocado la apelacidn y -
contra el auto que niega la casacidn, por 1o que en esta oportunidad

nos vamos a ocupar de los dos primeros casos.

El recﬁrso de queja se presenta ante el Superior y quien pre
tenda interponerlo, debe en primer término acudir ante el Juez de -
conocimiento, presentando reposicidn contra el auto que negd la ape-
lacidn dando los fundamentos de su inconformidad para que ésta sea -
concedida y solicitud subsidiaria de que se le exbidan copias de la

providencia recurrida y demds piezas conducentes del proceso.

. Si el inferior no concede la reposicidon, deberd ordenar la
expedicion de las copias, que deberdn ser cancé]adas por el recurren
te 0 quejoso en un término de cinco dias que también le otorgard al
Juez, contados a partir de 1a notificacion del auto que ordena su -
expedicion, expensas que en el evento de no cancelarse oportunamente,
implicara que se declare desierta la oportunidad para expedirlas y -

por ende la posibilidad de impetrar la queja:
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Cuando a un parte se le conceda el recurso y en virtud de re-
posicion 1legare a revocarse tal providencia, las copias para propo-
ner el de queja podrdn solicitarse en el término de la ejecutoria -

del auto que decidid la reposicion.

Habiendo suministrado el recurrente 1o necesario dentro de la
oportunidad legal, el Secretario tiene la obligacidn de avisar que. -
las copias estdn listas para ser entregadas (pues en esta ocasidn a
diferencia de la ape]acién; no se envian al Superior, sino que se en
tregan al recurrente), para 1o cual se correrd traslado por el térri
no de tres dias, en la forma indicada por el Artfculo 108 y dentro -
de esos tres dias deben ser retiradas por el rééurrente, pues si se
deja vencer este término sin hacerlo, se declarard desierta la opor-
tunidad para retirarla, es decir, tiene la misma sancidn que el que-

no suministra las exprensas, quedando sin efectividad el recurso.

Vale 1a pena anotar queel término de tres dias que se corre
para el retiro de las copias, no es perentorio que se agote y se -
pueden retirar las copias al primer dia siguiente al avisc, porque -
el ohjeto de éste es qué la contraparte esté enterada del momento -
en que se retiren las copias; a fin de que pueda acudir a defender -
sus intereses ante el Superior.

éntregaqas las copias al recurrente, el Secretario dejarda -
constancia de1 aTa_gn que ello 0curra; tanto en aquellas como en el

expediente, para qué la queja sea breséntada ante el Suberior dentro
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de que se surta el recurso. Si se considera estuvo bien denegada la
apelacidon ,se remite To actuado al inferior para que forme parte del

expediente.

Puede suceder que mientras se tramita el recuro de queja, -
haya continuado .la gestién, pues tal como se comentaba anteriormen-
te no hay razon para suspenderla y si el Superior juzga que el recur
so estuvo mal denegado y concede la apelacidon en el efecto suspensi-
vo, debemos entender que toda la actuacidn surtida a partir del momen
to en que se negd Ia apelacidn cerece de validez, ya que se debe re-

trotraer la actuacion hasta tal momento.

Algo similar ocurre y asi se debe interbretar por analogia,
cuando la apelacidn se concede en el efecto diferido; en 1o que ten-

ga relacion con el cumplimiento de 1a providencia.

Ahora, cuando se otorga en el efecto devolutivo, dada la Tn-
dole de ese efecto (que no suspende el cump1imiéﬁto de 1la provideﬁ-
cia ni la actuacién) no hay consécuencias graves, por cuanto de ha-
berse concedido la abe]acién en la primera oﬁortunidad sin necesidad

de la queja, la actuacion hubiera continuado.

E1 recurso de queja también tiene lugar cuando se concede en
el efecto.deyolutivo o diferido una apelacion que ha debido conceder
se en.uno distinto, pero.en esta ocasidon se formula ante el Superior

y debe probonerse dentro de los tres dfas siguientes a la llegada -

37



UBIVERSIDRD SIDGD BQLIvAR
BIBLIOTEGA
BARRARQUILLA

i

4) Cuando el Superior considere indispensable que se expidan
nuevas copias y el recurrente no suministra 16‘necesar10 para que el
Juzgado de conocimiento las expida, circunstancfa que se comunicaré
al Juez de segunda instancia para que suspenda la tramitacidn, por -

cuanto en este caso,.el recurso también se hace negatorio.

Respecto al término de los cinco dfas de que dispone el re-
currente para cancelar las copias adicionales, debe‘contarsé a par-
tir del auto que'ordene obedecer 1o dispuesto por el Superior, peno

para-una mayor claridad en dicho auto se debe indicar el término.

Se anota que cuando se ordena la expedicidn de nuevas copids
no es. necesario que el Secretario fije el aviso como en la primera -
oportunidad, sino que una vez expedidas las remite inmediatamente al

Superior que estd conociendo del recurso de queja:

Un aspecto que no se debe perder de vista es el hecho de que
mientras se tramita el recurso de queja, no se produce paralizacidn
alguna en el curso del proceso, por lo que no es viable al Juez sus-
bender la actuacién,.ni a las partes solicitarlo, por cuanto dicho -

recurso no tienen ningin efecto suspensivo.

Si al resolverse el revirso de queja el Superior considera -
que ha debido concederse la apelacidn, determinard el efecto que le
corresponda y comunicarda tal decisidn al Juez del conocimiento, para

que éste envie el expediente o expida las copias segin el caso, a fin
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de Tos cinco dias siguientes a dicha entrega, mediante escrito en el
cual se expresen los fundamentos que se consideran pertinentes para
que la apelacidn sea concedida, término que de no cumplirse implica-

ra la preclusion del recurso.

No obstante, puede ocurrir al examinar las copias, que no se
-tienen elementos suficientes y se requiere demds copias, caso en el
cual podrd el Superior ordenar al Juez del conocimiento la expedi-
cidn de copias complementarias, las que deberd expedir a costa del -
recurrente, quien tiéne un plazo de cinco dfas bara cancelar las ex-
pensas y en caso de- que en dicho término no se paguen, se hard acree
dor a la sancidn contemplada para las copias iniciales, es decir, se
declarard desierta la oportunidad para expedirlas, lo que en el even

to de suceder debe avisarse por parte del a-quo al Suberior.

Conforme a To anteriormente expuesto, el recurso de queja -

puede quedar sin efectos de ninguna indole en cuatro casos :

1) Cuando en el término de cinco dias no se suministra 10'n§m
cesario para las copias.

2) Cuando no se retiran las copias dentro del término de -
tres dias a partir del aviso de que estdn 1ist$s.

3) Cuando no se presentan esas copias junto con el memorial
que fundamenta el recurso, ante el Superior que debe reso¥verio, lo
cual debe hacerse dentro, del. término de cinco dias, contados a par;
tir del recibo de ellas en el Juzgado de primera instancia por parte

del recurrente.
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del expediente o de sus copias. Cuando este recurso prospera, deter-
mina que se den las 6rdenes del caso para que la apelacidn se surta
en debida forma, vale decir que se comunica al inferior, a fin de -
que remita el original sobre el cual se estd actuando, cuando To pro-
cedente sea el efecto suspensivo y si debia concederse 1a apelacién
en el efecto diferido o devolutivo, se informa para que se abstenga

de cumplir el auto apelado.

Como se dijo anteriormente, el recurso de queja no“tiene -

cardcter suspensivo y la actuacidon puede continuar.

Existen sin embargo, dos situaciones que bien vale la pena a
nalizar respecto a si se suspende o0 no y son el hecho'de 1legar el
proceso al estado ae dictar sentencia, bues']a regla general es que
no se correrd traslado para alegar mientras estén pendientes inciden

tes o recursos de apelacion.

‘La otra situacién es, si se suspende la ejecucidn de la sen-
tencia estando en firme,‘so1o porque se haya recurrido en queja, -~
para que se conceda la apelacidn de la sentencia o de incidente tra-
mitado con posterioridad, porque queda la duda de los efectos que -
pueda causar el que pdr via de-la queja se conceda 1la apelacion de

la sentencia y que a ésta ya se le haya dado cumplimiento.

Al respecto Ta jurisprudencia-ha optado perque la queja no -

tenga ningin cardcter suspensivo, inclusive para los casos que acaba
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mos de mencionar, pues los articulos 406 y 419 precisaron.que no se
continuard con la etapa subsiguiente en el evento de estar pendientes

recursos de apelacidn, sin mencionar para nada la queja.

De otra parte; debemos tener en cuenta, que bien puede ocurrir
que al apelante o quejoso se le expidan las copias para que acuda en
queja, sin que éste To haga ante el Superior, situacidén que queda un
poco a la deriva, por cuanto no va a existir constancia en el proceso
de si se estd tramitando o no y en el evento de que no se formule,
se va a quedar el Juez del conocimiento esperando del Superior una -

una comunicacidon que nunca le: va a llegar.

De todos modoé, es oportuno que en la revisidn que haya de -
hacerse a este capitulo, el:Legislador determ{ne de manera expresa
tal situacidn y se le niegue cualquier cardcter suspensivo, ya que
la practica nos ha enseﬁado que, en un altisimo porcentaje, el Infe-
rior acierta cuando niega la apelacidon y por lo tanto la myoria de -
las veces el Sdberior concluye que ésta estuvo bien denegada, aparte
que lo contrario seria atentar contra la celeridad del proceso, lo -
que constituye un aspecto tan importante como el mismo derecho que -

le asiste a las partes para impugnar las providencias.
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3. PRINCIPIOS QUE REGULAN LA APELACION.
3.1. PRINCIPIO DE LAS DOS INSTANCIAS.

En princfﬁio debemos afirmar que la segunda instancia no es
una obligacidn del eétado'para con sus ciudadanOs,‘bues éste cumple
en lo que se relaciona con la administracidn de justicia con la ins-
talacion de juzgados de conocimiento, los cuales conocen de primera
“instancia. Sin embargo, nuestro estatuto procesal civil lo consagra
en el articulo tercero, con aigunas excepciones de procesos que se -

someten a Gnica instancia.

Diversos puntos de vista que pakten de una posicion extrema,
'partidaria de la instancia Ginica hasta los que aceptan el doble gra-
do en forma amplia como garantia de justicio, se han sostenido, re-
conocféﬁdose posiciones intermedias qlie sin negar los beneficios de
la segunda Tnétancia, se encaminan a restringir el derecho de apelar,

exigiendo mayores requisitos para su ejercicio.

E1 planteamiento en cuestidn exige preguntarse en concreto
y en términos exactos si es preferible un régimen judicial de doble

0 de lnica instancia.

Desde un punto de vista tedrico y atendiendo razones.13gicas
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" es probable que la “conclusidn haya de ser la dnica instancia, por
factores primordiales como la celeridad del proceso y la idoneidad -
de los jueces. Sin emBargo, el problema puede ser de tipo practico,
nuestra época con todos sus acontecimientos confirman la necesidad
de mantener drganos fiscalizadores que impidan la formacifn.de po-
deres éxcesivamente fuertes, peligrosos para los derechos y 1iber-

tades individuales.

Sin- embargo, su adopcidn-también tiene objeciones que -

merecen atencion por su fundamento, entre ellas las siguientes

a) Dilata los juicios.

b) Es motivo de descrédito, porque importa el reconocimiento
de la ineptitud y malicia-de los Jjueces de primera instan
cia. A -

c¢) Fomenta la indiferencia en el Juez del conocimiento, por-
que éste, sabiendo que el Superior enmendard sus errores,
caerda en e1 descuido dg su funcién;

d) Si el fin es mayor jﬁsticia por ‘la segunda instanc¢ia se -
podra perfeccionar alin mas-con tres o cuatro instancias.

e) Si los jueces Supériores son en definitiva los que juzguen,
serd mejor pasarles a ellos el juicio directamente,

f) Si las sentencias estédn en desacuerdo, no se puede aseverar
que la del Superior es mds-justa, puesto que el error o -

malicia debe aéebtarse bor‘igua1 en todos los jueces.
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Sin emargo, estas objeciones no son del todo absclutas y aun-

que su importancia tienen, no alcanzan a demeritar los beneficios y la
utilidad de las doble instancias, por 1o que a continuacibn y sin -
querer 1levarlo al campo del debate se haran unas acotaciones al res

pecto.

En primer término, se afirma que la apelacion dikta los jui-
cios y en verdad una de las aspiraciones de nuestros tiempos es ga-
rantizar una justicia rdpida, pero no debe atribuirse a la segunda -
instancia exclusivamente el origeﬁ de la razdn de la morosidad; Es
cierto, que e1‘abuso de esta facultad contribuye a la dilacidon de -
los proceSOS, pero la razdn no es abolirla sino darle una reglamenta
cidn adecuada para no permitir el mal uso y liberarla.de sus vicios,

evitando que se apoyen en tal recurso para eternizar los procesos.

La actuacidon del que reclama justicia tiene que realizarse,-
respetando el principio de la defensa en el juicio. E1 demandente es
oido y goza del derecho de fiscalizar 1a‘actuac16n, una justicia ins
tantanéa, aunque ideal, no se concibe si ha de respetarse un régimen
que asegure la de%ensa. E1 retardo emana de la necesidad de distri-

buir una justicia adecuada, es mayor peligro el eror que la demora.

No obstante, debemos considerar que para combatir el mal uso
de algunos Titigantes para demorar los procesos, deberia condenarse
al apelante vencido en unas costas mds altas que-las acostumbradas,

para que todo aqueT'que biense"ape1ar con fines ﬁuramente dilatorios,
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de antemano piense en la sanci6n que puede tener, tal como ocurre

para todo aquel que propone la tacha de falsedad en forma temeraria.

Una razdn que resulta fundamental y que debe corregirse és

la conocida como demora de Tos jueces de segunda instancia,pues el
no pronunciamiento oportuno del Superior sobre las providencias que
se 1levan para su fallo implica casi una complicidad con los apelan-

tes que buscan simplemente retardar el cumplimiento del fallo.

En sintesis, la réplica a la primera objecion se resume en
afirmar que la demora en la solucién de los Titigios no es inherente
a la doble instancia; obedece a la naturaleza del conflicto que -
exige dar satiSfacéién a numerosos requisitos-que aseguren una deci-

sion justa.

El despreétigio piblico o disolucién social que engendra la
doble instancia que parte de la idea que los Jueces pueden equivo-
carse o actuar con malicia, y que es otra de las objeciones, no a--
fecta de manera fundamental la institucién. En todo caso, sera una -
observacién general a la condicidn humana, de la cual no se puede ex

traer un argumento para ser opuesto a la doble instancia.

De otra-parte, la tendencia del estado moderno es crear me-
dios de control que fiscalicen el recto desembeﬁo de las funciones -
piblicas para asegurar con ello la responsabilidad de los que ejer-

zah y.la doble instancia desde ese bunto 1lena satisfactoriamente -
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esa funcidn, por 1o que a la apelacidon no habrd de considerdrsele, -
entonces, como una humillacion para el Juez de primera instancia, -
sino como un sistema de jerarquia, destinad a favorecer la solucion

de los litigios con una justicia mds perfecta.

La ligereza de los jueces de primera instancia por sentir -
que al final de cuentas el fallo que ha de.valer es el de segunda -
instancia podrd influir, pero no siempre es la excepcidn, pues la -
realidad cotidiana demuestra que ningdn Juez recibe con indiferencia

la modificacion de sus fallos.

De todos modos, para evitar que tal situacidn pueda darse, -
lo adecuado es que el ingreso a la carrera judicial se haga por con-
curso y las promociones por estricto mérito, 1o que serd de estimulo
para que nuestros jueces, sea cual fuere la jerarquia que ocupen, -
estén siempre atentos a mejorar su nivel y su desenavolvimiento dentro

de la esfera de la recta administracion de justicia.

La multiplicacidn de instancias y recursos trae nefastas ¢on
secuencias y su limitacion es cosa qie nadie discute. La ley debe ar
bitrar los medios para una buena adeministraciodn de justicia, sin -
embargo no podra garantizar que serd perfecta; con la=segunda instan
cia se asegura la atenuacidn de los errores y el mdximo de brobabili

dades de una sentencia justa.

Aceptar un sinnimero de instancias es deformar la institucion,
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lo que importa es asegurar la paz juridica, sometiendo 1a.sentencia
a una reyisidn por parte del Superior. ST la sentencia o auto es con
firmado, el fallo recurrido tendrd mds autoridad; si es mod{ficado o
revocado se supone que el Superior medftd suficientemente Ta deci-

si6n que profiere.

La sentencia de primera instancia no ha de considerarse un -
tramite indtil, la apelacidn es un medio de comprobacién de su justi-
cta y no una etapa fatal y necesarta, las providencias adquieren eje-
cutoria cuando las bartes no interponen recurso y. se encuentran conz - ::

formes.

Por tal razdn el Cddigo Procesal vigente 1imita en buena par-
te las proyidencias abeﬂab]e53 stgnificando 1o anterior que son aque-
11as: decisiones trascendentales dictadas dentro deJ'@?oceSo, las que
permiten abrir la segunda instancia; ademds de que la jerarquizacign
de Ta justicta es -un sistema aceptado y Gtt1 y por razones de econo-
mia procesal no es prudente encargar a aquellos jueces, de mayoy capa?
ctdad del tramite y la parte mecdnica de los procesos de menor impor-

tancia.

Ademds, come se:mencionaba anterformente, 1os fallos, sea -
quien fuere. el qué;los~profie¥a, Jamds - tendrdn el cardcter de infali-
bles y: siempre tendrdn mayor autoridad cuando un Juez distinte los -

‘reyise,
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S{ como se afirma en el Titeral f, no hay mayor certfdbmbre”
de que la sentencia del Superior sea mds justa que la apelada, puesto
que la fabilidad humana puede y debe suponerse por igual en todos Tos
Jjueces, debemos admitir que 1a regla general es que haya una mayor -
experiencia y mejor criterio juridico en aquellos jueces que han es-
calado dentro de la carrera judicial, 1o que va unido a la garantfa'

de. un nueyo examen.

'Significa lo anterior, que las posibilidades de erroy o mali-
cia estdn notablemente ‘dismihuidas, casi reducidas a su~mésAanTma
expresidn y no solamente los fallos del Superior Tmp1ican un control
al inferior, sino que existe una fiscalizacién reciproca, pues un -
fallo de apelacidn que revoca una sentencia visiblemente justa, pro-
vocarfa la reaccidn no solamente de la parte venc?da; sino del] esta-
mento judicial, lo que produce una situacién de equilibrio y de com-
pensacign provechosa para resolver el problema préct?co de la realiza

cion de la justicia.

Hechas las anteriores consideraciones, debemos cump1ir con-
ctuir, que las objeciones presentadas no afectan de manera fundamental
la institucion de la doble instancia y que la abolicidn de &sta, se=
.guramente,contribuiré a la celeridad del proceSo; pero sacrifica 1a =

‘pvectsién y 1a seguridad de Tos fallos.

Aportandonos de los aspectos negativos de‘la {sntitueidn, que

como figura del derecho los puede tener y mirdndelo desde el punto de:
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vista positivo, podemos obseryay que la doble {nstgncia pfyece yentas

jas que. podemps resumir desde cuatreo bnntos 2

1) En 1o que se relaciona con el régimen ﬁo]fti‘coa es el que
mejor conytene a un estado democrdtico, porque asegura en toda su -
integridad Ta defensa en juicio, esencial a una organizacidn de este
tipo y ademds establece drganos de fiscalizacidn de las funciones ju

diciales.

2) Como censecuencia, los derechos individuales encuentran -
mayer protec¢idn en uri'régimen que permite emplia descusidn y mejor
examen de las causas, proporcionando también Tos medios para la ate-

nuacién de los errores.

3) En lo referente a la organizacign judicial, la doble ins~
tancia permite:

a) Crear un sistema de jerarqufa judicialj

b) Asegurar la seleccifn de los Jueces por medio de
la carrera judicial y el escalafén, de medo que -
en la carrera a ser Magistrade de la Corte se haya
demostrado idoneidad y rectitud;

c) Unificar la Tnterpretacfdn de 1asA1eyeS? pues es -
bien conocide que: en tal Tabor existe gran dfspgﬁi
dad de criterios; |

d)'Rechroco control de la 1abbr de los Jueces, pyes
comp se dijo antes no sdlo ei“SuéeTTor controla, =
stno que el inferior en cierto-modq también fiscali
za,
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4) Desde un punto de yista interno del ﬁ?ocesoAseoganq en <
.precisidn y resultado y Tas discrepancias se reducen g los éﬁntos‘gg
pitales, partiendo el juzgadow de segunda fnstancié-derun @ronunciqﬂ
miento anterior, que es presuncién de yerdad y\deJyectQ‘crfﬁerTg, = |
asT como de 1las observacione§ hechas: @or las ﬁavteS«en el traslado
que se éorre en la seguhda TsntanciaQ sobrg los aspectos destacables

del primer fallo.

Por 1o anterior, debemos insistir en Tas bondades de: 1a apem
lacidn de wun parte; pero 1ejos\de.proponev se extienda ceme garantia
individual y se autorice: su limitacifn, sin que resulte: contradic--
torio, pues no en fodos los- casos conviene poner en-moyimiento tqi -

mecanismo.
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3.2. PRINCIPIO DE LA REFORMATIO IN PEJUS

Es uno de Tos principios contemplados por el derecho proce-

sal civil, que tiene alguna discusidn.

Nuestro Estatuto 1o contempla en el Artfculo 357 y consiste
en 1a prohibicidn al Superior para enmendar la providencia que se le
Somete a reyision en todo aquello que le haya sido favcrable al ape-

lante, es decir no puede reformay en perjuicio a éste, salyo en algu

i

nos puntos que tenga Tntima relacidn.

Tiene su razdn de ser en el principio dispositivo que rige
el proceso y en especial Ta apeJacTGn; por cuanto ésta la determinan
las partes y el asuntg es visto en la medida que ellas Jo seliciten,
por 1o que el apelante debe limitar el yecurso a la Parte:de la pro-~

yidencia que Te fué desfayorable.

S1 embargo, st el inferior fia declarade una excepcidn previa
0 de mérito qeel Superior encuentra infundada, éste pueﬁe;ﬁeciﬁir
con fundamento en otra, aunque el demandadoe no haya apelado de 13 -
proyidencia por no interesarle o por no estar legitimade para ello,
segiin 1o indica el Artfculo 306 del Cédigo, en razdn a que las excep
ciones: propuestas constituyen medios de defensa excluyentes que el -

inferior no puede considerar simultdneamente en ocasionés.
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S1 el vencimiento es mutuo, pues la proyidencia recqnoce -~
parte de lo pedido en 1a demanda y deniega lo demds, profiriendo
un fallo infrapetita, y solo apela el demandante, el Superior no =~
puede resolyer sino sobre 1o desfavorable para el apelante porque
en esta parte es que se le legitima el recurso, mdximo cuando lo -
que fué desfavorable estd ejecutoriado por no haberlo apeladc el de

mandado, a quien perjudicaba.

Para ello esta prohibido al Superior hacer mds grayosa la
situacién del apelante o colocarlo en peor situacidn de la que tenfa
en el momento de interponer el recurso ya que respecto a 1o que le
concedi§ el inferior, no ha impugnado 1a proyidencia por serle fayo-
rable. Tal reforma con agravacion no es posible y para que: proce--
diera serfa necesario que la otra parte hubiera apelado en To des-

fayorable a ella.

En tal sentido se pronuncia Carnelutti’, quien sefiala: "Los.

sitiyo y el principio del vencimiento como éntecedentes para impug-
nar el faTb" y mds adelante continda dictendo "en el proceso ciyil -
la prohibfcidn de reformar inpejus,-no es mds que una consecuencia -
del principio del gravamen parcial, esto es del vencimiento parcial.

(13)

Es el sistema dispositivo que gobierna el proceso ciyil"

(13) Dr. ‘Hernando Mova]eS‘Nolina: Curso de Derecho Procex
sal Civil. Pag.. 588.
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Al respecto nos ensefia Pjero Calamandref "E1 Juez de. Ta apela-
cidn estd obligado a examinar la controyersia solo en los 1imites -~
en que en el primer grado el apelante ha sido yencido y en que es -
posible en segundo grado eliminar tal vencimiento; porque si &1 de-
teyminare reformar: in pejus 1la primera sentencia, esto es agravar el
vencimiento del apelante, convirtiéndolo en vencido, alli en donde en
primer grado era vencedor, yendrd con esto a examinar una parte de la
controversia, en relacidon a la cual, faltando al ape]ante la cualidad
de vencido'o sea la legitimacidn para obrar, 1a baleacfén no habpia

tenido ni podrfa tener efecto devolutivo" C141

Como se podrd observar, tales planteamientos parten de la ba-
se de un Sistema netamente dispositivo dentro del procese civil y que:
en la actualidad no tienen vigencia absoluta, ﬁues a partir de 1.970,
nuestro Cddigo did aplicacidn mixta a tales principios porque en o-
casipnes se emplea el sistema inquisitiyo, dandole amplios poderes al
Juez para que sea parte activa dentro del proceso y no un ccnyidado -

de. piedra.

Es decir, que en ocasiones observa un sistema inquisitiyo, -
comoe es la facultad para decretar pruebas de oficio que le oterga el
Articulo 180, pero en otras partes es dispositivo, cemo es el caso de

los recursos, porque salvo la conducta que es excepctonal para deter-
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minados casos, la segunda fnstancia tan solo se.abTeApor solicitud de

una de las partes o de ambas, si la apelacidn es. conjuntg.

Esta figura en el Cédigo.de 1.931, que fué elgborado sobre -
la base del sistema meramente dispositivo, no tuyo ningln 1imite, se-
giin To consagraba el Artfculo 494 del 1lamado Cédigo Judicial, Sin -
embargo, en el de 1.970, dado el cambio de filosoffa y la innovacidn

.inquisitiva, se atemperd el rigor de 10'reformatT0'in'péjﬁs, consa~

grando Ta apelacion adhesiva estuadiada en el caé?tu]o anterior y que
permite a aquel vencedor parcial que en primera oportunfdad no apeld
el fallo, hacerlo después de que la parte contraria interpuso su re~
curso, en un plazo mds amplio, para que aquella parte que en un co-=
mienzo no le fuera fayvorable, también es sometida a revisidon del Su-

perior, caso en el cual ya falllarfa sin ninguna 1limitacidn.

La Institucidn de 1a yreformatio’in pejus es criticada por

el doctor Hernando Devis Echandfa, quien defiende las facultades pTe-
nas del juzgador de segunda instancia al desatar el recurso de apela-

cidn y para el efecto expone.:’

Creemos que estas facultades: del Juez de Ta apelgcidn
se,just?ficaﬁ por la naturaleza del recurso, ya que a
aquel conoce el juicio con absoluta seberania y para
una revision total. De ahf que haya sido necesario re
cuprir a la ficcidn, por 1o general contraria a lg rea
1idad, de quién no ape]a; conciente lo adyerso de 1a‘dg

cisibn, para impener entonces al Juez Superior la pro-
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hibicidn. de reformarla en esa parte, 1o que se nos:
antoja un rezago del criterio archivado que considera
el proceso como contienda entre particulares y pare

(15)

un interés privado

3.2.1. CONDICEONES DE LA"REFORMATLO' IN:PEJUS

Para que actide esta figura, es decir, para que: 1as sentencias

no empeoren la situacidn del apelante, se requiere :

1). Que haya 1itigante yercido, es decir que algo se haya re-
suelto contra &1 y en forma paycia1; horque_sf la sentencig se pro-
nuncia en contra de una parte de-manera cemp]eta; 1a ape]gcién ng pon
dria Qpiginar una reforma pafa embeorar la situacidn dejvvenciﬁo, -
pues ésta alcanzd en 13 primera instancia sumds alte grgdo; El yen=
cimiente parctal que implica victoria es lo fayorable de: g sentenéia,
que: no puede tocar e] Superior, To que es materia del recurso, es tan

s610 1o desfayvorable.

2) Que una de las partes: apele de 13 sentencia y: 1a otra CdnT
ctenta en ella. Si recupren ambas, el Juez debe Fallar spbre la Titis

cqmpleta;

Como Ta limitacidn de: 1a materia para la nueya instancia depen

‘@5).Dr Heynando Deyis Echandia. Nociones Genergles de. Derecho
Procesal Civil. Pdg. 674-675. Ref,.:Teorfy de 13 Apelacidn
en el Proceso Ciyil Colombiano. Jorge Bodensiek S,
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de de las partes, el hecho de Ta apelacidn de una de ellas y la falta
de apelacion de la otra, puede dejar sin embargo, abierto el camino
para que el Superior falle sobre Ta totalidad de las cuestiones con-
trovertidas y enmiende Ta parte de la sentencia favorable al apelan-
te, si'8ste pide al Juez que resuelva sobre el 1itigio en su totali-

dad y ataca la parte que le es favorable. Asi se ha interpretado por

'péjus, la cual también puede ser expresa.

3.2.2. EXCEPCIONES DE LA REFORMATIO IN PEJUS

En el Artfculo 357 del Cédigo de Procedimiento Civil, establé
ce: la excepciones de esta figura en términos genera]es; que: consisten
en que en razdn de la reforma de la providencia recurrida fuere nece~
sario efectuar modificaciones sobye puntos fntimamente relacionados -
con aquella reforma, los cuales debe calificar discrecionalmente el -

Superior.

Para la doctrina constituye también excepcidn lo referente a
ctertos presupuestos procesales, porque estos son siempre materia de
examen previo por el Superior, aunque no hayan sido objeto de 7a ape-
lacign, pues si no aparecen demostrados, la -relacidn procesal no se -
traba regularmente, Al respecto 13 corte ha exbresado: "Por el cardc-
ter Jjuridico bﬁb1TCo de los presupuestos procesales, la inexistencia
de éstos tmpene una excepcidn a 1la figura bwocesa1 de 1a‘¢éfpfﬁaffq;

"iﬁ?éeJHSy; . . . . De tal -manera que el Juez de segundg instancia, st
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encuentra la falta de un presupuesto procesal, debe enmendar la pro-
videncia recurrida, declarando su inhibicidn para fallar en el fondo,

aunque se agrave la situacidn procesal adquirida por la barte apelan
ten (16)

A esta doctrina debe observdrsele, que tan sdlo la falta de
los presupuestos, capacidad para ser parte y demanda en forma, condu-
cen a la sentencia inhibitoria, ya que la de los demés:imblican nili=
dad y que el principio en ella sostenido se acomodg a la técnica de =
la apelacidn de sentencias, pero no de autos, ﬁueSabara 8stos la com-
petenci‘a del Superior estd circunscrita a examinar al recurso, pero

no a los presupuestos del proceso,
3.3.  PRINCIPIO DE LA ECONOMIA PROCESAL.

Principio fundamental dentro de todo proceso debe ser el de
la economia procesal, que consiste en tratar de obtener el mayor re-

sultado posible con la mds minima actiyidad del Juez y 1as partes.

Resultado de 81 es la tnadmisidn y rechazo de 1g demanda, -
para que desde un comienzo se subsanen los errores @ p&ra no adelan-
tar vng actuacidn que ha de conducir a fa]]os inhibitorios, Ta acimu

lacidn de pretensiones para que en un-mismo proceso se yentilen =

(16).  Ref.: de Hernando Morales M. Pdg.. 591 ~Cuyso de =
Dereche Procesal Civil, '
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varias y evitar asT que se tramiten diversos procesgs, 1o mismo

que la restriccidn de Tos recursos.

Se sefiala con mucha frecuencia, que justicia lenta na es o
justicia y que a veces es ﬁejor un mal arreglo que un buen pleito,
lo que en verdad tienen gran significado, pues en ocasiones nues- -
tros procedimientos reyisten demasiados formalismos que son bien a-
provechados por Tos 1itigantes que se favorecen con la dilacién del

proceso.

Por tal razén es que el Juez y las partés deben probugnar -
por 1a buena marcha del proceso y asi como el Cddigo establece ga-
rantfas para las partes encaminadas a la proteccidn deAsus‘deTechQs,
también establece principios coyrelativos que se deben cumplir como
son el de fuena fe y lealtad proce$a1 y- el brincipio de Ta concentra-

cidn e impulsidn oficiosa del proceso.

Stgnifica lo anterior, que si bien es cierto g lgunas pqrtes‘
de nuestro estatuto procesal contienen aspectos negativos, no por su
creacion, sind por los problemas que se presentan en el ‘memento de -
su gp]icacién, también lo es, igualmente, qué-éontiene algungs posi-
tivos que apuntados todos en una misma direccidn pneﬂen ofrecer re-

sultados provechosos.

Se ha planteado en este trabajo un conflictb entre el prin-~

cipio de las dos instanctas y el de 1a economia procesal, per consi~
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deray que la excesitya tributacidn en favor del primero antenta con-

tra el segundo. En el estudio que se hizo dentro del brincipfo de 13
impugnacidn se analiz6 tangencialmente las incidencias que podfa te-
ner para la buena y pronta marcha del proceso sin que hayg determing

do una contraposicidn directa entre ellos.

Se ha planteado por parte de tratadistas tan importantes -

(17)

come el doctor Hernando Deyis Echandfia ,» que. 1a dnica instancia
contpibuird a que la justicia no TGSU]té tan exageradamente Targa y
sefiaala como defectos principales para la dilacién de Tos procesos
el cardcter exclusivo o preponderahte_éscrito de]‘broceSO, notifica~

ciones pETSOHa]ES innecesarias y- pY‘OCGSOS PY‘OV'IS'IOT]&]GS cuyas senten-

cigs: sen/rey1sab1es en segunda instancia.

Seﬁa]a.igualmente,-que_para acelerar la justicia en Colombia
se yequieren dos modificaciones- sustanciales, 1a primera 13 creacion
deuna instancia ante jueces o tribunales plurales de alta calidad y
‘ casacidn restringida gnte la Corte Suprema de Justicia, 1o que harta
mis democrat1ca la Justicia al ﬁap]e Jjueces de igual calidad a podres.

y ricos, -

" La segunda, adoptar el pﬁocedim?ento'verba1 tanto para lo ci-

v11 cmn@ para 1o penal laboyral, contencioso administrativo y fiscal

@7). 7Dewnis Echandfa, Progresos y Deficiencias de nuestra
Justicia Ciyil. Revista de 7a Academia de la Juris-
prudencta ~"Nos. 208-209.
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por considerar que tan sdlo en &1 existe yerdadera concentracidn y

eficaz impulso procesal oficioso del Juez, sin contar importantes ven

tajas que representa en materia de inmediacidn probatoria.

Advierte, sin embargo, que en Colombia para implantar el
proceso civil totalemente oral, serTa.jndispensab1e, por 1o ‘menos, -
triplicar el nimero de jueces en las: ciudades importantes, duplicar
el nimero de auxi]iares:de cada juzgado, lo que sumado a la doracién
de grabadoras e implementos exige un aumento tan considerable del -°
presupuesto de la justicia, que por ahora estd fuera de. nuestras po-

sibilidades,

De ]o expuesto podemos-advertir que la celeridad de los pro
cesos no conseguirfa en una mayor proporcidn con la creacifn de nue-
y0s juzgados y aumeto del personal subalterno por To menos en las pla
zas: mds Iimportantes, con lo que se podria exigir que las actuacio-

. nes judiciales se cumplieran en Tos téminos oportunos y ast también

la segunda instancia fuera dgil,
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4. TRAMITE DE APELACTION
4.1, LA APELACION. RECURSO PRINCIPAL O SUBSIDTARIO.

E1 recurso de apelacifn se puede {nterponer directamente o
como subsidiario del de reposicidn, de la misma foyma que toda pro-
videncia que sea susceptible del recurso de a§e1aciﬁn, To serd igual

mente del de reposicidn.

ET artfculo 348 del CAdigo de Procedimiento Civil, de infor-
tunada redaccidn dispone que "el auto que decide la reposicidn no es
susceptible de ningin recurso, salvo que contenga puntos no decidi-
dos en el anterior, caso en el cual podrdn Tntevponerse los recursos

pertinente- respecto de Tos puntos nuevos".

La 1tima parte de la norma citada no ofrece dificultad, -
puesto que los puntos nuevos aparecen por primera vez, pero el pro-
blema surge cuando, interpretando 1iteralmente 1a norma se lee: "No
es susceptible de ningin recurso", pues con ello a 1a parte contraria
de la que interpuso el recurso de reposicidn se le privaria de in-

terponer los suyos.

Tal situacibn debe entenderse desde el punto de vista que no
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es susceptible de ningdn recurso por la misma parte que {nteypuso el
anterior, pues en este caso darfa Jugar a una secesifin deirecursos,
pero s7’'por parte contraria pﬁesto que hasta ahora Tec?be el agra~
vio, y no le era viable impugnar la providencia que le favorecTa. =
Por tal razdn debe interpretarse en tal sentido la noyma y ne en -
forma literal como en oportunidades ocurre, en que abusando del ang-
Tisis exegético se niega el recurso con el argumento simple de que el
auto que decide una reposicién no es susceptible de ningin recurso y
que sus fundamentos, la parte contraria ha debido exéoner]os en el -

traslado que se hace por secretarfa.

Al respecto, la ley Segunda de 1.984, debemos considerar pudo
crear una moedificacion para las apelaciones que se interponen como -
subsidiarias del recurso de reposicidn, dado que obligd g la susten-
tacion de la apelacidon. Si embargo, si ésta es subsidiaria de la re-
posicidn que es un recurso que debe fundamentarse, resulta obyio que
las razones del apelante son las mismas que fundamentan 1a reposicifn,
por To que en el evento de que el Juez no acceda a 1la xe@os?cién, de~
be. conceder 1a apelacidn, si la providencia impugnada es susceptible

de tal recurso.
4.2, JUEZ DE LA APELACION

E1 establecimiento de quien es el Juez de la apelacidn tien~
ne ypelacion directa con Ta competencia funcional estghlecida per nueg

tro estatuto procesal para determinas. qui€nes deben conocer la segun=
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da instancta, respecto de las proyidencias chtadésnﬁa?_[as qutori~

dades judiciales.

Nuestra administracidn de justicia estd jérarquizada yel =
Codigo Procesal) Civil en a-sus artfculos 25, 26 y- 27 ha establecido

a qué jueces corresponde la segunda instancia.

AsT tenemos que los recursos de apelacidn que se fnteypongan
contra las providencias proferidas en los negocios que cenocen en ppi-
nera instancia los Jueces civiles o bromiscuosfmunfciﬁa1es o terri-
toriales, corresponden.a1 Juez Civil del Circuito. En este cas@ tanto
la primera como la segunda instancia se surte ante los JueceS*unitaﬂ

rios.

De Tos procesos que cursan ante los Juzgados: Ciyi-les del Cip-
cuito y los Juzgados de menores, corresponde la segunda fnstancia al
Tribunal éuperior del Distrito Judicial resbect%Vo; en la sala de de-
cisidn, surtiéndose la segunda instancia ante Juez calegiado. Sin em-
bargo, de las providencias dictadas dentro de los procesgs que cono=
cen Tlos Jueces de menores, séio son abe]ab1es las dictadas en pFOa
cesos- de ejecucion bara el pago de alimentos a un-menor o -una-mujer -
gréyida, pues salyo estas dos excepciones, los demds procesos se tréa
mitan en finica 1nstancTa.'Vaje;1a ﬁena anotar que las Jueces de] Cir=-
cuito stempre.cohocen en primera instancia y en ningin eyente son Jug
cesnde»ﬁhica Tnstancia; como s ocurre en ocasiones en los Juzgados

Municipales cuando tramitan gsuntos de minima cuantta.
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Respecto al Tribunal Superior, tenemos que éste es Juez de
inica, primera y segunda Tnsfancia, por cuante conocen en finica ins~
tancia del recurso de revisidn contra las sentencias dictadas por 1os
Jueces Municipales,del Circuito, Territoriales, de Menores y de Tos
procesos sobre responsabilidad de que trata el Articulo 40, contra -
Tos Jueces -cualquiera que fuere la naturaleza de ellos y los recur-

sos de anulabilidad de laudos arbitrales.

En primera instancia y como resultado del Concordato celebra
do con la Santa Sede, corresponde al Tribunal Suﬁer?gr conocer de -
los procesos de separacidn de cuerpos en matrimonios celebrados: por
el rito catélico y la segunda instancia a la Corte Suprema de Justi-
cia, lo que no tiene razdn de ser, pues deberfa asignarse tal compe- .
tencia en primera instancia al Jues Ciyil del Circuite, como en el
caso del divorcio del matrimonio civil y la segundag al Tribunal Su-
perior, ademds para no permitir por parte .de la Ley\disorimfhaciones

en 1o relacionado con el tipo de matrimonio que se celebren,

Significa 1o anterior que le corresponde a la Corte conocer
de los recursos de queja cuando se niega la apelacidr en dichos pro-
cesos de separacidn de cuerpos y la casacifn interpuesta ante el Tri-

bunal.

En dnica instancia corresponde a la Corte Suprema de Justi-
cta congcer de Tos procesos contenciosos en que sea parte un agente

diplomdtico acreditado ante el gobierno de la Repidblica y de Tos pro
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cesos: que: por responsabilidad ciyil se adelantan contra los Magistya
dos de la Corte y de los Tribunales de que trata el Apticulo 40 del

Cédigo de Procedimiento Civil.
4.3. EXAMEN PRELIMINAR

No obstante, el estuéio que: debe hacer el Juez del conocimien
to para conceder la apelacidn, nuestra legislacidn procesa1 ha esta
blecido en el Artfculo 358, que el Superior realice un nueyo examen
para determinar si es yiable admitir 1la aﬁe1aci6n y~pweviamente a re-~
solyver sobre 1a_admisiéﬁ del recurso deberd verificar sobre los si-

guientes. aspectos :

a) St la p%ovfdencia apelada se encuentra suscrita por el -
Juez y- el secretario, St fana'1a firma del ﬁ]timo; ello no impide ~
el tréﬁite.de] recurso, pues su funcidn es tan solo dar fe de que el
Juez la suscribid. Sin embargo, si 1& Firma del Juez falta, el Su-
perior debe ordenar 1a devolucidn del proceso al Juez del conoci-

miento para que se cumpla tal formalidad.

De nuevo el proceso en el Juzgado de primera instancia, si -
el Juez .que concedid 1@ apelacidn, es el mismo que estd al regresar
el expediente pwoceder& a Tirmarla cumpliendo con tal fbrma]idad.
Pero si se produjo cambio de Juez y el que olvidd firmar ya no de-
sempefia el cqrgo,le] nueyo Juez "procederd a dictarla" ségﬁn sefiala

el‘CédTgo; To que significa que éste disbone de todas las prerroga-
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tivas que asisten al Juez a dictar una providencia y debe hgcerlo a

su leal saber y entender sin que esté atado al aute anterior, pu--
diendo apartarse del concepto de su antecesor y proferir una nueva -

decision.

Cuando la devolucidn es por causa de falta de 1a firma? sed
que. el Juez haya sido cambiado o que se trate délmﬁsmo; debe surtir
se nueyamente la notificacidn y correr el término de ejecutoria; por
lo que aunque tan solo se trate de una formalidad, contra esta provi

dencia, se pueden interponer los recursos de rigor.

b) Deberd establecerse si se han cumplido lps requisitos ge=
nerales para la concesidn del recurso, 1o que significa que aunque -
el inferior 1o haya concedidp mediante auto que se encuentre ejecu-
toriada, esta decisidon no obli ga al Superior, si se ebserva por -
ejemplo que quien interpuso el yecurso no tienen capacidad para ha=
cerlo, se present6 en forma extempordnea o que-no es procedente, To
declara inadmisible y se deyolyerd la actuacién, quedande en fiyme -

la proyidencia apelada.

Entre otros requisitos existe también uno de cardcter fiscal,
por mandato del decreto 3212 de'1.979. que establecid -un impnesto =
para los: documentos~exbedidos por autoridades judiciales. y que tiene
aplicacign cuando 1a abelacién es en los efectos deferidos o devolu-
tivos que se. tramitan con cqpias: Este gravamen que afecta al apelaﬁ!

te y atenta contra el brincipio de 1a gratuitidad de la justicia, se

64



" ORIVERSIDAD SITI0H BOLIVAR
BIBLIDTECA
BﬁRR»‘tHQmHA

e

[

cumple colocando las estampillas poyr valor de ocho pesgs a-cada hoja,
una vez expedidas las copias por el inferior, a fin de que 1legadas~
8stas al Superior se encuentre cumplido tal requisito cuya inebser-

vancia constituye causal de inadmisidn del recurso.

Los dos elementos anteriores son procedentes tanto para autos.
como para sentencias, pero para éstas 7i1timas debe examinar 19 stguien
te :

a) Yerificar si existe reconyéncidn o ﬁrocesos anulados, que
no tiayan resuelto en la sentencia; pues si ne se han-decidido todas
las demandas debe deyolverse el proceso al inferior ﬁama'que dicte =
sentenc1a~comp1ementamia sobre ellas, suhuesto en que habrd dos sen-
tecnias., La sentencia nueva puede ser objeto o no de;a§e1ac16n y ung
vez pasado su término de impugnacidn se enytard el asunto al Superior

para su tramite.

b). Advertir si en la primera instancia se incurrid en causal
de nulidad y si asi fuere, ponerlo en conocimiento de: 1as partes si
es sanegble y. si no lo es declararla de,of?cio: Cuando se decyrete: la
nulidad por el Superior, devolyerd el expediente al Juez de;brimera

instancia a fin de que pueda yenoyarse la actuacidn ante €1,

Es importante;tener en cuenta que dentro de la ejecutoria -«
del auto que admite el recurso y tratdndose de aﬁe]acién de senten-
cias, ﬁuede,propone?se.1a tachg de falsedad de documentos 1legadgos -

al praceso desﬁués del témmino probatorio de la éwimera‘Tnstancia y
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que no podian apreciarse en la sentencia por falta de contyaveprsia,
segiin To indica el Articulo 183 del Cddigo, y pedir las pruebas en -

Tos casos autorizados.
4.4, SUSTENTACTON DEL RECURSO

La sustentacidn o fundamentacién del recurso-de apelacidn re.
vyiste gran importancia y actualidad con ocasidn de Ta ppomu1gaciﬁn -
de Ta Ley: Segunda de 1.984 y al respecto se han mencionado nuestros
mds insignes tratadistas, entre ellos el doctor Hernado Deyis Echan-
dia, quien considera que : se trata de innovacifn que ningin benefi-
cio prdctico va a traer y que estd en contra del principio doctri-
nario que desde hqée un siglo defienden los esbecia]istas en derecho
procesal, conforme al cuai todos los bwocesos y- todos: Tos recnyrsos -
contra pasibles errores de los JuecesfyuMagistnados son de interés -

(18)

piblico y persiguen principalmente una buena y recta justicia®

. Hasta antes de la Ley Segunda de: 1.984 no era obligatorio -
sustentar el pecurso de'apeiacién, se: encontraba incluido dentro del
trémite, .1uego de.admitirse el Tecursb por barte del Superior, pero

'no cumplir con tal requisito no implicaba sancifn alguna.

Con 1a Ley mencionada se: obligd al apelante a smstentar tal
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sito de primera orden, so pena de declarar desierto el recurso, segiin

1o indica el Articulo 57 de la mencionada Ley.

Sin embargo, tal exigencia no ha sido recibida con agrado -
por jueces ni litigantes, unos por la oscura redaccidn y otros por -

considerarla atentatoria del derecho de apelar.

De todos modos el concepto general es que la sustentgcién
del recurso ante el Juez del conocimiento no tiene mayor importancia,
porque de acuerdo 0 no con la sustentacidon deberd conceder el yrecur-

$0, desde luego si se dan los demds presupuestos.

A1 respecto considera el autor que la sustentacidn del re-
curso sT es necesaria, pero no ante el inferior, proque éste confor-
me o no con la sustentacién debe conceder el recurso, sino ante el =~
Superior pbr lo que en una reforma y dentro del tradmite ante el Su-
perior se debe establecer que si no se sustenta el recurso se de--
clarard desierto, sin que ello signifique un atentado contra el -
derecho de impugnacion, pues existe un primer paso que se concede -
faltdndole tan solo qﬁe posteriormente se susténte para que el Su--
perioy pueda conoéer las razones de4inconfowmidad del apelanteky-sun
primiendo Ta susteptacién que exige la Ley«Segunda; con 1o que se. -
contribuird de manera eficaz a evitar el abuso que en ocasignes se =

comete-con la interposicidn de recursos en forma sistemdtica.
No sobra advertir que bajo la yigencia de la Ley-Segunda de
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1.984 se impuso la sustentacidn del recurso ante:eJ inferiop, pero -
no se modi ficd el tram1te ante el Superior, por 10 que es pos1b]e
sustentar de cuaTqu1er forma ‘ante e1_g:gyg_ quien como ya se-mencio
né anteriormente, no puede entrar a calificar la fundamentacign, y

Tuego ante el Superior presentar su alegato en debida forma.
4.5, TRAMITE DE LA APELACION DE ‘AUTOS Y SENTENCIAS

Distinto es el trdmite que se sigue en la segunda instancia
ya sea para autos otsentencias;Para el pr?mero de-e]]Os; es decir =
para los autos, una vez se admite el recurso de ape]acién, se d&d -
traslado al apelante para que lo sustente por tres dTas; Dicho escri
to debe agregarse al expediente el mismo dia por el Secretario y se
mantiene en la secretarfa a disposicidn de las otras partes por el -
término. de tres-dTas contados desde el vencimiento del prhner tras-
lado. Si el apelante no presenta el escrito o lo hace luego de vyenci

do el traslado, corre a partir de tal vencimiento,

Hay que advertir due en el trdmite de la apelacidn de autos
no existe término probatorio, ni facultad para que el Superior decre
te pruebas de oficio considerando que se debia modificar en tal sen-
tido para dar posibilidad de decretar y practicar pruebas cuando los
autos son aquellos que deciden un incidente o cualquier otro tramite
similay como el que regula los perjuicios de conformidad con el -
Articulo 308 del Cddigo, To que presuﬁone que 1a decisidn adoptada -

debid dictarse con las éruebas brobia3~de cada trdmite o incidente -
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en particular.

En relacidon con el trdmite de las sentencias, admitidp el re~
curso, pueden las partes dentro del término de ejecutoria de dicho -
auto, pedir las pruebas en los casos que autoriza el Artfculp 361, ~
que examinard mids adelante; s no se solicitan ﬁruebas en esta opor-
tunidad, o se niega un decreto, o vencido el término probatorio CUQQ
do se decretan se corre traslado a las partes por el término de
cinco dfas a cada uno, primero al apelante y er la misma forma de -

cuando se trata de autos.

Yaria un poco el tramite cuando se trata de pyoceso ordi--
nario, pues el Cédigo establecid que para presentar el alegato las
partes pueden retirar el expediente y- cuando una de ellas esté for-
mada poy varias personas o tenga distintos apoderados, sdlo podrdn

retirarlo conjuntamente y el término serda comin de ocho dfas.

Cuando la segunda instancia se surte ante el Tribunal, puede
haber en todos 1os procesos una audiencia de alegaciones después de
que el ponente haya registrade el proyecto de sentencia, siempre que
lo pida una de las partes, dentro del término para alegar o que de
oftcio 1q dispongan Tlos Magistrados; cada parte podrd hacer uso de
la palabra por una vez y hasta por trefnta‘minutOS, en e1 stmo or-
den de les traslados para alegar y podrdn presentar dentro de los -
tres dfas siguienteé a la finalizacidn de la audiencia, un yesumen -

escrito de 1o alegado,
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Temiendo que se haga uso de este derecho para demorar el -
tragmite, se ha dispuesto en el Articulo 360, que se‘1e‘im§0nga‘ung
multa de quinientos a mil pesos a la parte o el apoderado que. pidid

la audiencia”y»no concurra.
4.6. PRUEBAS EN LA SEGUNDA TNSTANCIA

En la apelacifn de sentencias, cualquiera que fuere el pro-
ceso en que se dictaron, pueden pedirse pruebas durante la ejecu- -
toria del auto que admite el recurso, siembre que la parte se encuen
tre en los casos previstos para ello, por lo que tal solicitud no es
para abriy a pruebas, no significa que forzosamente deba existir un
término probatorio en Ta apelacidn de las setencias, sino para que -

se decreten y tan solo en los siguientes casos :

a) Cuando todas las partes las pidan de comin acuerdo.

b) Cuande decretadas en la primera instancia, se dejaron de
practicar sin culpa de la parte que las pidif, pero con
el fin de practicarlas o de cumplir con requisitos que le

falten para su perfeccionamiento.

La calificacidn de la culpa en este caso incumbe al Superior,
tentendo en cuenta que equivale a negligencia o descuido. La expresion
sin culpa de quien la pidig" exige el previo establecimiente e im-~
putabilidad de 1a cu]ba, pues si ella es de cargo de 1a barte que pi-

di6 1a prueba, no hay tugar a conceder término 5wobatorio en la segun
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da instancia. En general, quien pide una prueba tiéne el compramiso
de colaborar con el Juez para su realizacidn, facilitando todos 1os
medios necesarios para que ésta se practique y\caﬁce1ando las expen=
sas que corren a cargo de la parque que la solicita y en cuyo favoy

se decretd.

En el supuesto de que Ta prueba se haya.broducido, pero fal-
“taron requisitos de produccién, como en el caso de 1a falta de tras-
lado del dictamen pericial, éste se podrd conceder en la segunda ins
tancia, de modo que ei término probatorio tendrd por finalidad exclu
siva dicho trdmite, para que tal medio de prueba quede controyerti-

do.

Es as® como el Artfculo 183 del Cddigo dice que; las pruebas
practicadas por,éomisionado que 1leguen después de que el expediente
pase para sentencia, cuando le falten algunos requiéitos, el Super-

rior debe ordenarlos.

c) Cuando versen scbre hechos ocurridos después de trans--
currida la oprotunidad para pedir pruebas en primera insn

tancia, pero solamente para demostrarlos o desyirtuarilos.

Oueda a 'discrecidn del Juez de Segunda instancia, calificar
el caso y- constituye una excepcidn al principio de que el Superior -
s6lo puede atender el material probatorio tenido a la Wista por el -

inferior. E1 hecho nueyo debe ser conducente, o sea quedar articulado
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expresa o implicitamente con la demanda o con 1as excepciones, poy -~
1o que no es admisible uno que varfe, el pétitum o-1g causa peten~

di.

d) Cuando se trate de documentos que no pud?eron aducirse. en
la primera instancia, por fuerza mayor o case foruito, o
por obra de la parte contraria. En este caso 5610 se tran
ta de prueba documental.y debe demostrarse que no fue po-

-7 stble allegarla en la primera instancia por las razones -

indicadas, no obstante haberse decretado.

e) Igualmente,es posible, pedir pruebas cuando con ellas se

persigue desyirtuar Tos documentos del literal anterior.

E1 término probatorio no podra exceder de diez dfgs y se fija
en el mismo auto que decreta las pruebas de 1la parte interesada en -
€1. Tgual término se otorga cuande se tache de falso un doecumento en

el de ejecutoria del auto que admite la apelacién;
4.7. RESOLUCTION- DEL RECURSO

La resolucidon del recurso de apelacidn, por barte del Supeaﬂ'
riqr, tiene fntima relacidn con el objeto de 1a ‘misma y» con las fa-

cultades, por lo que el resultado puede ser 1a confirmacién; reforma

o reyocatoria de la brovidéhcia apeﬂada.
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En el primer caso, &sta queda tal cual se.profirié por el -
inferior, en el segundo recurso ha logrado éxito total Q‘ﬁapci§1 Yo

serd sustituida la proyidencia por otra que dicta el Superiop.

Decidida la apelacion y 1iquidadas las costas en Tps casos
en que haya lugar, se deyuelye el expediente o las coﬁias al inferior,
quien dictara uh auto de "Obedézcase y. Cimplase 1o resuelto por el -
Superior" sin que sea perentorio hacerlo en dichos términos, pues el
Codigo no establece frases sacramentales, sino que basta el signo de
acatamiento al Superior. En el mismo auto se deben temar las medidas

necesarias para el cumplimiento de las providencias.

" Se advierte que: cuando la providencia apelada 1o era en el =
efecto deyolutivo o diferido, la actuacidn adelantada por el inferior
después de la apelacién cuando se reyoca la providencia serd inefi-

caz en lo que dependa necesariamente de ella.

E1 olvido v omisidn de proferir el auto de obedecimiento no
yicia la posterior actuacidn del d-quo y esto no ofyece problemas
cuando se apela en el efecto ﬂevo]u;ivo o diferido, pero si 1o fue
en el suspensivo, es con la notificacidén de dicho ﬁToveido con la -

que se readquiere la competencia y de ah® su importancia.
Se debe anotar que.cﬁando_es-mevocado un éroveido pof parte
del SuberTOF,'mediante el cual se denegaba la ﬁracticq de una prueba,

el mismo Funcionario en el dute de Obedézcase y Cimplase, sefialard
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un término adicional para practicarla si estuyiere yencidg el térmi-

no probatorio o sefiala fecha para la audiencia, segiin el caso.
4.8. TERMINACION DE-LA APELACION

E1 recurso ordinario de apelacidn puede teyminar en la pri=

mera o segunda instancia, una vez concedido por diversos motivos:

a) De manera noymal con la providencia mediante 1a cual el -
Superior resuelye el pecurso, sea confipmindolo, revecdndole o vefor-

mandolo.

b) Por haberse declarado la desercidn del recurso por el =

Tumentos: para la expedicidn de copias en forma opertuna.

¢) Por haberse declarado inadmisible el yecurse por el Su- -
perioy, a causa de no haberse cumplido los requisitos para su conce-
sidn o0 no encontrarse las copias de acuerdo con las exigencias fisr
cales, caso en el cual se deyuelve el expediente o las coepias al inn-

ferior y- asT la providencia queda ejecutoriada.

d) Por desistimiento del recurso, el que se dete presentar -
ante quien tenga el expediente en su poder, quedando la proyidencia

en firme.

e). Por pepencign en la segunda instancia, cuando a solicitud
del opositor, el Superior declara ejecutoriada 1a brovidenc?a, obje-

to de 1a alzada, ﬁor omitir el recurrente tcda la actuwacidn durante
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el término de seis meses, halldndose el expediente en.secretgria, sin
que se pueda alegar vdlidamente el principiq de la impu]siﬁn del pro=
ceso en forma oficiosa, ya que el interesado debe estar atento al trd

mite del mismo.

) Dentro del tramite del recurso puede terminar enyiytud de
la nulidad decretada por el Superior en el examen bre1iminar, tratan-
dose de sentencias. Esto no es aplicable en el auto interlocutorio =
si se tiene en cuenta que allf el Suherior s6lo To adquiere para tra
mitar y decidir el recurso, liquidar costas, decretar copias y des-

g1oses; segiin 1o indica el Articulo 357 del Cddigo.

En tal sentido deberfa modificarse el trdmite de la apela-
cion y facultar al Juez de Segunda instancia para decretar nulidades
en los casos en que el auto que se le somete a reyisidn decide un -
incidente con tramitacidn preyia o tradmites como el del Articulo 308
del Codigo, o en su lugar permitirse la devolucidn o no admisidn del
recurso en el examen preliminar para que el Juez de pyimera instancia

declare la nulidad.

g) Por terminacidn, transaccion, desistimiento, perencion -
del proceso o page en los ejecutivos, caso en el cual e];géggé_debe
solicitar la deyolucidon de las copias para que foymen parte del pro-
ceso, pues se supone que no ha perdido la competencia por tratarse

de apelacién en el efecto diferido o deyolutivo.
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5, PROYIDENCIAS SUSCEPTIBLES DE APELACION
5.1. DIFERENCIAS CON EL CODIGO ANTERTOR

E1 Codigo procesal que nQs rige: tiene viegencig:desde el 1°
de Ju1io,de‘1;9]1'y<derogé el denominado Cédiéo Judicial, creado.me-
dfante Ta ley 105 de 1.931 y que tuyo efectos desde el-1°de Enero
de 1.932, To que significa una vida casi de cuarenta afos ﬁor lo -
que vale la pena destacar anﬁnos aspectos de tal régimen en 1o =

relacionado con el tramite de la ape]acién.A

En primer término y de manera TFundamental debemos resaltar
la diferencia con aquel Cddigo de 1;931‘en relacidn con la éauta -
para‘determinar las proyvidencias apelables y-por eso acudimoes al Ar-
ticulo 491 del hencfonado estatuto que nos indica: "Loas autos inter
locutorios dictados por un Juez son apelables en el efecto suspensi-
V0, a mengs que el abe]ante pida que el recurso se le conceda en el

deyolutiyo",
Significa lo anterior, que todo acto iriterlocutorio era ape-

lable, 10 que subonfa una gran cantidad de providencias suscepti-

bles de tal beneficio y en su mayoria en el efecto suspensivo.
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De esta forma, para- determinar si la providencia era o no a~
pelable, se remitian al Articulo 466 que establecfa o tratabg de in-
formar cudles eran‘los autos interlocutorios y cudales los de sustan-
ciacion, pues no era preciso, ya que en un comienzo seﬁa]aba cudles
(Tos que resolvieran algin incidente, determinaran la personalidad -
de alguna de las partes, denegacidn y prdctica de pruebas) y final-
mente se referia a "todos los demds que contengan resoluciones analo
gas" para que posteriormente por via de doctrina se deteyminara qué
todo aquel preveido que tomara una decision caﬁaz de afectar o agra-~
yiar a alguna de las partes, era interlocutorio y si 1o que se bus-
caba era saber si era abe]ab]e 0 no, por la condicion que pudiera -
tener de interlocutorio, se concluia finalemtne, en aras del princi-
pio de impugnacidn y garantfa a las partes, que debfa concederse la

ape]aciﬁn.

Esa gran polémica en tal sentido 1lega a su fin con el C6di-
go de 1.971 que abandona tal férmula bara clasificar los autos apela
bles por su naturaleza y aunque también los divide en interlocutorios
y de sustanciacién, no se apoya en tal cualidad para tal fin, sino -
que- en formé expresa indica cuiles son apelables, prestando una -

gran ayﬁda a jueces y litigantes en cuanto a que cesa en gran parte

la discusion y se lim%ta de manera ostensible el nimero de proyiden

cias gpelables, controbuyendo ast a la celeridad del proceso.

Otras diferencias existen entre el régimen del apelaciones -

del-Cédigo de 1.931 con el de 1.971, que vale 1la bena destacar; como
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fueron la creacidn de un efecto nuevo - el diferido - que, participa
de las yirtudes de los otros dos, el suspensivo y el deyolutiyp, que
ya se utilizaba en el procedimiento civil mexicano y en la legisla-

cidn Argentina.

Contemplaba el Codigo anterior, al igual que el vigente, el

principio de 1a‘?éf0fmafio'1n'péju$,bbero con un mayor desarrollo y

amplitud por cuanto en el estatuto de 1.971 se implantd la apelacifn
adhesiva que vino a atemperar los rigores del conocido brinpipio que,

impide al Suberior empeorar la situacidn del abeﬂante:
5.2, PROVIDENCTAS APELABLES EN EL ESTATUTO PROCESAL ‘YIGENTE

Como se anotd en el. punto antepiOr, una de las grandes inno-
yaciones del C3digo de Procedimiento Civil que nos rige, fué la 1imi
tacion de las providencias apelables, se cambid 1a concepciﬁn de =~
eran apelables todos 1o§ autos interlocutorios, para sefjalar en for-
ma mds precisa cudles gozaban de tal beneficio y al darles tal prerro

~gativa tan solo a Tos més Tmportantés,ven el concepto del Legislador
de 1,971 y- de esta forma dar mayor celeridad al proceso, eyitando -
| .que la gran libertad de que gozaban las partes fuera:aprovechada por

aquellos 1itigantes que fundamentalmente buscan dilatar el proceso.
Para determinar cudles autos son apelables, el Legislador es-
tablecid una. clasificacion genérica yVOtra especifica, asi mediante

el Articulo 351, se determinan genéricamente cudles admiten la impug
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nacion y para el efecto sefiala los siguientes :

1. E1 que rechace la demanda salvo disposicidn contraria, se
exceptia el caso de rechazo por incompetencia, pues de =
conformidad con el Artfculo 140 del Cédigo, en el mismQ =

auto se debe ordenar la remisién al Juez competente.

2. E1 que resuelve sobre la intervencion de sucesores proce
sales o de terceros, o rechace la representacidn de algu-
na de las partes. Por lo tanto, si en el auto que admite
la demanda de wvarios, se rechaza la reﬁresentac?én de uno
de los demandaﬁtes, es yiable la apelacidn en cuanto a -

este punto se refiere.

3. El1 que deniegue la apertura a prueba o la prdctica de al-
guna qhe haya sido solicitada oportunamente. Notese segin
la doctrina que no necesariamente debe ser para las prue-
bas que se rechazan habiendo sido solicitadas dentro de -
la oportunidad correspondiente, sino que debe concederse
el recurso sin examinar si fue solicitada en tiempo o en
forma extempordnea. E1 auto que decreta pruebas en forma

oficiosa o por peticidn de parte, no es apelable.
4. E]1 que decida un incidente, no menciond el Cédigo si el-
que lo rechaza también es aﬁe]ab]e y aunque en eT fondo -~

To impide,tal sitnacion- quedd a la deriva.
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En tal sentido existen dos tesis, la primeyq de ellas.sefiala
que para que seé apelable se requiere que 13 decisidn se ﬁomegiuegq
de un tramite previo y cumplidas todas las formalidades, pues el re~
chazo de plano determina la abierta improcedencia del incidente,p]ag_
teado y otorgarle la apelacidn facilitarfa la interposici@n continua

de incidentes para la dilacidon del proceso.

Las otras tesis nos indican que la apelabilidad es proceden-
te, cualquiera que sea la manera de decidirlo de b]ano, al rechazar-
1o sin darle tramite o de fondo Tuego de ser tramitado, pues el re-

chazo en el fondo equivale a desestimarlo.

5. E1 que resuelve sobre 1iquidacion de condenas in’'génére -
que se hayan impuesto en sentencia o en autos porque son
la consecuencia indispensable de las proyidencias que ha-

ce aquellas sin la cual no surten sus efectos.

Se. refiere dicho numeral a la liquidacidn que se ordena en
las sentencias para el avalio de los perjuicios, frutos, mejoras y
otras semejantes que se encuentran reguladas por los Artfculos 307

y 308 del Cédigo Procesal Civil.

- Se discute st el auto que liquida costas, luego ‘de objetado
es apelable en especial por lo relacionado con las agencias en dere-
cho, 1o que ha sido objeto de pronunciamientos opuestos, primando 1a

tesis de.que no es aﬁeﬂaB]e y que no es a tal situacidn que estd -
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dirigida 1a norma.

Sin embargo, por parte‘de_los doctores Hernando Deyis: Ebhagt
dfa y Hernén Fabio Ldpez Blanco, se considera que es apelable e] au-
to que en un proceso ejecutivo aprueba la 1iquidacidn del crédito g
favor del ejecutante y a cargo del demandado, bd?due se estd Tiquidan

do 1o que debe pagar el uno aladtro en virtud de una sentencia.

6. E1 que decida sobre 1a suspensiﬁn del proceSo; ya que es~
ta medida 1o paraliza, 1o que buede perjudicar a las =

partes.

7. E1 que ponga fin‘al proceso por desistimiento, transac-=
cibn, perencidn o por cualquier otra causa y el que re~-
chace tal solicitud. Tal situacidn, en wazéh‘a gue. son mo
dos anormales de teyminacidn del proceso y=qﬁe deben go-
zar de tal beneficio al igual que las sentencias cuando -

la terminacidn es normal.

8. E1 que decrete nulidades brocesaTes por su importancia -
para la eficacia de 1a actuacifn. Este auto es el que' -
prevee el Articulo 157, o sea cuando el Juez 1o declara
de plano o previa orden de ponerla en conocimiento de la
parte que pueda sanearla, pues el que falla la nulidad -
por y7a incidental también es abe]ab]e segiin To dispone,=

el Artfculo 159 del Cédigo.
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9. Los demds expresamente sefialados en e1=€ogTgoT

En este numeral 9° del Artfculo 351 se ocupd el Cddigo de
sefialar especTficamente que otros proveidos gozaban del derecho a la
impugnacion, anotando'a continuacion el efecto en que deben conceder-

se tales apelaciones.

Asi enccntramos que se ha facilitado de gran manera el esta-
blecimiento de cudTes providencias son ape]ab]es'y\cué1es no, pues
hoy, después de doce afios de exjstencfa del Codigo yigente; todavia
existen quienes consideran que todo auto interlocutorio es apelable,

sin considerar la taxatividad implantada en el sistema de apelaciones.

Tal sistema para examinar las providencias abe]ab]es es de -
gran ayuda, aunque seglin los dictados de 1a experTencTa; es conve--
niente ampliar tal beneficio a otros proveidos entre aquellos el que
niega el levantamiento de las medidas cautelares por aﬁ]icac?én del
inciso séptimo del Articulo 513 y el Numeral Cuarto del Articulo 690,
cuando no se notifica al demandado el mandamiento de pago'o el auto
admisorio de la demanda, 1o mismo que el que levanta las medidas cau-
telares por tal razéh en el proceso ordinarib; bues-e] que leyvanta
las medidas por el Artfculo 513, si es apelable en el efecto diferi-

do.

Debe_gozarAigué1emente de tal beneficio ya que e1~§a¢ecer se
debid a una omisidn de la comisidn redactora del Cédigq-détl;970; el

que decreta las medidas cautelares en el proceso ejecutivo.
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6. TEORTAS SOBRE LA NATURALEZA DE LAS PROVIDENCIAS A-
PELABLES.

En cuanto a la naturaleza jurfdica de las providencias apela-
b]és se ha especulado bastante y'aﬁﬁque en verdad tienen poca inci-
dencia en 1a practica, no deja de ser interesante en la doctrina el
planteamiento de la tesis expuesta al respecto, para tener una mayor

ilustracion y-coﬁocimiento'deﬁ tema.
6.1. ACTO JURIDICO SOMETIDO A CONDICION SUSPENSIVA.

Esta teorfa es sostenida por Invrea, Yasalli y en forma es-
pecial por Piero Calamandrei y segiin ella los efectos de la senten-
cia quedan pendientes hasta cuando se -produzca el hecho que resulta

de 1a no nterposicidn de recursos en tiempo dtil.

Calamandrei sefiala : La verdad es que la sentencia de pri-
mer grédo nace como situacion jurfdfca en un estado de expectativa
y- dependencia que, por yoluntad. de Ta Ley debe susbsirtir solamente
durante un término rTgurosaﬁente fijado. Si Tas bartes no se mueven,
el pronunciamiento"adduiere, al tfanscurrir e1.férmfno, su plena -
eficacfé; si; por el contrarfo; antes de que.e1~tiem§Q haya trans~.

currido, la ﬁarte.Tnteresada‘pTde/nna nueya decisidn de Ta contro-
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versia. Esta peticidon no destruye sin mds la primera sentencia, ni* -
constituye ex novo sobre ella una condicidn resolutoria, sino que
tienen el sd6lo efecto de hacer continuar aun después de la decaden-
cia del término, estado de expectativa en que el primer pronunciamien
to naciﬁ.(lg)
Esta teorfa“ha sido-criticada entre .otros. por Ugo Rocco, -
quien al fespecﬁo sefiala: se puede objetar que 1a sentencia tienéneﬁ
fecto tan prcnto como se Te emite, a 1o menos frente al Juez que la
ha emitido, quien de ordinario no puede juzgar de nuevo. Por otra -
parte, la 1lamada ejecucidn provisional de la sentench de primer -
grado demuestra que la sentencia puede tener éfecto atn Tndependienﬁ
te de 1a~posibi]idad de apelacion o de la interpretacion de ella. Sa
- bido es que 1a condicidn suspensiva tiene por resultado suspender -
los efectos juridicos de un acto, de manera que no se podria eip??«
car como la sentencia de pfﬁnef'grado, si fuese un acto sujeto a ng
dicidn suspensiva, pueda, estando pendiente la apelacion en el caso

(20)

de ejecucién provisional, tener igualmente eficacia,
6.2. ACTO JURIDICO SOMETIDO . A CONDICION RESOLUTORTA.

La segunda teorfa - que considera la sentencia sujeta a recur-

so como un acto juridico sometido-a condicidon resolutoria, es defen-

(20) Ref.: Teorfa de la Apelacidn en’el Proceso Ciyil C-
lombiano. Pag. 83 Jorge Bodensieck S.
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dida por Kohler y el italiano Mortara, quienes la conciben de

la siguiente manera :

koHLer (21)

sostiene que la sentencia sometida a gravamen debe consi-
derarse pronuﬁciada'bajo‘cohdicién resolutoria y que sélo esta --
'teOrTa permife.atender el precepto del medio del gravamen; que tal -
acto de condicionabi]idqd que la sentencia reviste desdé su nacimien
to, cesa cuando el término para interponer este estado se rpolonga,
hasta que la condicidn resolutoria se verifica o sea hasta el momento .
en que el Superiof decida, aunque tal décisién'sea idéntica a la del
primer grédo.

para MORTARA (22)

la sentencia sometida a recurso es un acto -
§ometfdo a cOndﬁcién,résolutoria, que posee, sin embargo, su propia
y natural autoridad legitima, puesto que desde el primer momento tie
ne todas las cualidades necesarias para vivir establemente y 1legar

a ser irrevocable, si la obra fiscalizadora de otro drgano superior-

no la modifica.

La diferencia entre los mehcionados tratadistas consiste en -
que el segundoide e]]osAenSéﬁa que la condicidn resolutoria no nace
con la sentencia, sino sélo con la 1hterposic16n del recurso, y que-
esta condicién resolutoria no nace con la sentencia, sino s6lo con -

la interposicién del recurso, y que esa condicidon se verifica cuando

(21) Ref. 0Ob. Cit. pdg. 83
(22) Ibidem 83

85



| UBIVERSIDAD SIMOH BOLIVAR
‘ BIBLIOTESA

BQBRE‘%@{\&LA i

inicamente Ta sentencia de segundo grade modifica I3 pri=

mera.
6.3. LA SENTENCTA. ACTO JURIDICO PERFECTO.

Tal teofia ha logrado la aceptacién de la mayorfa de los pro-

cesalistas modernos y es defendida por eJ.tratadista’UGO'ROCCO(Z31,

qpieh sostiene -que existe ﬁn‘proceso de formacion de la voluntad de
los 6rganos jurisdiccionales, el cual en las sentencias es imperfecto
hasta cuando transcurren Tos términos‘paré interponer el recurso y -
‘que la sentencia de primer grado es un acto auténomo perfecto y per-
siste como acto de declaracién de la voluntad del organo jurisiccio-
nal, mientras no sea revocada, reformada o sustituida ﬁor'una nueva -

sentencia.

Sefiala igualmente que, la sentencia de primer grado, desde su
nacimiento esté provista de autoridad hropia y-qﬂé tiene efectos o~
bligatorios frente 51 Juez que la profirid, ya que éste después de -
dictarla no puede modiffcarla, ni lds Jueces del mismo grado pueden
conocer simultdneamente del mismo proceso, como tampoco las partes‘a

pueden pedirlo, por existir pleito pendiente.

Es decir, paré ROCCO,‘la diferencia entre condicion yesolu--

(23) Ob. Cit, pdg. 85

86



—————

|| UNIVERSIDAD Si25:1 BoLivag

,} BIBLIGTEGA
: BARRARQUILLA
Ww.~ T

s T

toria y revocabilidad estriba en que la primera tiene efica-
cia sobre los efectos juridicos del acto, y la revocacidon, en cam-

bio, tienen eficacia sobre la.existencia del acto.
6.4. LA SENTENCIA. ACTO JURIDICO MULTIPLE.

E1 sostenedor de esta teorfa es el procesalista uruguayo -

EDUA-DO 9. couTure(24)

» quien cree,qué la sentencia sometida a impug
nacion contiene un problema no Unico, sino mdltiple y que dentro del
plazo la sentencia estd sujeta a condicidn suspensiva pero al no in-
terponerse el recurso, el acto deviene puro y simple, que se consi-

dera desde el dia de su otorgémiento.

Sefiala, igualmente, que la sentencia no es por s{ misma un -
acto perfecto y que sdlo puede darse por cumplido a partir de la se-

gunda isntancia.

Significa 1o anterior, que existen entre las posiciones de -
Couture y Rocco una diferencia, en cuanto a que el primero de ellos
no admite el caricter de acto juridico perfecto de 1a sentencia de -
primera instancia, aunque finalmente coinciden en cuanto a que Couture
considera estd sujeta a confirmacidn y Rocco sefiala que estd sujera

a revocacion, lo que a la postre es 1o mismo.

(24)  Ob. Cit. Pdg. 87
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Quedan de esta forma planteadas las mé‘.s- importantes. -
tesis respecto a la natur&]éza jurtdica de las proyidencias apelables
analizadas desde el punto de vista de la sentencia, cual es la mids -
improtante de ellas, concluyendo finalmente que la sentencia de pri-
mera instancia es tan acto juridico como la segunda, tan s6lo con 1a
Timitacién de que puede ser revocada, reformada o confivmada, pero -
sin que la existencia misma de los recursos implique ung condicidn -

para el acto juridico.
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7. CONCLUSTONES.

La segunda instancia como control jerdrquico de la actividad
jurisdiccional se ‘abre con el recurso de apelacidn y excepcionalmen-

te con el grado de consulta,en el proceso civil.

Se ha planteado el tema de la conveniencia de conservar o a-
bolir 1a segunda instancia y de manera fundamental el recurso de
apelacion, pbr cuanto atin reccnociéndole $u importancia como elemen-
to que contribuye ajbrfndar garantfa a las partes, también es un -
obstdculo paré la economfa procesal y la celeridad del proceso pro-

vocando en ocasiones una justicia lenta.

Al respecto debemos considerar el primer término, si la dila-
cion de los procesos tiene su razdn de ser en la institucion de la -
segunda instancia y en la apelacion como soporte fundamental de la

-

misma.

En tal sentido, luego del anterior estudio, debemos observar
que tal figura se emplea en ocasiones para eternizar los pleitos, -
pero no porque esa sea su filosoffa, sino por otros elementos que se

van uniendo al recurso, para convertirlo en un instrumento de dila~~
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cion de Tos pleitos.

Se ha observado cémo los efectos de la apelacidn -devolutivo
y diferido- en especial, son mecanismos de que se encuentra dotado
el recurso para impedir que se detenga la actuacior, y que permite,
no obstante, que se cumpla. la brovidencia en el primero de los casos
y suspendiéndola en el segundo, pero sin negar al Juez y a las par-

tes que continuen con el mismo.

Lo que ocurre, tal como se pudo ver a lo Targo de]vtrabajo,
es que.no hay por parte de 155 autoridades judiciales una actividad
plena para darle agilidad a la segunda instancia, pues la resolucidn
de jos recursos por parte del Superior es tardia y casi que nunca -
se cumplen los términos establecidos en el Cddigo. De esta forma el
apelante que quiere refugiafseién tal instrumento para dilatar un -
proceso, encuentra el terreno abonado,'pues aunque la apelacion en -
los efectos devq]utivo y diferido no suspenden la actuacidn, no son-
pocos los casos en que el proceso debe detenerse al momento de 1le-
~gaf éste al estado de correr traslado para el a]egatoide conclusion,
en espera de que se Yesﬁe]va tal recurso, el que tiene un tiempo pro
medio desde que se concede hasta cuando regresan las diligencias de

seis meses o mas, lo que ccnstituye una demora inexplicable.
Si la segunda instancia fuera rdpida, las apelaciones se redu

ctan de manera ostensible, pues de nada le servirfia a aquel apelado

que tan s6lo busca dilatar un proceso,.interponer un recurso que se
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concede en el efeéto devolutivo, si el Superior va a resolver en for
ma rapida y al poco tiempo van a estar de regreso las diligencias, sin
que haya necesidad de.suspender la actuacién. Si se trata de apela--
cion en el efecto suspensivo como ocurre con la mayorTg de las sen-
tencias, tendrfa que examinar e apelante si por una péqueﬁa demora

mds del fallo, se justifica la condena ‘en costas.

Significa lo anterior, por resultado, que la.apelacidn es apro
vechada para la demora del p]eTto,‘pérQ que las cuestiones accesorias
que facilitan tal dilacidon no son inherentes a la existencia misma -
del recurso, sino que derivan de otros factores que son los que de-
ben modfficérse, 11evando un mayor control sobre el cumplimiénto de-
los términos por parte‘de los jueces, asT como creando nuevos juzga-
dos, que por lo demas tambfén,es necesario, en razon del aumento de -

poblacidn.

Otro aspecto que colabora al uso sistemitico de este recurso
son las sumas irrisorfés con que se sanciona al apelante vencido,las
que se deben incrementar para que la sancion sea ejempﬂar, lo que -
se encuentra dentro de las herramientas de que dispone el Juez para

combatir el abuso en la utilizacion del recurso.

Es tal la conciencia respecto a la tecnificacidn de la apela-
cion para hacerla mds eficaz, que la Ley Segunda de 1.984 se ocupd -
de ella, y aunque no es de compartir la forma en que lo hizo, sT de-

bemos percatarnos cémo su interés fue el de exigir mayores requisi-
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tos para el ejercicio del recurso, ccmo fué la sustentacigh,delfmisw
me ante el a-quo. Tal exigencia, que es oportuna pero no en tal eta-
pa de su tramite, sino ante el Superior. nos indica lo que ha de seyr
el camino a secuir, la tecnificacion del recurso para hacerlo mis -

expedito y eficaz, antes que pensar en la supresion del misme.

Pero eso es conveniente y saludable el sistema empleade bor
el Codigo Procesal vigente er e]-sentjdo de "1imitar las proyiden--
cias apelables, dejandclu para casi tcdas la§ sentencias y ios autos
mds importantes, sin que se vaya a fomentar el criterio de alguncs -
juristas en el sertidc de ampliar los autos apelables, acudiendc a -
la analogia, pues salvo algunos casos que en su oportunidad'se»meh~
cienaron, no se debe extender ta1‘benéficio . & tantas providencias,

pues finalmente podemos resaltar en el sistema del Cédigo anterior.

En tal sentido, bien vaie la pena un comertario sobre la te-
sis del Dr. Hernando Devis Ecﬁandia, guien en sus exposiciones y tra
bajos en una idealizacién de la justicia civil, propugna por la Onj-
ca instancia come fundamerto de la celeridad del proceso y bajo un -
sistema oral donde haya jueces de igual calidad para pobres y ricos.
Pero ocurre que es consciente, de que tal sistema para cue tenga éxi
to pleno, requiére por 1o menos de la triplicacion de los juzgados
Y un gran presupuestc para salisfacer a ios Jueces sus mas elementa-
les necesidades, lo que seguramente va a ser por mucho tiempo -
nuestra oran limitacion, pues en Colombia la justicia es la cenicien

ta de las ramas del poder piblico y ya se menciond anteriormente que
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la demora en la secunda jnstancia nc es necesariamente vn pesultadpe
forzoso del recurso de apelacidon y securo la creacién de mas juzga-
dos va a descongesticrney er gran parte la laboer de los mismos, aun -

dentro del sistema escrito y continuando ccri la doble instancia.

Centinvando con la tesis de que la demera ocasionada even- -
tualmente por la segunda isntancia nc es inherente al reruycsn de a-
‘elacion y que por el contrario éste debe %ecnificarse.para hacerse
mas eypedito y fitil, debemos tener en cuenta cémo el mismo cdédigo -

centempla dentro de su articulo 74, facultades que debe ejercitar el

‘.

X

Juez cuando las partes hzgan uso de los recursos con fines dilaterios,

las que estan dirigidas precisamente 2 eliminar esos yicios que se -

yan formando con el ejercicio del recurso.

Finalmente cdebemos concluiyr en que, la doble instancia y el -

recurso de apelacidn en particular, es una institucidon a la que se -

debe dar un perfeccionemientc técnico, 1levando a cabo algunas modifi

caciones dentro del tramite y resolucidn del recurso, aplicando algu-
nes: coprectivos, seclin se expuso a 16 largo de este trabajo para ob-
tener'mejorés resultados, sin que se afecte por esta razon la celeri
 dad del proceso y haya una mayor garantia para las partes, mantenien
do ﬁrganos-de fiscalizacién que impidan la formacion de'poderes exce
sivamente fuertes, peligrosos para los derechos y 1ibertades indivi-

duales.



T

RESUMEN

Consiste en el estudio de la apelacion en forma individual y
como presupuesto dé la doble instancia, examinando sus principales -
caracteristicas y‘requisitcs para un adecuado manejo del mismo, los
principios fﬁndamenta]es gue le rigen, el trdmite a seguir, la reso-
lucion del mismo dbnde se hacen algunas sugerencias para una even-
tual reforma en aras de la tecnificacion, partiendo de 1c -expuesto
por lcs tratadistas, la confrontacion de las tesis mds importantes y

la comprobacion con la practica judicial.

Se plantea un conflicto entre la apelacién como garantia de
las partes y la celeridad del proceso, por considerar que la primera
afecta la segunda y para desarrollar la hipotesis se examina el re-
curso como el derechc que le asiste al litigante vencido y la mayor
duracién del proceso como consecuncia; se hace un andlisis desde tal
punto de vista, temando los cuestionamiéntos que hacen fos criticos

del recurso, determinando finzlmente, ventajas y desventajas.

Finalmente, se efectGan las conclusiones donde se confirma -

la hipotesis de cue.la apelacidn debe mantenerse y darle wun.

perfeccionamientc técnico, pero que no afecte la celeridad del

proceso.
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