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En cumplimiento de los requisitos establéqidos por esta
decanatura, como Director de Tesis del egresado CARLOS
ARTURO GONZALEZ MELO, a continuacién me permito emitir

concepto al ‘respecto:

Para optar al titulo de Abogado el egresado desarroll$§ un
tema jurfidico de transcendencia e incidencia en la histo-
ria del derecho, de sus etapas primarias durante la pre =-
ponderancia de la sociedad fomanalla cual para regular
las relaciones entre sus miembros; desarrollfé importantes
doctrinas & teorias jurfdicas que aun hoy en dfa tienen
vigencia, como sucede en el campo de las obligaciones, y
que titulé: LAS OBLTGACIONES EN EL DERECHO ROMANO.__W
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En consideracifn a lo expuesto, doy mi concepto favorable
en 91 sentido de que el trabajo presentgdo résponde a las

exigencias para optar al ti{tulo délAbogado.
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0. INTRODUCCION

-La sociedad romana ocupa un lugar de'pfeponderancia, den-
tro de 1a historia de. la humanidad, gfacias é susllegados
en diversos aspectos tales como al arquitectbnico, artis-
'tico, social, juridico, etc., por la transcendencia e in-
fluencia ‘ajercidos en el desarrollo y avance de la socie-

" dad humana hasta los tiempos preseptés.

Cosa que sucede, en el campo juridico, ébn el derecho TOo- -
. mano, el cual debe sar .estudiado en los tiempos modernos

por. dos razones principales, a saber: . -

l. Porque en élnse encuentra el origen de la mayor parte

de las instituciones del derecho civil moderno.

2. Porque el proceso evolutivo de formacibn de las ins;i
| tuciones jufidicas de Roma, es un éjemplo digno.de imitqg
se por los pueblos modernos, no propiamente en cuanto a
la objetividad de las instituciones sino por el criterio

de evolucibn cient{fica y adaptacién del derecho a las ne



cesidade; sociales de cada época.

Bl derechb romano Sse divide_en "jus publicum" y "jus pri-
vatum". E1 primero se refiere a la organizaci6bn del Esta-
do y sus relaciones con loé particulares. E1l segundo, ri-

ge las relaciones de los particulares entre si.

El "jus privatum" se divide en "jus civilev, que regfa
léékrelaciohes; exélusivamente, entre los ciudaﬁanos‘fomg
‘nos; el "jus gentiﬁmﬁ fégiéfiésﬁrelaciones jurid;cas de
toda persona sujefg a‘las 1nét1tﬁcibnes_de Roma, aﬁn cuan
do no tuviera la calidad legal de éiudadaho;romano; y el
"jus praeférium", constituido por el conjunto de normas

A Juridicas.implantadas por el magistrado investido de ju -

risdicciénvéivil 1lamado npraetor".

"’ Bs dentro .del campo del "jus gentium® donde encontramos
todo lo referente a las "Obligaciones" en el derecho roma

- no, las cuales constifuyen el tema de esta tesis.,



1. OBLIGACTONES
1.1 G;ENERAI;IDADESV |

La palabra OBLIGACIGH, defiva dei'latin "Obligatio" y es-
te vocablo dériva a su vez del verbo latino "Ligare" que
.se traduce por atar, ligar, amarrar, porque quien se . obli
ga, se ata, se amarra, puesto que - la obligaci6n crea y

'Aproduce vinculos o ligamentos jurfdicos.

Pdr eso ﬁodemos definirtla'obligaci6n como el vinculb.ju-»v
} gidico entre-dbs,O'mAs per#onas,.por'el cual una de_ellas:

.debe a otra determinada prestacibn.

. Péra due'exiéta obligacibn se requiere por tanto, la in -
: fervenéi6n de.dos personas, que en el derecho romano pri-
mitivo séullamaron ihdistihtamente "REUS" pafa'designar
tantoiai deugor como al aépeedbr. Postriormente éevllamG
.‘al deudor "reus promitendiv y al acreedor ﬁreus stipﬁlan—

din,
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' Avanzando el Derecho, y solo para el contrato de "mutuo"®
se emplearon los vocablos "debitor® y wcreditorn para de-
signar al deudor-y al acreedor mutuarios, estas palabras
se generalizaron después, perdurando asi’la denbm;naciﬁn
de deudor y acreedor, con respecto a las personas que de-

bifan o.exigian, respectivamente, la prestaciﬁn.

En forma general podemos decir que 1a obligaciﬁn esté 1n—

tegrada por tres elementos que son:

1. _Un~§q1étofactivo = acreedor = creditor.
2. Un sujeto pasivo = deudpr = debitor.

3. ‘Un objeto, (acto del deudor en provecho de acreedor).

El. sujeto activo. (Acreedbr) Que'puéde_Ser singular o plu
i3ra1. » o A -

) baracteristicas:

| - Tiene e; derecho de exigir del deudor el cumplimiento

denla.prestaciﬁn que es objeto de la obligacibn.

- Tiene una accifbn que le da el derecho civil, esa ac -
cibn es personal, o sea que tiene la facultad de dirigir-
se a la autoridad judicial para obligar al deudor a pagar

lo que se le debe.



- Esta sancibn , organizada segfin el derecho civil roma-
no, o sea segfin sﬁ;'principios, caracteriza .a las obliga-
ciones civiles, que vienen a ser las verdaderas obligacip
nes naturales, las cuales carecen de accibn y que estaban

. regidas por el derecho natural.

El sujeto pasivo..(Deudor), .puede ser singular o plural

es la persona obligada a procurar al acreedor el

© de 1a oblig

El objeto. El objeto de la‘obligaci6p consiste siempre en
un acto que el deudor debe realizar en provecho del acree

dor.

Los jurisconsultos romanos: expreséron ese acto con el ver
bo FACERE, que en el sentido amplio lleva hasta 1a absten-_
c16n. ' ' '

Al 1ado de esta apreciacién otros textps son 'm4&s exactos
pues distinguen en tres categorias, los: diversos actos, a
los cuales pueden ser obligadqs_los deudores y los resu--z

men en estos tres verbos:

1. DARE- se reriere a transferir la propiedad de la co =

sa, (constituir un derecho real).



2. PRESTARE: se refieré a procurar el disfrute de una cg

sa, (sin constituir un derecho real).

3. FACERE: es llevar a cabo cualquier otro.acto, o afin

puede llevar hasta 1a-abstenc16n, NON FACERE = No_hacer.

'Aunque ia'obligaciﬁn tiene por obJet6 siempre un acto del
deudor, que esté personalmente obligado, nunca transfiere
jla propiedad, ni ningﬁn derecho real, en si misma, aunque
-consista an DARE El deudor esté obligado ﬁnicamente a

‘Aefectuar esa transrerencia'por medio de los modos especig

les que éxisten'para ese efacto.

La mayor parte de las legislaciones modernas se han 1nsp]
rado en los principios fundamentales que en el derecho ro
: mano rigieron en materia de obligaciones y contratos. No

'fes, por tanto, aventurado decir que es esta la parte més

. 3%
i

Fimportante en el estudio del derecho romano y la que arng

ja m&s proyecciones sobre el derecho civil moderno.

_:Se-encuentra en las Ihsf;fpciones de Justinilano la si -

’gﬂiente Qefinic16n: Obligatio est juris vinculum quo nqu |
ssitéte,adStfingimur;alicujus_SOIVGndaemrei;Secupdum;nose
-tiﬁraé civitat;s jura; (ta obligéci6n-es un vincu1§ Jur;di-
éo‘que nos imﬁone la necesidad de sétisfacef-olp#gér é o-

tro una cosa segfin el derecho de nuestra ciudad).

6



nalizando la anterior definicifn se verdn las distintas
partes o elementos que entran en la composicién de este

ente juridico.

1. Juris vinculum. Con ésta‘primera parte se ipdica el
lazo dé;uniﬁn'que debe exist;r-eﬁtre los dos sujetos
due, coﬁo veremos‘én seguida; no ﬁueden faltar en ningu-
‘na ob11gaci6n- 'y-este vinculo o lazo de uni6n entre los
dos ha de ser de carécter puramente juridico, 10 que ex-
' cluye ‘de 1a definic16n otra clase de vinculos que pueden
Aexistir,entre dps o_més personas, tales como los puramen

te morales.

.é. Quo necessifate adstringimur. De esta‘barte de la deg
finici6n se desprende que sobre toda persona sujeta a

_2una obligaci6n pesa 1a necesidad de cumplirla, necesidad
_;ambién de caricter Jur@dico.y que yiene a establecer el
_;inéulo_dé eréndencia del-deudor hacia el acreedor. De
:esfa'ﬁecesidéd juridica~se-désp:endé que-éi acreedor de-
be—tener la faeuitad de'conétreﬁir a su deudor al cumpli
miento de la obligacibn, y esta facultad es lo que asI

en el derecho antiguo como en el moderno se llama ac -

- ¢16n, entendida sta en sentido sustantivo.

3. Alicujus solvendae rei. COn el tﬁzminn_alignius_se

entiende 1a persona a cuyo favor sewc 0y,
. i %&%ﬂﬁ@ﬁﬂa'
\ g
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lo juridico o sea el'sujeto activo de @icho vinculo. Sol
vendae signifiCa éi hecho de satisfacer el objeto dg la

' obligacibn, y devahi el término solutio con que~en.e1 de
recho romano .se designaba-el pago, ¥ la palébra solu -
cibn, que él derecho civil moderno émplea también como

~ sinbnimo de pago. El Vocablo ?ei se halla empleado en
:1a definig16n en suAhés‘amplio senf1do.vCpn 61 se indica
né_solémeﬁté’una cosa corporal, sino todo lo que eéisus-

ceptible de ser objeto de una obligacibn.

b Seéundum.nostraé ci#itatis jura. En esta parte de 1la
definicibn se da-a entender que las obligaciones en un
principio eran sancionadas tan solo por el derecho de
los c;udadanos romanos, 11amado derecho -quiritario, en

contréboéiciﬁn al. Jus'éentium 0 deréého de los ciudada =

-'nos, aﬁn cuando m4s tarde vinieron a generalizarse los.,ﬂ"

fiprincipios sobre la materia, extendiéndose ‘a toda clase

'_de personas.-

Del gntgrior anéiisis resultan los siguientes elementos

. constitutivos de toda obligacién:

;-’Un vinculo jurfdico entre dos o m4s personas.
- TUn sujeto activo.
- Un'suthp pasivo.

- El objeto.:



- Ta accibn del acreedor contra el deudor.

Ya hemos dado la nocién general del vinculo o lazo de
unién entre las personas que entran en‘la obiigaciGn,
vinculo que establecé'la relacién de.dependeneia'del den

dor respecto del .acreedor.

El'sujéto éctivb‘es 1a béfsbna-d'pérsdhaéﬂéléﬁyoifav°r '
debe satisfacerse el obJeto de la .obligacién. Toda obli-
gac16n a cargo de una persona supone un derecho correla-
'tivo a favor de qtra, y la persona en quien reside ese
derecho es el sujetovactivo del vinculo Juridico.‘A esa
persona se le daba la denominaci6n de creditor, que . co -

rresponde a la moderna denominacién de acreedor.

El sujeto pasivo erg‘guien debia efectuar ‘la prestaci6n
A{a favor del acreedor- era quien debla pagar, y se llama-
'.:ba en el. derecho romano debitor, que corresponde a la de
. nominaciﬁn de deudor, con que el derecho ecivil moderno
.denomina al queto pasive de la obligaci6n.
Igug}menté;solian los romanos comprender bajo 1a'dénom1;

' naci6n general de reus, tanto el sujéeto activo como el

" sujeto pasivo de la.obligacién. .

81 se contempla la obligacidn'desde.el punto de vista

o -,



del sujleto activo se denomina crédito activo o acreencia
y si se le mira béjo el aspecto del suj)eto pasivo, se deg

nomina crédito pasivo o deuda.

La necesidad de que exista un sujeto activo y un sujeto
pasivo determinados entre 1os cuales se estabiezca el
.vinculo Juridico de la obligaciﬁn, hace resaltar la dife
rencia entre el derecho real y el personal. Segﬁn hemos>
visto, toda obligaci6n a cargo de una persona implica la
-existencia de un derecho correlativo a favor de otras pe
Tro en este caso, la relacibn se establece de persona a’
persona, ‘del acreedor hacia_el deudor, mientras que en
el deréchd real la reiaéi6n juri@ica se establece direc-
tamgnte ehtre el titﬁléf del derecho y la cosa materia
'debél. quhay,.pues, en el dere¢ho real un sujeto paéivd
dete:minééo a Cuyb cargo se halle el cumplimiento'&e una:-

?oﬁligaciéns‘,; 

Puede séntérse la siguiente regla general- todo derecho
correlativo a una obligacibn a cargo de determinada per-

-‘sona, es un derecho personal.

-Eliobjeto'de la obligaéi6n podfa consistir en dar alguna
cosa trasfiriendo el dominio o la posesiéﬁ de ella, caso .
en el cual’ se designaba con el verbo dare; o bien, tras-

ferir ﬁnicamente la tenencia, y_entonces seremplg“
 COIERSIEES GiEibh Chiivey
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verbo praestare; o bien, en ejecutar o no ejJecutar un he
éhq, aceifén o inaceién qﬁe se comprendfa bajo la denomi-

nacifn general de facere.

Y, finalmente, comprendiendo el derecho moderno, bajo la
denominacibn comfin de daf, la entrega de alguna cosa,
'sea en propiedad, posesién‘o ténencia, se. ha dicho, si -
guiendo en lo esencial el concepto del derecho romano,
‘que la obligaciGn es un vinculo Jjurfidico entre dos o més
personas determinadas, en virtud del cual una o varias
de ellas (deudor o deudores) quedan sujetas, con respec-
tozé otra p7a otras (acreedor o acreedores), a dar, ha -

cer o no hacer alguna. cosa.

' Hemos visto.qﬁe en una»obiigaci6n el‘acreedor debe:éstar
"_provisto de la facultad legal de constreﬁir a su deudor

%al cumplimiento de aquélla. Esa facultad legal es lo que
<;en §ent1do sustantivo se denomina aceilén; y como hemos
2,di§ho que el defecho correlativo de una obligacién es qg-
_récho personal, se dice en'eéte caso que la accibn del a
créédor contra él‘deudo; es accién pérsonal, para dife -
renciarla de la acci6n.rea1'que tiene el titular de un

-,derecho real para hacerlo judicialmente efectLVO.

" Hay, sin embargo, cierta clase de obligaciones, en las

- cualesfel acreed@r no est4 provisto de accién para cons-

‘11



trefilr a su deudor a que las cumpla. Son 1as obligaciones
" llamadas naturalee, fundadas en un vinculo de pura equi -
dad y que en rigor juridico no debieran llamarse obliga =-

ciones, pero que, produciendo clertos y determinados efec

tos entre las partes, se ha convenido en llamarlas asi.
1.2 FUENTES DE LAS OBLIGACTONES

Buen nﬁmero de, los tratadistas del derecho en el campo de
"las obligaciones enseﬁan que "los contratos son la. prinq;'
: pa1 fuente de las obligaciones" Pero esto no es correcto
ni tampoco satisface al buen investigador, pues fécilmen-
te induce al error, pues da la idea de lo que es fuente

de una: cosa.

" Es también su origen, su causa anterior. Y esto no es a -

'si, pues .el concepto de obligacifn es anterior al de con-'

‘ trato, y este no pudiera existir;Juridicamente, si antes

ne exieiiera la obligacién, qﬁe ya perfecciopada, acorda- _

‘daS'en estipulaciones, creades por 1la voluntad o consent]
" miento de las partes,lviene'alcohvertirse en contrato.

’TAﬁtb es'asi; que de tedo contrato puede afirmaree que en

lvuelve o genera obligacienes, pero no toda obligacibén

constituye un contrato.

La obligacién nace eoh el hombre, por el solo hecho de

-12 N



surgir a la vida; allfl mismo con el nacimiento, nacen
también obligacionés "naturales"; se crean vinculos de pa.

ternidad y filiaci6n, de alimentos, de herencia, eté.,

- que no han sido materia alguna de ninguna clase de contra .

to, y ni siquiera ha intervenido la voluntad o consenti -

miento de las partes o persona obligada.

Y pbr'ésto,njunto cbn las obligaciohés civiles,'que dan .
) lugar a 1os contratos, y que existen como creaci6n del le
gislador, que proceden del Derecho Civil -y en &ste tienen -
consagradas’ acciones especiales para’ hacerlas valer, exis
fen también.ﬁ se estudian las 11amadas "obligaciones natu
~ rales", Los pactos y los hechos o circunstancias, que pro
| ducen eféctos.Juridicos'y pueden llegar a cohvertirse en:

acciones civiles.

VLas obligaciones, como todas las cosas del mundo, deben
tener una causa 1nmediata y eficiente. Por eso todos los
‘tratadistas, antiguos .y modernos, asi como las 1egislacig
nes civiles positivas, hablan de las fuentes de las obli-
.gaciones, es decir, de las causas inmediatas de donde

ellas surgen.'

Eh las Institutas de Gayo se encuentra el primer pasaJe_
sobre la materia. Dice aquel jurisconsulto:que las obliga

ciones nacen aut ex contractu, aut ex maleficio, aut pro-

13



prio quodam Jure ex variis causarum figuris, con lo cual
quiere significa:ée que las obligaciones nacen ya de un
contrato, ya de un delito, ya de otras figuras jurfdicas
semejantes, es decir, dé otros acfds o hechos que, sin
reunir los elementos constitutivos del contrato o del de-
lito, hacfan ~surgir, a seme Janza de éstos, determinadas 0

bligaciones a cargo de quienes los eJecntaron.'l‘

-Las‘Conéfithciones Impériﬁles desenvbivieron y‘ampliaron
' esta nocifén hasta seﬁalar los sigulentes fenfménos Jjuridi
COS como causa eficiente de las obligaciones civiles: ex
contractu, quasi ex contractu, ex maleficio, quasi ex ma-

lefic;o.

Con la: expresiﬁn ex contractu se sefialé la primera y més»
importante fuente de las obligaciones- los contratos.

{Qﬁasi ex contractu querfa decir que habfa obligaciones na-
~ cidas como dé un contrato, es decir, de un hecho voiunta-‘
rio, que sin reunir los elémentos constitutivos del con -
trato se asemejaba a éste en sus efectos, por cuanto ha =

‘cIa surgir una obligacién a cargo del agente.

Tal sucedfa cuando, por ejémplo, una persona aceptaba vo-
luntariamente una herencia. El acto de la aceptacifn, que

no constituia un contrato, hacfa nacer determinadas obli-

1%



gaclones a cargo del acebtante. Tal es la teorfa de los

cuasicontratos que ha llegado hasta el derecho civil mo -

derno.

a1l decir que las obligéciones podian‘nacer ex maleficlo,

se sefialaba el delito épmp fuente dq obligaciones civi =
: leé. Y en efeéto, as! en elAderqgho antiguo como en'el ﬁg
derno, el delito ha prbdhcido no sgiq consecuencias peng-'
les, sino también ciéileso Es la reparacidn del dafio cau-

sado a la victima del hecho punible.

Y finalmente, al hablarse de obligaciones que nacfan qua-
si ex malefiéio, es decir, como de un delito, se daba a

- ‘entender que habfa clertes actos en los cuales no se reu-

. nfan los dlementos consﬁitufivo_s del delito, pero sin em -
bafgo,ise asemejaban a 61 sus efectos, por cuanto‘hacian -
"-fsurgir;'a’cargb.de,la persona .que causaba un dafio a otra,,_

1a obligacibn de repararlo. Tal es la teorfa de los cuasi

delites o culpas del derecho civil moderno.

_Ségﬁn las obligaciohéé que nazcan de una u otra fuente de
. las anteriormente enumeradas, se las denomina contractua-

les, cuasicontractuales, delictuales o cuasidelictuales.

Los_modérnos expositores agregan una nueva fuente de las

- obligaciones civiles: la ley. Se dice que la obligacifn

15



nace de la ley cnando, sin tener su origen en un contra-
to o cuasicontratﬁ, delito o cuasidelite, es la ley la
que de manera directa o immediata la impone a cargo de
- clertas personas &.a fa?or de otras. Esto sucede con las -

obligadiones entre los padres y los hijos de familia.

"El contrato como principal fuente 0 causa de 1as oblig_
'~ clones, es el acuerdo de voluntades entre dos o mas per-
‘sonas,vcon el fin de constituir, modificar o disolver
.una relaciﬁn.ﬂuridica",.Es decir, un vfneulo, una obligg
_c16nnahférior, lo cual confirma, para terﬁinar la tesis

que se viene exponiendo.

_Por otro lado, refiriéndose al mismo tema, o sea en cuapn.
-'tégé 1és fuentes de 1as obligacioneé,‘y'las causas inme-
ldiatas de.dondé ellas-éurgen, los tratadistas, antiguos -
?y mbdernos, y también iaé.legislaciénes civilesApositi -
ivas nos hablan acerca de las fuéntes‘de las 6bligacio -

nes.

En ellderéého_romano; En las Inétitutas de Gayo “"juris -
) cpnsulto"'encontrémos al respecto: "las obligacioneé na-
cen ... aut ex contractu, aut ex maleficio, aut'pfopio

‘quedan Jure ex variis causarum figurism o sea: "Las pobli |

- gaciones'nacen ya de un contrato, ya de un delito,'ya de

s lmas ey e,

otras figuras jurfidicas semejantes'
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La expresién "ya de otras figuras jurfidicas semejantesn
da a entender actos o hechos, que no alcanzan a reunir
los elementos que constituyen un contrato, ni los elemen-
tos de un delito, pero al igual que el contrato y el delil
to, hacfan surgir obligaciones de parte de quien 1as eje-
cutara.’ias Constituciones Imperiales, luego ampliaron y
deéarrbllaron'ésta, hasta llegar a sefilalar que la causa
eficiente de las obligaciones civiles, eran los siguien -

tes fen6menos'3ufidico.

l. ' Ex-contractu: El1 contrato.

2. Quasi ex-contractu: El cuasi-contrato.
3. Ex-maleficio: El delito.

4. ‘Quasi ex-maleficio: El cuasi-delito.

‘Estas eran las fuentes de las obligaciones en Roma, en la-

'época clésica.

La primefa y mAs importante fuente de 1aslob11gaciones
fueron los contratos. Y la sggunda en orden de importan -
cia fueron los delitos. E1l derecho romano consider6 estas
dos grandes cauaas de obligaciones, obr$ de una manera ab
soluta, sino béjo ciertas condiciones. Veamos, para el _
contrato era necesafio due la voluntad se hubiese manifes
tado, y para el delito, que el hecho tlfcito constituyera

realmente un delito.
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1.3 CLASES DE OBLIGACIONES
La:br;me:a distincién entre las obligaciones, o entre las

diferentes especies de obligaciones fue:

-~ Obligaciones civiles.

- Obligaciones nétﬁrales.'
Distincibn entre eétas clases de obligaciones:

iaé_obligaciones civiles nacianlo estaban éonéagradas o
.procédian del derecho éivil, o del derecho Pretoriano ¥y
estaban.gmparadas bbfzuna acpién determinada, propia para
hacqflas valer. En tanto que las obligaciones llamadas qg-
'tu?aies, no tenfan ese origen jur;d;co sino éue ellas naf
cfan de~hechos_o_cirgunstahqias basadas en la equidad, la —
ﬂmprél, la bqeﬁa félj'Carecién4dg accibn jﬁdicial,-esto

es, no tenfan exigibilidad.

4 pesar deléllo, si la obligacién natural se'cumglia_o se
ejecutaba por pqrte del obliggdp, el pago quedaba realiza
~do ¥y no ;e.podig repetir 16 pagado, aungue el,deudor no

| estuviera obligado civilmente..

En otras palabras, no se podia exigir la devoluqibn de lo

pagado. También si se deseaba unawpbligaci6n_natura1 po -
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dia convgrtirse en una obligaci@n civil, mgdiantq ;a no-
/vac16n..También la obligacién natural pod{a alegarée‘eh
compensaclfn por el deudor al achedor, si ééte a su vez
era deudor de aduéi, en una obl;gaciGn natural. Finalmen
te, una obligacibn natural podfa servir de fundamento pa
ra otra civil accesoria. | |

Divisién de las obligaciones civiles. Las obligaciones

i civiles a su vez se dividieron en:

- ' Obligaciones divisibles e indivisibles.

- Obligaciones'determinadas (especificas) e‘indetermiqg
'das (genéricas). _ ‘ .

- Obl?gacignes facultativas y élfernativas;

- dbligécipneS'in'solidum.A |

. Ob‘lig.acidh"'COr?eal.v -

) :;Cbiigaéi6n divisible: era aquella en qﬁe el objéto de la
misma podfa cumplirse parcialmente, ejemplo, el mutuo y
la compraventa contenian obligaciones divisibles, porque

permitian el pago parcial, por cuotas o periodos. ‘

:‘Obiigaci6n indivisible: era aquella que no admitfa el pa _
go parcial, ni por cuotas, ni perfodos. Ejemplo, la eje-
cucibn de una obra, un cuadro por ejemplo. La ejecucibn‘

de una escultura, de una casa, debe ser cumplida total -
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mente, nunca puede administrarse la ejJecucién incompleta.

. Por regla general eran divisibles .las obligaclones de dar
(do ut des) e indivisibles las que obligaban a hacer (fa—
cle ut des), (facie ut facias).

Obligaciones determinadas o especificas- eran aquellas cu
yo cumplimiento, u ‘objeto estaba determinado, segﬁn el

QUID el QUELE y el QUANTOM. Es decir:

QUID La cosa. )
QUELE = La.qua;;dad de la cosa o calidad.
| QUANTUM = ILa cantidad de cosa.

-Porrejémpio, comprometefse-el deudor a entregar al acree-
_A'doi-mil<sacds de trigo»egipcio..Tenehos"Trigo Quid
Bgipelo -/Quale. Milwsacos Quantum. 0 comprometerse el

deudor'a pagar mlil yardas de seda Japonesa.

Obligaciones indetérminadas“o genér;casi eran a@qellas_en
las cuales no'se determinaban las caracteristicas antes
dichas. Es decir, cuando no se especificaban el Quid, el
Quale y el Quantum, la obligaci6n era indeterminada o ge-
nérica. V.gr.: prometer vender 1a-pr6xima_cosecha de algo
é6n de una finca. 0 el cargamento de cereales que Vva a

1

llegar en un barco.



Obligac;onqé facultativas: eran aéuellas_en due:el deudor
tiene la facultad ; opcibn de cumplir una u otra presta -
cibn, a su arbitrio, ejemplo, quien se compromete a entre
gar mil sacos de algodén o su equivalente en cebada. 81 ‘
no paga con lo primero puede pagar con 16 segundd y'es co

rrecto.

”Oyiigéciinaiternétiva{‘era aquella eh éué gi deudér‘esﬁg
‘ba obligado a défermipéda‘prgs@gci6q,léero‘ep.qa$o dé no
- poder cumplir con~é11a;'pod§a'acéptarié'g rechazaflé'por-
| éue gn_estas obiigaéiohes Ig opci6n la fiene el aCreédor.

V.gr.: No te puedo pagar con pafios, pero te ofrezco seda.

ob}igac;ones in solidumg era aquellaHQue contrafan dos b
més’péfsonas, llamadas deudores, a favor de una sola per- |

' sona (acreedor).

In solidum paéi#a: dos o mAs acreedores con respecto a un

'solo deudor.

In solidum activa: dos o més deudoreé a favor de dos o

m4's acreedores. | .
Obligacién'in solidum mixta:léuelen llamarse también obli
gaciones simplemente solidariag & se éaracteri;an,porque

el deudor solo se obligaba a pagar la parte que le corres
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pondiera,_es decir, su cuota parte y podia exig;r que se
le cobrara a "pro-rata", Es decir, solo se podfa exigir
el pago de la parte que le correspondiera en la deuda. Y
e; acreedor solo podia 9xigir ellpago In Partem o sea la
parté‘quq le'cor;espondiera en la acréencia; No podfa-exi

gi: el pago de la totalidad.

0b11gaqi§n:cbrrea1=.es la obligaéi6n éolidaria,.en~1a

~cual céda'deudor_respondq o est4 obligado a pagar la tota
. 11dad de la deuda, y cada acreedor a su vez puede eiigir
,éi‘pago total deiia deuda. Aunque fueraﬁ varios los acreg

dores y varios los deudores, -

De tal manera que bastaba que un solo deudor pagara toda
la deuda o un solo acreedor'recibiera_gl pago total, para
éue geiexﬁihgh;era lq'obligaci6n, para todos los demé4s, .
_s;n_que~pudiera alega;se o-exigirsehlos beneficiqs'dé'bgg
faté 6 in partem. Eéta clase de-obiiga916n eé muy emplea-
~da en el derécho moderno o actual, por las agencias de a-

rrendamientos ¥y por las casas en las ventas a plazo o dqg

ditos.

AdemAs de las difgrencias anotadas.entre las obiigaciones
simplemente solidarias y las correales (solidarias), cabe
observar que las primeras podfan estar consagradas por el

derecho civil o proceder dé'gna responsabilidad contrac -
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tual; en cambio, las correales no podia sef'exigidas sino

por acuerdo voluntario de las partes.

~ Adem4s la solidaridad simple podfa presumirse, pero la cg
rrealidad debia_ser siempre expresa Y'por_ﬁltimo, las- prl
meras se referfan siempré a.cosas fungibles y la correal

podIaAabarcaf adem4s de las fungiblés,'las no fungibles.'
1.+ MODALIDADES DE LAS OBLIGACIONES

En el derecho fdmano,_las obligaciohes podfan estar suje-
tas g'giertas'i'determinadas quélidades. Estas modalida-
des afectaban 1a.existencia misma de la obligacién y la

exigencia de su cumplimiento.

Las modalidades principales que podfan afectar las obliga -

"clones. eran:

- El térmj.noo
- TLa condicién.

Obligacién puré y¥simple: es aqulla que existe.desde|el
momqntoAmismo en que se perfecdiona el contrato,‘oige con |
' suma el acto destinado a darle nacimiento. Ella no est4
afectada por ninguna qualidad, ni en su existencia, ni.

en su eiigibilidad.'Ejémplo, st en un contrato de arrenQQ'
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miento no sé estipula el plazo, ni condicién, péra que
el afrendador entrégue al arrendatario la cosa arrenda -
da, la obligacibén nace y es exigible desde el momento en .

que se perféccipna el contrato respectivo.

_Es un error-de derecho, decir que una obligaci6n determ;
nada, no es exigible, porque no tiene seﬁalado plazo ni
condic16n para su cumplimiento porque sabemos que se tra
ta de una obligaci6n purahy s;mp;e, qqe ‘s exigible ‘des-

de el momento mismo quelhacé a la vida jurfdica.
l, El término:

.Définici6h- modalidad ébﬁéistente en un dfa, una épbéa,
to un acontecimiento futuro y cierto, al que estaban su - |
bordinadas ‘tanto la existencia como’ la exigibilidad de
';a obligacién. ' -

Caracperisticaé: gl térm;nphdebi; ser futuro y cier@o;
Esfb és que'necesariamenté'débia sobrevenir (dfa de pago
algﬁn dia). El término, ademis), debia ser fijo, 0 sea -
=f que supiera con precisi6n cuando debia llegar. De esta‘
.manera ‘tenemos. que no seria término, un dfa, un aconteci
'miento, futuros pero inciertos (que_no supiera sl llega-

ba o no).

- Sommeil

S :
CONETSED S U TULU

GIBUGTEGH :
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=
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Maneras de afectar el término la obligaciﬁn- el término

afectaba la obligaci6n de dos maneras-'

- Suspendiendo la facultad de exigir el cnmplimiento de.
la obligaci6n.
- Poniendo fin a la existencia de la obligaciGn.

En el primer caso, los romanos decian que el término era

estipulado ex—die. En nuestro derecho civil moderno equi-

vale al término suspensivo, 0 sea ‘el plazo para el cumpli-

miento de la obligacién.

"En el éegundo cdso, deéiéh que el término era estipulado
ad-diem equivalente en. el derecho civil moderno al térmi-
no extintivo, o sea el que extingue la obligaci6n, acaba
con ella. ; I | |
‘?é?miﬁb-suspénsivo (Diés a duo),‘deié éer eipresomoAtéq;
rté;-el término era expreso c@édﬁb de una manera expresa .-
se fijaba en el cbntrﬁtq. BEra técito, siuresultabg_de lé
naturaleza misma‘dé.la_pbligaéi@ﬁ,ﬁla cual’nq.podia'cum -

plirse sino en determinada &poca futura. .

Ejemplos: De término suspensivo'exprGSO, cﬁaﬂdo en. ia o -
bligac16n se estipulaba- el dia 10 del mes tal, del afio

A calendario A daré tal cosa.
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De término suspensivo técito, cuando se estipulaba la en-
trega de un esclavo que por ambas partes se sabfa que es-
taba éusentq y no debfa regresar sino en un dfa futuro y

cierto.

El término‘Suspensivd:eduivale al plazo que se sefiala pa-
,ra el cumplimiento de una obligacién. El plazo también
'puede ser técito, cuando la obligaci6n por su naturaleza
no puede cumplirse s;np ‘en determinada época. Ve.gr. Sg o- |
bliga aleﬁtfegaf tres Eamiohés de aguacate. Esto tiehé

que'ser en lé época de cosecha de aguacates y no otra.

Efectos del término:suspensivb (Dies a quo). No suspende
la existencia misma de 1a obligac16n, sino lé facultad de
-exigir su cumplimiento, o sea suspende la accién del a -
"creedor, no 1a obligacién en si De aqui se desprenden

las siguientes consecuencias juridicas-

‘1. El acreedor no puede demandar el cumplimiento de la o

.‘bligaei6n, antes de la 1legada del término suspensivo.

2.. El deudor puede renunciar al término suspensivo, cum-
pliendo 1aﬁobligéc16n antes del veﬁcimiento dél térmibé,

ya qQé este beneficio por lo general lo favorece es a 61.
S616 en casos excepcionales es a féﬁor.delfécreédor 0 a

favor de ambos. En ese caso el deudor no puede pagar sin
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el consentimiento del acreedor antes de la llegada del

término suspensivo,

3. El deudor que por error pagaba antes de la'llegada
del término suspensivo, no podré .pedir la devoluci6n de -
lo pagado por medio ‘de la Condictio Indebiti = acci6n de
.pago de 1o no debido, ya que’ existiendo 1a obligac16n no
.puede alegar que, pag6 lo no debido aunque 10 hubiera he -

cho antes del término convenido para efectuar el pago.

El acfeedbr_no'podia demandar jadidialmente.ei cumplimien:
to de la dbligacién a término suspan51VO sino después de
tranacurrir:el Gltimo dia dal térmiho sin.que el deudor
la hubiera satisfecho..Si demandaba:antes‘de transcurrir
el término, se producia un vicio en el procedimiento el
cual fue conocido en’ el derecho romano con el nombre de
“"Plus petitio -temporen en el derecho moderno es la peti -
c16n antes de tiempo, y que constituye una excepcién den-

tro del Proceso.
2. La condic16n{

Definici6n;‘acontecimiehto futuro e incierto al-cual‘se
subordina el nacimiento de una obligaci6n, 0 se destina a
acabar con su existencia. Elemento esencial de la condi -

ci6n es 1a‘incertidumbra del acontecimiento futuro, esto
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es, que puede suceder o no, ¥y esto‘es lo que la distingue
del ﬁérmino jurfdicamente pbrque el término tiene due ser
cierto y fijo, es decir, destinado a realizarse de manera

necesaria en tiempo determinado.

Otro elemento esencial dehla cond1c16n era que conéistie-
ra- en un hecho futuro. Entonces, no. podIa ser condici6n

un hecho presente, ni pretérito, porque si el hecho ya ha
bia sucedido aunque 1as partes 10 1gnorasen, no habIa in-

‘_certidumbre objetiva acerca de su realizaci6n.

‘La condicibn obraba de dos maneras sobre la existencia de

la obligaci6én sujeta a ella:

5 .Suspend1endo el nacimiento de la obligaci6n.

- 'Poniendo fin a su existencia actual.

ﬁn”el caso'i 1a obligacibn se hallaba sub-conditione. En -
el casd 2, 1a obligaciﬁn estaba ad-conditione. De alli na .

cieron los conceptos modernos de-_cond1c16n suspensiVa y

:condicién resolutoria..\

Condicibn suspensiva: cuando el nacimiento de la obliga -

cibén se suspende hasta el cumplimiento de la éondiCién.

‘Condicifn resolutoria: cuando pone fin a la existencia
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del vinculo juridico,
1.5 EFECTO DE L&S OBLIGACIONES

" Inejecucibn de 1as'ob11gaciones. El gfecto propio ¥y hatu—
-,ral de fbda obligaci6n es el cumplimiento de ella por par
- te de1 deudor. Lo comfin y ordinario es que el deudor sa -
‘-tisfaga el objeto de la obligac16n, una vez que ésta sea
exigible. Se dice entonces que el deudor paga, ¥ la obli-
gaci6n queda extinguida por este hecho, del cual tratare-

mos al hablar de la extinci6n de las obligaciones.

Pero biep puede sucedér que la obligacifn no se cumpla o
‘que se rétarde:su cumplimiento. Debemos,'pues; examinar
las causas Yy las consecuencias de la 1nejecuci6n de las 0
1 bligaciones, y el retardo en el cumplimiento de ellas, o
_-sea la mora del deudor, con las consecuencias juridicas

‘que este fenbmeno produce.

" Las obligaciones no se cumplen o ejecutan por tres causas
ﬁrincipéles: primera, por c¢aso fortuito o fuerza mayor;
ségunda, por el dolo del deudbf,'y tercera, por la cuipa

.del mismo.

Del caso fortuito .y de la fuerza‘mayor. Se entiende por .

caso fortuito, en materia deiinejecudibn"de 1as-obligécig
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nes, todo hecho imprevisto e independiente de la voluntad
del deudor, qhe trae como_consecuencia 1a'imposibilidad
de cumplir la obligacibn. Si este hecho era de tal natura
leza, que el deudor no pudiefa resistirlo, se denominaba

vis major (fuerza mayor).

Exist{a, pueé,’distiﬁci6h jufid;ga'entre caso fortuito y
fuerza mayor, disfinéiSn que(hﬁeétro estatuto civil no
conéagra, pues-reﬁné lds dos fenfmenos en un solo hecho
diciendo que fuerza - ‘mayor o caso fortuito es el 1ﬁprevis-
to a que no se puede resistir- de donde se deduce que el
hecho debe reunir dos condiciones esenciales para que pug
da producir los efectos-juridicos que. la ley le asigna en
_ materia de incumplimiento de la obligaci6n que sea impre'

"visto y que el deudor no haya podido resistirlo..

-fPor lo que hace a las consecuencias del caso fortuito y
de la vis major, en el derecho romano imper6 el principio
general de ‘que el deudor quedaba libre de su obligacibn,

en caso de que -se produjera uno de estos fen6menos. Pero

"aquel principio no era -absoluto.

En primer lugar, si el caso fortuito o la vis majdf se
‘producfan por el dolo o por la culpa del deﬁdor, éste no
quedaba libre, puesto que entonces la 1mposibilidad de
cumplimiento de la obligaci6n se debia indirectamente al
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dolo o a la culpa del deudor, esto es, a hechos que le

eran imputables,

En segundo Iugar,'el convenio de las partes podia mbdifi-
car el principio general,‘estableciendo en determinado

conffato que-el deudor no quedara libre a pesar del adve-
nimiento de un caso fortuito 6 de un hecho de fuerza ma -
yor, .o bien ‘pod{an convenir las partes contratantes que

el deudor no se lihertara_sino en determinado caso fortq;
to .o dé vis major, o que gblamente cbn el advenimiento de
»uné”de estos fén6menos quedafa;libre‘y subsistiera su res

ponsabilidad civil en el otro.

El dolb, vamos a exaﬁiharlé desde el punto de vista del
1ncumplimiento de la. obligac16n. Podemos decir que el do-
:lo consiste ‘en los actos u omisiones que llevan en si la

intenci6n~de causar_perjuicio-al acreedor y que proceden

,‘como consecuencia del incumplimiento ‘de la obligaclén. Es

pues, elemento esencial en el dolo la intenciﬁn de causar

dafio al acreedor.

'En cuanto a- las consecuencias del dolo sobre la responsa-
bilidad civil del- deudor, imper6 en el derecho romano el
prineipio. general y absoluto de que . todo deudor debia res '

ponder de su dolo que trajera como consecuencia el incum-

plimiento dezla obligacién. ‘Ningtin deudor quedaba libre
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de su obligacibn si el no cumplimiento de ella se debla a

su propio dolo.

Es ql mi smo princ;pio qqnsagrado en.nuestro.CGdigo Civil.
La eondonac16h‘de1 dolo futﬁro no vale -diée‘nuestro cédyi
.80= para indicar que. en un contrato no pueden las partes
Vconvenir ‘en que el dolo futuro del deudor lo liberte de
:‘su obligaci6n- pero esta regla no impide que, sin haber
A‘sido renunciadas en el contrato las consecuencias del do-
‘flo, pueda el acreedor, después de que- aquel sobrevenga,
<renunciar a hacer efectiva la responsabilidad civil del
) deudor.: Por 10 que hace a la. prueba del dolo, sl ela -
»:creeGOrﬂpretendIa que su dqudor 10 habfa cometido, debia
probariéyparé que se prpdﬁjeran todas sus consecuencias

61viles.

»“De 1la culbé.-Desdé'el phntovde'vista"dei incumplimiéntﬂ
.de la obligac16n se ha considerado como culpa todo acto u
omisi6n del deudor, que sin 11evar en s la 1ntenc16n de
'1causar perjuicio al acreedor, produce, sin embargo, el in
cumplimiento de la obliggci@n.por no poderse satisfacer
‘el_objeto propio de ella. t | - |
ﬁg-diferencia entre el dolo ¥y la,éulpa esfriba; pueé, en
que en aquél existe en el deudor‘lariptgnc16n &aﬁosé, v

en &sta hay apenas descuido o negligencia del deudor sin
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intencién de dafiar, ya consista en hecho positivo o nega-

tivo que produzca‘CDmo-consecuencia la no satisf@ccibn
del objeto propio de la obligaciébn.

Distiptos:gradbs de cﬁlpa; Desde‘él'derecho romanovse han
cons;derado-eh }éféulpa del deudbr.diferehtes grados.lEn
Apriﬁhriiﬁgéfjfsé c1§s1fi9a‘1a éu1pa enrgpaﬁe'o lataiy le=-
1.‘ cﬁibafg}avé;§&1§ta§ieré aquel hecho u omisi6n del deu
ddrfen-qué'nd incdrrian ni:aun iés persohaé negligentes o
'descuidédas. Ast, pugs,iéeria culpa grave del deudor de
un.esclavo'él que'noxle diera de comer,'y,-como consecuen

" cia de ello, pereciera.

'27 Culpa leve- era aquel acto u omisién imputable del

1deudor en que no habria incurrido un buen administrador »
de sus negocios. Pero esta ﬁltima culpa no se apreciaba- -
'en.elvderecho romanb'de una miSma'manepg,'pues, se consi-
'deraba ya-en abstracto,'ya en copcreto; de ahf la subdivi
si6n de ia culpa leie eh culpa levis 1n abétracto'y culpa -
levis in concreto, subdivisién:que es propia y exclusiva

del derecho romano.

Para apreciar la culpa levis in abstracto se tomabén'como

modelos las capacidades o cualidades de un buen padre de
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familia. En 1a‘dulpa levis in concreto se consideraba cpg
mo tipo o.modelo de coﬁparaci6n la pérsona misma del-dqg‘
dor en la administracién de sus negocios propios. A&si,
esta clase de culpa era. la omisi6n o el acto del deudor

. en que 61 mismo no habria incurrido en el manejo de sus

propios bienes.

| La 6ﬁ1pé grave o lata se'aéimilaﬁa en -sus éfectos ci#i ~:
les al dolo. Por consiguiente, todo deudor debila respon- |
-der de su culpa grave, sin que la convencién de las par-
tes pudiera eximir}o de dicha requnsabilidad. Pero tra-
- tén@ose de la culpa levis no”imperaba el mismo princi -
>pio;‘no todo deudor respondfa de su culpa levis, y entre
los due de ella respoqdiap se apreciaba-ungs veces in
;_apstracto.y §tras}in cdngreto.' |
':-:Qéliés'dos-cléééé dé cﬁlpéileve. Sé‘cdnsideréba por re -
.»élé general enhlos<pontrétos la culpa ;evisAin abstrac ;'
o to, estd_es, aquella en qqe se tbﬁaba como-mode;o el ti-
ﬁp abstracto de un buen padre de familia, para apreciar

" la responsabilidad del deudor en un caso determinado.

Sqlamqnte se aprecia la culpa levis del deudor in concng
to, es decir, tomando como tipo de comparacién la perso-
na misma del deudor en ellmanejb de sus negocios, en

ciertos actos y contratoé que implicaban la administra -
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cién de negocios, comunes, tales como la sociedad y el
cuasicontrato de ébmunidad, as{ como tambilén en la admi-
nistrac;6p de los bienes dotales por‘parfe del marido.
Se deqia en estos casos que el deudor estaba obligado a
ménejar‘la cosa matgria'de lg obligaci6n con él mismo
cuidado que empleaba en el manejo de sus propios bienes,
tomando en consideracién su propia personalidad y no la
‘de un tipo abstracto. |

Consecuencias de la éulpé en 1as ob11gac1ones de génaro.
.Cuando el deﬁdqr no estaba obligado a eﬁtregag una espe-
cié determinada o cgegpo;cierto, sino una cosa in gene =~
re, V.gr., determinada cantidad de trigo o de vino, o
‘una suma 1fquida de dinero, no producfan consecuencia al
guna los hechos que, pqdian coloéar al deudor en la impo
sibilidad de cumplir :la obligacibn en su objeto propio y

~directo. -

Asf, pues, ni el caso fortuito, ni el dolo, ni la culpa
déi deudbr.de cosas de género, tenfan influencia sobre
su ?ésponsgbilidad civil, con respecto a 15 entrega de
cosas de la misma calidad y en la misma cantidad. El que
debfa dine?o.no podfa alegar, para eximirse de- su obliga
cibn, el haber perdido el que tenfa, puesto que no eran
deterqinadgs especies el objetq de su ob;igaci6n sino

una cantidad equivalehte a la que hubiera sido estipula-
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1.6 EXTINCION DE IAS OBLIGACIONES

El vinculo de derecho entre el acreedor y el deuder no é§
taba llamado a perpetuarse indefinidamente. Debfa llégar_
- nnzmpnénto en que el deudor se 11beftara denla_carga’de .

su obligacibn y entondés‘esta ltima Quedaba extinguida.

El_medio_prnpid y naturél dgiexfingnirsé toda'obligaci@n
éné el nago, es decir, la satisfacéi6n del. objeto de aqug
lla por parte del deudor. _Pero en el derecho romano no en
'toda época fue suficiente el- pago para que el deudor que-

dara libre de la obligacién y égta se-extinguieraa

' En 1os'primeros tiempos del derecho, que en materia de 0= -

bligaciones y contratos se. caracterizaron por la primacia

'_.de las fbrmulas externas, era indispensable para que el
_vinculo de la obligac16n se extinguiera, el empleo de de;
‘terminadas formalidades_en un todo anilogas a las que ha-

bIanfservido paré conéfituin‘elivinculorjuridico;

Asi la obligaci6n ‘nacida del nexum, primitiva forma de_
contratar, no podia extinguirse sino mediante 1la realiza-
cibén de 1la ceremonia ritual per aes et libram, en que me-

diante el simbolo del cobre y la balanza se figuraba el
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pagO'hechO‘pr gl dqudor ql acreedor. De la misma manera
la‘obligaci6n'gacida‘denla-stipulatio no podia exfiggui;
se sino por anéloga férmula en que el acreedor declaraba

libre de su obligacibén al deudor.

4 asI también, sl la obligéci6n habfa nacido del contra-
“to litteris, no podia extinguirse sino por medio de la _‘
escritura. Nada importaba en estos casos que el deudor )

pagara- el objeto de su ob11gaci6n para quedar libre de

'ésta..Si ‘no se habfan empleado las respectivas solemnida  '

des rituales, segfin la clase de contrato, el deudor no B

era libertado; la obligacién no quedaba extinguida.

El advenimiento de- los. contratos formados re, trajo la

primera evoluci6n sobre la materia de que venimos tratan

'ﬁab;ehdo bastado en estos contratoé’la entrega de la co-

sa materia de ellos al déudor'pgra que naciera la obliga

ci@h'a_cargd de este ﬁltimd; é:a 16gico'admitir que di -
~chavobligacién se extingpiera'a'su‘vez con la entregé de -
la cosa hecha bdr el deudor al acreedor, sin'neqeé;dad
i de @fro':éﬁhisito; puestp‘éue ninguno otrOISe.habIa nece
sitado péra‘gar ﬁacimiento a la leigaci6q.iDq'suerfe
due eﬁ esta‘clase'de’contratos5 vino a.consagrarse ei pa

go como acto juridico que por si solo producia la extin-

~~~~~ e ey o ,___,.'.;&F}
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cién de la obligacién.

En el derecho antiguo impero, pues, seglin 1o dejamos ex -
puesto, el principio de quéluna reiac16h entre el acree -
dor y el deudor debfa extinguirse por 1os‘mismos medios
éué-habian servido para construiria. Y los jupisconsultos
romanos séliaﬁ expresar este ﬁriqcipio diciéndo: Nhil
tam_natufalq egt quam“eé'geane quique.diéolvere‘dub coll
_gatum est (N@da‘es'tan-natural como disolverAun vinculo
B de 1é mishaumaneré'coﬁo‘se-form6); o
En la dltima época del derecho romano ‘1legh ;-generaiizag
se éllprincipio de'que elnmedio natural de extinguir toda
obligac16n es el pago vélidamente hecho al acreedor. Pero
fuera de este acto Juridico se conocieron otros medios de
 'extinci6n de las obligaciones, y todos ellos se clasifiqg~
ron, segﬁn el modo como producian sus efectos: liberato ;e
.rios, en dos grupoSo los que extinguian la obligacién ip-
'so_Jurg y lqs que 5610 producian su efecto extintivo por
vifa de excapei bn: exceptiohis'ope.
Los medios que extingufan la obligacién ibso.jure eran;
-el pago, 1a'novaci6h, la aéeptilaciGn,wlé eonfusi6h;—la
'pérdida de la cosa debida, la capitis deminutio y el mu -

tuo disentimiento.
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Extingufan la obligacibén exceptionis ope:-él pacto de re-
misifén o de non petendo, la compensacién, la litis contes

tatio, el juramento y la prescripcifn.

Los medios de extincibn ipso Jure’extinguian la obliga -
cién y 1ibqrtaban al deﬁdor de una manera absoluta, sin

'éue;hubiera'neceéidad dela;egar~expresaméhte y de formu -
 lar'1a'respect1va 9kcepci6n ehiel proceso;en que el éeu -
dor libertado fuera demahégao.AEra suficiente éug durante
el ﬂ@iéioqaparéciéfa.héberse réalizad0'el medio extintivo
de la obligacibn para qué el deudor demandado fuera ab .- .

suelto.

No ééi los'medios de extinci6p.éueisolo produciap'sus'
efectos exéebtionislopé.'E1~deudor no quedaba libertédO\
"ni 1a obligacién se extinguia de’ manera absoluta. Tan so=-
Aﬁlo conferia al deudor una excepc16n que debia proponer en
legal forma ya su debido tiempo para que probando el he-
cho durante e1 proceso, ‘pudiera producir los efectos absp
lutorios a favor del’ deudor. Si éste no alegaba formal y
oportunamente la excepcién, no podia ser absuelto, aun

'cuando llegara a probar el hecho durante el proceso..

El acto jurfdico de pagar'se designaba en el derecho‘romé

no con la palabra solutio. En sentido amplio este término

BB AT -
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- significaba la ruptura del vinculo{auridico\de\la obliga-
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ciébn, éualquierg que hubiese sido el medio por el cual se
habia efectua60°L& en este sentido podfa aplicarse a cual
quier medio de extincibn de las obligaciones. Pero en sep
tido estrictamente Juridico, el término solutio no se .a -
plicaba sino al hecho»de satisfacer el deudor el objeto

de su'obligaci6n. De‘alli viene el nombfe de soluc16n 0 ‘
| pago efectivo con que en la terminologia moderna se desig

l na el acto Juridieo de pagar. _

Segtin hemos'diehd,”éiipago era el»medio‘propio y natural
de extinguir todaJobiigacién. Era el acto que producfa al
acreedor elAbeneficio que debfa reportar de Sﬁ acreencias
era la. finalidad propia de la obligacién. El deudor se o-
bligaba para pagar y a su vez e1 acreedor adquiria su a -
creencia Para que se 1e pagara pero como acto auridico
:que era, el pago debia reunir determinados requisitos pa-'
vﬁra que produaera sus efectos liberatorios a -favor del deu
-dor._Y.a este respecto es preciso examinar tres euestio -

nes distintas:

- Quién podia hacer el pago.
- & quién debfa pagarse. '_' ' . o

- “Qué cosa debIa pagarse.

Quién podia hacer el pago. Por regla general, al acreedor

1o que le interesa es que se lé satisfaga el objeto de ‘su

‘ho



acreencia. De esta auerte, sl se le hace el pago en condj
lcibnes satisfactorias, de Qonformidad con la obligaciGn,
nada importa que éa haga por el deudor mismo o por cual -
.quier otra persona. De ahf el principio ganeral de que
puede hacerae el pago no 5010 por el deudor, sino también

sin 6l y aun contra su voluntad. Tal principio general im

......

per6 en el derecho romano. y esta consagrado expresamente

por nuestra legislacién civil.

<E1‘pago debfa ademés conférir al acreedor sobre 1as'cosas
pagadas e1 beneficio y las facultades que segﬁn la clase

de obligacién estaba llamado a adquirir.

Hemos visto que 1as obligaciones podian tener por objeto
transmitir 1a propiedad de las cosas materia de ellas (dg
're),,o bien antgegar 1a simple tenencia (praestare), o
ejecutar uh-haaho detarminado (facere). Si 1a obligaci6n
‘_era de dare, el pago no era vélido sino cuando el que pa-
gaba era dueno de las cosas pagadas, pues de otra manera

no podIa trasferir el dominio en beneficio del acreedor.

Sin embargo;‘eSte principio admitfa limitaciones. Si el a
creedor que recibfa un pago en estas condiciones 1legaba
a adquirir por usucapién la propiedad de' las cosas paga -
das, el deudor quedaba libre, pues se habfa conseguido la

finalidad propia del pago.
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Consecuencia légica y jurfdica de lo que dejamos expuesto
era que la persona que pagaba debfa ser capaz de realizar

este acto jurfdieo.

Un incapaz, V.gr., un menor, no podfa pagar vélidamqnte,
porque al hacerlo se desprendfa de la propiedad de las co
sas pagadas. Y si en tales condicionés pagaba, podfa, pof
régla genéral, exiglr la devolucibn de lo pagado, pero SQ
lo en cuanto el pago le hubiese causado perjuicio, pues
si pretendfa aprovecharse de su incapacidad para perjudi-

car a su acreedor, era rechazado con la excepcibn de do -

lo, -en virtud del pr;ncipio de que nadie puede enriquecer
se 1njustamente en dafio de otro. De la misma manera si el
acréedor habfa consumido de buena fé las cosas pagadas

-por un incapaz, no podfa éste exigir la devolucibn de lo _

pagédo.‘
% » - .
& quién debfa hacerse el pago. Si, como hemos visto, por

regla general al acreedor debfa serle indiferente la per-
sona que le hiciera el pago, siempre Que se efectuara de
conformidad con los términos de la obligacién, no sucedfa
16 mismo en cuanto a la persona a quién debfa hacerse el

pago.

La simple razén natural indica que el pago no podfa ser

vdlidamente hecho sino al sujeto aqtivo-demiam;; cibn. ju
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rifdica, puesto que era é1 y no un extrafio quien debfa be-

neficliarse del pago de su aéreencia. Pero al hablar de la
persona del acreedor debe entenderse &sta, no en su senti
do fisico, sino en su sentido jurfdico, porque bien podia
suceder que en el momento en qué debfa hacerse el pago el
‘duefio del crédito no fuera la misma persona fisica a cuyo
favor habia nacido la obligaci6n° por ejemplo, cuando el

‘acreedor habia fallecido antqs de hacerse el pago, caso

en él_qﬁal'éste‘debia.efectuarse en la persona del herede

~ ro que sucediese en el crédito.

Otro_taqto ocurria cuando,pbr.acto entre vivos el crédito
habfa pasado a poder de otra.persona mediante las normas

Jjurfdicas de la cesibn que ya hemos estudiado.

-Igualmente podIa suceder -que - e1 acreedor confiriera un
mandato para recibir e1 pago de su acreencia, caso en el
, ;ual era v&lido el pago hecho al mandatario. Y ese manda-
tario podia designarse en el contrato mi’smo que habia da-
do nacimiento a la obligaeiﬁn, caso en el cual se le daba

el nombre de adjectus solutionis gratia.

' Qué cosa debia pagarse. Por 10 que hace al objeto de la o
bligacién, ésta debia cumplirse pagando la misma cosa que
se habfa prometido’ o que habia sido~materia ‘de ella y en-

tregéndola en su totalidad. El acreedor_no podia ser obli
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gado a recibir cosa distinta de lo que constitufa el ob-
jeto propio de su acreeneia, ni a'recibir ese objete por

partes si asi no selhabia estipﬁlado.

Pero de que el acreedor no pudiera ser obligado a uma ni
a otra cosa, no se deduce que en virtud de su libre vo -
"luntad no pudiera consentir, ya en recibir cosa distinta

del objeto de 1a obligacibn, ya en aceptar un pago par -
cial de 1a deuda.

El acreedor_havtenidoisiempre esa facultad, porque la o=
‘bligacibn constituida a su favor miraiﬁnicamente a su inp

tefés individual ?, por consiguiente, impera en este ca-

. S0 e17prihcipiovde la soberanfa de la voluntad.

“En cuenfo el acreedor conviniera en fecibif:eosa'disfina
‘Fa.delzobjeto'inidialvde la obligacibn, se reaiizaba el
. ;cto jpridico denominado en elldefecho romano datio in
‘selutum, equivalente a la moderna’denominecibn dacién en
pago, con que se designe el mismo acto jurfdico de pagar
: .eon el consentimiento del acreedor una cosa distinta de
~aquella a que el deudor se ha obligado, y que produce to

dos los efectos juridicos del pago ordinario.

& los anteriores.requisitos del pago, que, come se ha

visto, dicen relacibn directa a losmelementggﬁgpnstituti
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vos del vinculo Juridico de la obligacién, como son el su

Jeto activo, el sujeto pasivo Yy el objeto, deben agregar-
se otros exigidos desde el derecho romano y que se refie-
ren més bien a elementos accidentales de la obligacién, B
taleé como el lugar y él tiempo en'que ésta debfa cumplir

Se.

“Cuando debiévhacérse él‘pago;'Este punto se relacibna In;
timamente con la teoria de la ejecucibn y exigibilidad de
las obligaciones. Si la obligacibn éra pura y simple, es

decir, no sujeta a modalidades de término o condicifn, el
pago debfa hacerse tén prontqléomo_;o.exigiera el acree =-
dor. Esa exiéencia podia'sér hecha desde que la obliga -

cibn tuviera:existengia..

?eré si la 6b11g#ci6n era a término o bajo cOndicién‘sus- -
-~p¢g$ivé;uel'deudormno'eraiobligaGO”afhacer‘el“pago sino —

uha’vez cumpliderlitérmino o realizada la condicién.

D6ndq debfa hacerse el pago. Las partes podian_convéhir o
acordar libremente el iugar en donde debfa efectuarse él
pago de la deuda, pero sin necesidad de estipuléci6n_ex -
presa, el lugar-del-pago-podia résultar~de“1a'naturalééa
misﬁé de la obligaciﬁn; cuando éﬁta‘no podia ser ejecuta-

da sino. en determinado_lugar.




| Y en caso-dé que‘el lugar no resulpara del convenio de

las partes ni de 15 naturaleza de 1la obligaéién, erg're -
gla general que. el pago débia efectuarse en el mismo lu -
gar en que al no‘cumplirse la obligacién debiera ser de -
mandado el deudor, y ese lugarera géneralmente el domici-

lio de éste ﬁlfimo.

. BEfectos jurfdicos del pago. El efecto propio'& direéto '
del pqgo‘vélidamente hecho es 1@ extincién de lajobligé -
cibn-y la consiguiente liberacién del deudor. La obliga -
cién sé extinguia 1péo Jjure, sin que €l deudor tuviera ne
cesidéd de alegér expresamenfe la rgspectIVa excepcibn pa
ra que, habiendo sido demandado, fuera‘absﬁqlto; bast&ba-
le:prabar:el'hechb del pago para que obtuviera la absolu-

cibn. Mas este principio del efecto extintivo del pago no

era absoluto, sino con respecto al deudor que pagaba y al —

acreedor que recibia.

'ngo por»cqnsignaciﬁna Si bien es ciertd que el pago es

- para el_déudbr una-obligaci6n, puede decirse que al pro -
pio tiempo tiene derecho de libertarSe de la carga quella
obligéci6n.1mplica, haciéndo al acreedor un pago.con.to -

: doé los requisitos que anteriormente hemos anotado..

Y éi el acreedor se negaba injustémente a reCibir-el pago
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de éste Gltimo, qgién dgbia_tgper_glgﬁn med;o para hacer-
lo valer. Con este fin el aeuéor»tgnia la facultad'dq ha-
cer ofrecimientOs‘sucesivoé de pago, el Juez autorizaba
la cqngignaéi@n o‘e} depbsito del objeto de la obligacién
en determinado lugar, que generélmente era un templo.’
Esteuagto Jur;d;cp se dehominaba'obsignatio, ¥y equivale
al pago‘po? cogéignaci6n-rqunocido por el derecho ciYil
moderno.“Si_;os“ofreci@iqﬁtqs'y la consignacibn feﬁnian

. todos los requisitﬁs-para'ia validez del pago, la obsigna
tio producia todos los efectos de aquél; la obligacifén
quedaba extlnguida y el deudor libre de ella.

De 1la novaci6n. Se ha entendido por ‘novacibn, as{ en el
derecho romano como en el derecho civil moderno, la extin

) c16n de una obligacién preexistente y~1a simult4nea crea- -

”; ci6n de otra, juridicamente -distinta de la primera. y que

a ella sustituye.

En el derecho romano la yovaciﬁn podfa ser voluntaria o.
forzada; La primera resultaba de 1la libre voluntad de las
vparfes. Lé segunda era efecto-necesario del-fenﬁmeno»ae
procedimiento conocido con el nombre de litis contesta -

tio, que extinguiendo la obligacién llevada a1 juicio, dg

ba nacimiento a otra distinta.
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La formé m4s comfinmente empleada para efectuar la nova =

cién voluntaria era la stipulatio verbis, forma general

de contratar en el derecho romano, derivada de la sponsio
primitiva y consistente en una pregunta hecha por el a -
creedor y una respuesta afirmativa dada por el deudor, en

términos solemnes.

Mediante estas solemnidades de palabra, las partes conve-
nfan en extinguir la obligacibn anterior para crear al

mismo tiempo otra distinta, y de esa manera se realizaba

la‘novacién voluntaria, También podfa llevarse a efecto
la novacibn voluntaria por medio del contrato litteris hg
ciendo constar, con las formalidades escritas propias de

esta clase de contratos, la extinci6n de la obligacibn an

terior y la creacifn simultdnea de una nueva que nacfa di

rectamente de la escritura.

Efectos juridicos de la novacibn. La novacibn extinguia
ipso jure la obligacibn preexistente. No era, pues, nece-
sario que el deudor dqmandédo la alegara en forma de ex -
cepcibn; bastaba que resultara .de ias bruébas del proceso
para que el demandado fuera absuelto. E1 efecto extintivo
de la novacibn era adem&s absoluto, ya que se producfa pa

ra todos los deudores principales, como también para to =-

dos los acreedores.
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4s{, la novacibn efectuada entre uno de varios deudores
correales y el acreedor, libertaba a los otrbs, v lo'mis-
mo sucedfa con la novacifbn realizada entre el deudor prin
cipal y el acreedor, quellibertaba consecuentemente al

fiador.

Dei mismo modo 1a novaci6n extingufa la obligacibn junto
con cualesquiera otras segurldades con que estuviera ga -
rantizada, como la hipoteca ¥ la prenda. Pudiéramos decir
que el efecto extintivo de 14 novacibn se producfa objet;
“ vamente, haciendo desapérecer~la_;bligacién en si misma

. con todos.sus accesoriose.

De la'"Acdébtilatio". La aceptilacibn era una figura'juni
~dica ngt;nédé a_eXtinguii ibso“juge una obligacibn. En

| su forma eré semejante a la stipdiatio;fpero en el fondo--
Egera de efectos contrarios, puesto que esta Gltima era des -
' tinada a crear obligaciones y la aceptilacién a extinguir -

las.

La aceptilacibn consistia en 1élliberaci6n del deﬁdbr he-
~cha por.el acreedor mediante el émPlep de determinadas pg
-}ébras solemnes. Era, pues, una forma verbal de extincién
de las obligaciones,‘pero a diferencia’de'la_stipulatio

no era el acreedor quien preguntaba al deudor para qué és

te prometiera el objeto de la obligacibn, sino que elhdeg
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dor formulaba una pregunta al aéreedor para qﬁe 1o decla-

rara 1libre o diera por recibido el objeto de la obliga |-

cién preexistente.a ‘

Asf, el deudor preguntaba al acreedor: Quod ego tibi pro-
' misi habesne acceptum? Y el acreedor contestaba- Habeo

’>(1o he recibido).

' Mediante esta pfegﬁnta del'déudor'y»esta respuesta>afirmg
tiva del acreedor, la obligacién quedaba extinguida de

‘pleno derecho. El deudor quedaba libre porque el acreedor -
asf lo declaraba, aun cuando no se ‘le hublere en realidad..
- satisfecho la obligaci6n."Aﬁn més- este medio extintivo
de ‘las obligaciones se empleaba generalmente cuando, sin

que en realidad se hubiera satisfecho el objeto de ellas,

. el acreedor queria 1ibertar a1 deudor dando por recibido

%lo que éste le debfa. En cuanto a sus efectos, la acceptl

y 1at19 producia.exactamente‘los mismos del pago efectivo,

que ya hemos estudiado.

La acceptilatio no podia extinguir sino obligaciones nacl .
das de un contrato verbis- pero bien podia transformarse |

'mediaqte la novacibn en contrato verbis uno que no lo fue
'.'ré;"péra qﬁe adquiriendo esta nuéiaAnaﬁﬁréleza, pudieran‘

extinguirse por 1la aceptilacién las obligaciones que de
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De la confusién. Hemos visto que para la existencia de to
da obligacibn,es indispensable la concurrencia de dos ele
mentos personales: .el sujeta activo o acreedor y el suje-
to pasivo o deudor. Cuandoquiera gue esa dualidad de su -
‘jetos llegue a desaparecg?, 1a=ob11§aci6n no puede subsis
tir. En este principio se funda la figura jurfdica denomi
" nada éonfus;6n. Llegandowd_réuhirsq en una misma persona -
las calidades de acreedor'y deuéor,‘desapaiece la dualil -
dad de sujetos del vinculo jurfdico, ¥y la obligacién que-

da extinguida de pleno derecho.

El caso mis frécuente de confusién ocurrfa cuando el deu-
dor heredaba al acreedor, o &ste'a aquél, en la respecti-
va acreencia, viniendo en este caso a concurrir en una

misma persona, la del heredero, la doble calidad de acree

dor. y deudor. Por tanto, la obligaci6n ‘tenia necesariamen -

'te que desaparecer- pero los romanos consideraban este fe

‘némeno mis bien como una 1mposibilidad de ejecutar 1a o -

bligaci6n,.puesto_que nadie podfa pagarse a si mismo.

Del mutuo disentimiento.-aplicando el principio romdno de
o qﬁe toda obligacibn puede extinguirse por medios anilogos
‘a aqgeilos que sirvieron para cfearla, debé'concluirse
-que silel~mﬁtuo acﬁerdo'entre4acreedor y deudor habfa bas

tad0'péra formar el vinculo jurfdico, ese mismo acuerdo
de voluntades era suficiente para extinguir la obliga -
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ci6én. Mutuo disentimiento se ha llamado este medio extin
tivo de 1a$‘obligaéiones. Pero en el derecho romano no
podfa producir por si solo sus efectos extintivos, sino
trat4ndose de‘obligaciones~nacidas de los contratos sim-
plemente gbnsensuales, esto es, aquellos qﬁé se perfec -
cionaban por el simple consentimiento de los contratan -
“tes sin ninguna otra solemnidéd exferna, pues si 1a,obl;.
~gacibn habia-nacido de un contrafo-solemne:o realino po?>-'
dia extinguirse sinoimediante el empléo de-formalidédés
anélogas a las que habian servido para dar nacimiento al

contrato ¥ consiguientemente a la ‘obligacién.

De la pérdida de la cosa debida. E1 cumiplimiento de la ©
bligacibn consistfa en el hecho de satisfacer al acfee -
'._dor'el objeto de aquella. Si ese objeto perecia,,ié obli
'éacién no se pédia éumplir tal como se Habia pactado; o

”tal como se habfa nacido.: Pero hemos visto que, a pesar

“-de esa pérdida del objeto, el deudor no siempre quedaba

1ibre,para con su acreedorm Esa 11berac16n no se p;odu -
.. cfa sino cuando la pérdida de la cbsa.habia sobrevenido

- §in dolo‘ni culpa del-deudor de que debiera'responder."

El principio de la extincién de la obligaci6n por pérdi-
da de 1a cosa debida no .se aplicaba sino a 1as nhligagin
nes de especie o cuerpo cierto, puas trat4indose de obli-

gaclones 1n genere, no se producia la extinci6n por cuan '
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to, se aplicaba en ese caso el principio genera non pe -
reunt. Si se debia, pues, determinada cantidad de trigo,
l de dinero, ete., 'sin 1nd1vidua11zacién alguna de dichos
objetos, aun cuando sin su culpa ni su dolo llegara a
perder el deudor fodavla'existencia que de aquellas co -
sas tuviera, no se extingufa su obligacién.

El principio'geﬁeral>de'que la obligacién se extingula
cuanda era de especie o cuerpo cierto por la'pérdida de
la cosa sin culpa ni dolo del deudor, dio- lugar a la
enunciacién del‘principio res perit creditori (la éosa
parece para ei acreedor). |

S1 la cosa habla sido éntregada ya al acreedor y l;egaba
a perecer, se le aplicaba otro principio distinto:‘res
perit domino (la ‘cosa parece para su duefio). Este pningi
;pio s6lo podia aplicarse cuando el pag:tnbia hecho dueno

1de 1a cosa al acreedor. \

De 1la compe nsacibn. 4 era deudor de B por la cantidad de
idiez mil sestercios, pero al mismo tiempo B debia a A 1a
misma. cantidad. En vez de pagarle cada deudor a su res -
pectivo acreedor dicha cantldad A decia a B:- pégnese
los diez mil sestercios que yo le debo con los que usted
me debe, e igual cosa decia B a 4. De esta manera 1as

dos cantidades se compensaban y mediante esa‘gompensa -'
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cibn quedaban extinggidas las dos obligaciones. De ahf

que la compensacién no sea sino una forma especial de pa
go qué produce los mismos efectos extintivos de é&ste. La
compensacién es, pues, un medio de extinguir las obliga-
ciones en que el deudor y el acreedor son reciprocamente

deudores y acreedores entre si.

En nuestro derecho civil, las dos deudas se extinguen de
pleno derecho hasta concurrencia de sus respectivos zaig
res. En el derecho romano la compensacién no fue admiti-
da siempre con la miéma amplitud. Se desarroll$ mediante
una evolucién progresiva, en la cual hay que distinguir
tres épocas distintas: antes de Marco Aurelio, bajo Mar-

co durelio y en el derecho de Justiniano.

Pactum de non petendo. Era este un medio extintivo de
‘las obligaciones que producfa sus efectos por via de ex-
cepcibn en juicioe. Por'medio del pactum de non petendo
el acreedor declaraba no exigir al deudor el objeto de
la obligacién, libertdndolo, en consecuencia, de la deu-
da. Esta declaracién se hacfa sin el empleo de ninguna

. férmula solemne y por consiguiente era operante en cual-
quier medio que 1la busiera de manifiesto. Era la remi -
sién o condonacién de la deuda, acto jurfdico reconocido
con estos nombres por nuestra legislacién como medio de

extinguir las obligaciones.
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Del juramentd. Desde la existencia de una obligacifn de -
terminada, el acreedor podfa someterse a lo que el deudor
afirmase solemnemente bajo juramento acerca del hecho de

haberse cumplido o no.

81 mediante'esa férmula solémne el deudor afirmaba no dé-
‘ber nada ‘al acreedor por haberse extinguido la respectiva
obligacién, el derecho .romano daba a este acto juridico

los efectos de-un medio extintivolde 1a»obligac16n pre -
'existente; efectos que se asimilaban a los del pago, sal-
Vo en cuanto a la manera de obrar, pues el juramento solo
extinguia exceptionis ope, es decir, por via de excep -
cifn, el vinculo juridico respectivo; la excepcibn que po
dia:oponer‘el deudbr en caso dé>haber:préstado ei'juramqg

to, se denominaba exceptio jurisjurandi.l

Préséripcibn. Antes del'émperador'Teodosio IT, ei'trans.-
curso del tiempo no tuvo influencia alguna sobre la efec-
-tividad de las obligaciones y de las acciones personales.
Solamente existia la praescriptio longi temporis, espgcie
' de'éxcepcién que el poseedor de una cosa podfa oponer a

‘ quieh lo demandara en accibn real de dominio y que tendfa

'1a paralizar dicha acecién por no haber sido ejercido duran

te diez afios entre presentes y veinte entre ausentes.

Por una constitucifn del emperador Teodosio IT, del afio
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'hzh, se estableci6 una excepciﬁn seme jante conocida con
el nombre de praescriptio triginta annorum, la cual po -
'"dia oponer un deudor demandado para el. cumplimiento de
una obligaciﬁn personal cuando la accién no se habia‘
.ejg:citado durante treinta afios.

.De asta manera vino a consagrarse por primera vez 1a . 8X=
‘tinci6n de las acciones personales por el transcurso del
tiempo, 1o que se conoce hoy con el ‘nombre de prescrip -

ci6n extintiva de la acciﬁn.

Este medio extihtivo no pbraba.directamente.sobre la o -
‘ bligéci6n misma, pero al destruir la accién del aCréedor'
mediante la excepcibn cbrrespondiente alegada en juicio,

producia ipdirectamente,‘al menos en sus efectos, la ex-

. tincién de la obligacifn respectiva como obligacibn ¢i - -

~ Con todo; las obligaciones civiies_de esta manera extin-
guidas quedébah cohvertidas en‘pbligaciones-simplemente
- naturales, y sujetas, por-coqsiguiénte, en ghapto a su
"cumplimiéﬁtb, a la-éolé_voluntad'o conéiencié del deu =

A
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2. CONCLUSIONES

El hombre tiene necesidades de diversa Indole que debe sa
tisfacer, para cuyo objeto neceéita de las cosas del mun-
'do exterior que le rodean. Estas cosas, como la utilidad
que ellas son suceptibles de procurarle, pueden obtenerse
o bien apropi4ndose directamente de las cosas, o bien ex-
trayendo las utilidades que las cosas son susceptibles de
producir, o cuando esto no es.pqsible, obligando a otros

individuos a que le proporciones estas cosas.

fEn los primeros tiempos del derecho romano, los romanos
vno conocieron los conceptos abstractos de 1aé dos obliga-
ciones; las leyes romanas le concedfan al acreedor un mo-
do legal de ejecucifn sobre_la persona del deudor, sobre

su integridad fisica, llamado "la manus iniactio".

Este concepto‘primitivo de la obligacibn fue poco a poco
évolucionando, ¥y ello se debif a las exigencias de 1los
plebeyos y al mayor desenvolvimiento jurfdico de los ro-

manos, que modificaron estas ideés, espiritualizando 1o
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que hasta entonces habia sido un concepto extremadamente

material.

Ya no fue la obligacifn un.derecho que se ejercia sobre

la persona dql deudor, sino-sobre los actos de la volud -
tad dgl mismoj ya obligarse no‘fué dar su cuerpo en pren-
ﬁa j comprometer suvpersdna; sino que fue comprometer su

£é.

Los pretorés modificaron el rigor de este nuevo concepto,
y otorgaron al acreedor acciones eficaces y mediante es -

to, 1legarbh'ios romanos a definir y precisar el verdade-

‘ro concepto de la obligacién, tal como la concibe el mun--

do moderno: " Es un vinculo jurfdico en virtud del cual u
" na pérsona determinada est4 obligada para. con otra, tam-
bién determinada, a ‘dar, hacer o no hacer aquello a que

se ‘ha obligado"™. Porque hoy dfa obligarse no es comprome-

ter la persona del deudor, sino comprometer su patrimo - .

nio.



BIBLTOGRAFTA

MEDELLIN,A Carlos. Lecciones de Derecho Romano. Edit.
Temis, Bogot4, 1980.

59



