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INTRODUCCION

En la realizadién de esté trabajo, quiero qﬁééeﬁtéﬁdamoé
0 qﬁe compfendaﬁos lo que significa enﬁré nosotros.ia -
Unién Libre que recibe el nombre de "Concubinato", el -
cual se orgéﬁiza con ciefta estabilidad que afecta la -
aparienciafdei hqgar,"COmo es el'héchoAde una convivenci

cia pﬁblica‘durante algunos afios.

Estudiamos en el presente trabajo, no sblo la repercu. -
sién social que eété forma de éonvivencia’produce en Iaé
coétumbres, y més que en ellas, en los sentimientos de -
las clases sociéleé, sino ademés, y p:incipalmente, los

problemas Que suscita este fenSmenO»en la afquitecturaie
juridiéa del'pais, al negarée 6 deséuidarse la ley en su

trato.

No se trata de que nuestro Estatuto Civil haya hecho del
Concubinato un'cuerpo de derecho, sino'que dadas.las im-
“plicaciones que la uﬁiGnilibre tiene en las relaciomes -

civicas de la sociedad creo indispensable que esa Unién

'lere o Concublnato sea declarada por la ley como un fe—

S SIWON ROLIVAR
HBigros
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némeno. Y es precisamente a lo que mededico en esta in-
vestigacibn, como tinica solucién a muchos problemas que
la dejadez de . la ley ha causado en el normal desenvolvi-

miento de la sociedad.

Losiobjétivés”que:me.prppongo comé finalidad'de este tra
~ bajo, éon.éﬁalizqf el'disﬁési%ivo jurfdico .con que nues—
:tféé leyes fratan ei fenémeno_social;iy'nq‘pOr cﬁriosi:ff
dadHSind para“SQﬁaiafllaé errores o fglenCias‘que_a,traff-'
vés de mi decﬁrso en la'aiscipliné-dei'Berechd, he~encoﬁ
trado, y que- parece que han causado gran preocupac;én H
. por una parte hay que estudlar lo que es en si la Unlén
lere, y luego sus causas, por dltimo sus consecuen01as,

Es estO*preCLSamente 1lo que haré en este trabaJOaA

ustifico esta investigacién4envlos_mofivos~qué me llevan
-consideﬁar;los muchos préblemas que acarrea actualmén;
tg la marginacibén, tanto de la Unibn Libre.como del'Cdg._
cupinato, ¥ dé ésta especialmente &e_ias normaé'qué esta
b ecé el'Cédigo Civil para'el tratamiento;del Régimen‘ -

onyugal - Matrimonial.

Aplichd en este'trabajo iasrnormasAmetodolégicas del INCON
'EC'ofdenadas‘por el iCFES para la,realizéci&n de esta -
lase de trabajos, prestando especiél atencién,al métbdo

que el»pensamiento debe seguir en el desarroilo'de ia lg."



,festigacién? teniendo en cuenta ademéé que en los tfaba—z
jos invesfigativoé del Derecho. la orientgciéﬁ espécifica
ha de ser.la bisqueda de las deficiencias qﬁe en_defénmi,
nado punto brésenta la Legislaciéﬁ, con el fin de ofre‘—

cer soluciones de ellas. -



1. MARCO HISTORICO.
1. 1. &L MATRIMONIQ PRIMERA SOCIEDAD - HUMANA.

ALl aparecer el hombre en la tierra la unién sexual fué -

un .hecho propio, de su naturaleza, a e11a<se debibflai —i

multibl;éacién o continuidad de su especie. B hémbre
es por naturaleza un ser politico y social. EL hombre -
solo ‘no subsistiria; razbn qﬁe 3ustifica»por demés la -
unidn de los sexos._ "El'hombre nédééita de ia mﬁjér 1gg.

to como la mujer necesita del- hombre".1

.Con el matrimonio no sucedi6 lo mismo, por ser una de -

las instituciones fundamenféles del Derecho, la reiigién'

y de la v1da en todos sus aspectos. Quizas ningﬁna taﬁ L

antlgua, pues la un16n natural o] sagrada de la prlmera‘—
-pareja humana surge en todos los estudics que 1nvest1gan;
‘el origen de la vida de los hombres, yvestablecida como-
~pr1n01p10 en todas las creen01as que ven la dlversldad -
sexual complementada en el matrlmonlo, bas, de la faml -

1 FRADIQUE MENDEZ, Carlos. Qué es mejor : Casarse o Ko
Casarse ? 2a ed. 1984. p. 33




‘lia, clave de la perbétuidad‘de la especie y célula para
la\organizaciSn social primitiva y, en su evolﬁcién,'de_
los colosalés j ébuﬁdanﬁes'Estados. Se dice que él'ma -
trimonio es una institucién'perfecfé para seres impéffég'

tos como los hombres combinados con las mujeres.

1. 1. 1. AL APARECER LA LEGALIDAD BN EL MATRINMO -
| NIO, APARECE TAMBIEN EL CONCUBINATO.

El hdmbre, desde'lé”primera.hora‘de su historia debif -
' organizar‘una_familia, para satisfacer sus hecésidadés -
de orden- sexual, y éeguramente péré‘éombafir la 5ﬁgﬁsfia
de sﬁ prqpia soledad,vpara garantizar su'subsistencia -
como "REYﬁ dé'la éreacién; ﬁéra cumplir con el mandato -
| de la.naturaléza de‘“UNiRSEVy MULTIPiICARSE“;‘para que -
uhidos'el hombre j.la‘mujer; sobre baées noasiempré.de-_

~igualdad, ﬁudieran conquistar y dominar el mundo.

Histéricamente, el matrimonio_tiéne[por drigén'un contrg
to : el donSéﬁtimiénto'famiiiar o sensual de la pareja -
: humané, un acueréo de las voluntades o de los deseos de

ambos c6nyuges.- La religibn ( y la catblica con'mayor ;,
-constancia y'empeﬁo-que niﬁguna ) lo eleva alla.jerar -
qﬁia dé sacramento, basado siempré en la libre manifesfg

cién”del‘cdnsentimiento de los?contrayentes, Que aportan 3



- vés de los 51glos, ha ex1st1do al lado del matrlmonlo le

: elementds‘de.orden moral y material coexistentes. dentro

del matrimonio. ..

'xgl‘ConcubinétQAo Matriqénio de Hecho tiene ia;miSma hie
toria’ del hdmbre; debib éparecer con.la prbmeré‘péréjéAQ:
que'subsistié sobre la.tierré.. Surge coeténeamenté;con-'
ilas formas més prlmltlvas de matrimonio.  éiempré a tra-
gitimo; en un pr1n01p10 con marcada importancia e,lmpueg
' tdApor ;as condiciones-sociales y econbmicas de los pue-i
blos. Déspués con la influencia\de‘la-doctfina cristia-
na;pasé a ségundo pléno; unibn coﬁsidéradé como pecaao -
empeéé a éastigarse_como delito.. Vemos que en'el;cbnci%‘
lio de'Treﬁto se'impusieron'penaé gfavisimas para los ?_
‘que v1vian amancebados o en concublnato.. Nbs pregnnta -
mos Ante qulén se celebré el prlmer matrlmonlo gntre =
el prlmer hombre y la prlmera muJer ? Cuél fue el rlto
iutlllzado ? Sl nos acogemos a una respuesta que se aco—
'mode a la razén comfin, podrlamos entender que esta prlme‘
ra unién fue un.verdadero matrimonio de hecho Yy no uno. -
de derecho,‘pues esta institucibén es una figura‘juridica'
- que debib ehgendrarée durante mﬁchos afios mAs de vida_dé

~las primeras formas de sociedad.

Sobre el concubinato existén variados conceptos, a con -

| Mmﬂm@m mww souvzm
- BIBLIOTEG,
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tinuacién citaremos algunos :

Segfin el C6digo Canénico, nes el estado de vida comfin -
que hacen. un hombre'y°una mujer, que pudiendo casarse I;'
bremente entre s{, "sin embargo no estén upldos por el -

”vhmﬂom%rmmnd"

prara el Diécipnario de la Lengua kspafiola; es »la eomuni

cacibn o trato de un hombre.y su concubina".

Mientras qﬁe el Diccionarib Encicloﬁédico déwDerecﬁo -
Usual; dice : "que es el estado en que 'se encuentran el -
".hombre y la muJer cuando comparten casa y v1da como si -
fueran esposos, pero sin haber contraido ninguna especie

de matrimonio ¢canbnico ni. civilw.

También es "toda unibn de hecho entre personas de dife -
rentes -sexos que sin ser casadas viven como tales y cuya

finalidad es la-procreacibn'dé hijos".é:

"Estado de vida comfin que hace un hombre y una mujer, -.

sin vinculo matrimonial pudiendo casarse entre sin.

"La unibn ‘aceptada mutuamente de un hombre“y"una mujer -

con apariencia matrimonial pero llevase a cabo fuera de

- — — - —— - — -

RUIZ, Humbefto. El Concubinato como fueqte de la rela
cibn Juridica. U. Nal, Bogot#, 1975, p. 85.

3 ESTRADA, Gloria. ml Concubinato en Golombia. bolpa ,
Bogoté&,. 1978, p. 57 ' : ’k?”*mL-‘*¢ ;
- JJM? Vilban &“%w
Bifithoyeay
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la ley, en la cual se presenta una comunidad de hechds-j'
y vida estable y permanente, siempre que no medie entre
. los Qque en tal estado viven, impedimentos para.ﬁnirséylgm

gitimamente".4

IRev1sando detenldamente estas deflnlclones observamos ;_
-que en, ellas se dan dlstlntos elementos para la conflgur
-:rac16n del Concublnato, unos dan la comunldad de v1da,‘r
otros la procrea016n de hlJOS, algunos tamblén habl an de
personas que se unen pudlendo casarse. Si se h101era‘ -
una reunién-de todas estas définicionos podriamos obtener
unaAmés acorde con el problema que estamos tratandoo Es
por esto que nos aéogemos a la def1n1c16n daua por la -
tratadista Gloria kstrada, aunque ella no hable de auxi-
lio mutﬁo ni de la familia ae manera expresa.z Béra que
exisfa_esé'figﬁra esAneceséria, ademés de haber la comu- -
"nidad de vidé que la pareja5qué sé ﬁné'lo'haga.por que-
- rer ‘tener una establlldad y poder formar una famllla, fy

' que esta pareaa no tenga 1mped1mentos matrmnOnlales, ya

que si los tiene caeria en otros conceptos.

Teniendo en cuenta lo expuesto daré la definicibn que -

creo se ajusta m&s a este problema; el voncubinato es -

pues, la comunidad de vida y lecho; entre un hombre v

una mujer que se unen con el fin de vivir juntos, auxi

_.———--—-——.--——

4 LANONISTAS. Decretos Jurfdicos. Bogot&, 1970, p. 30.




liarse tener una familia sin que para ello cxisitan im--
4 q P

pediméntos.para contraer vélidaﬁente'matrimonie,
1. 1. 2. ORIGEN DE LA TRIBU, SUS BASHES.

.Las.familias en la anfiguedad, COnstituian unaAcélﬁié o’
‘“rﬁnidaéJSOCiaL,~esﬁas células empézaron a agruparéé qui -
Zas;pgr‘tfatarse dé gfﬁpos'némadas que .se vieron'obligap;
das a‘solidarizarsé,fd para éefendérse'de manera comfin -
contra lOs'ataques'de lasifieras o las inclémencias de -
| ';a naturaleza;no:éﬁﬁpléméhte por la necééidad-dé consexrz
.guir’élimentosw';be éstas-aérupagioﬁes se.presentéronA~—
138'tribug;fofdinarianenfe-grupbsnfamiliares;enfque“el'-'
patef, tomé'él mandb~de-la tribu cOn‘el nombre-dé'Pétfi—
arca lo que d16 orlgen a la patria Eotestas, ‘hoy Potes—

tad Barental

bon el transcurrlr del tlempo, al crecer. 1os grupos faml
' liares y tratar de fundlrse en act1v1dades dlferentes, -

se fueron creando ‘nuevas organlza01ones.A rsta organiza

c16n 3001al fue recogiendo varias influenciag, en la o
que fluyen como elemento deﬂfdrmacibn politica, no solo
los parientes materhos,vsino'los qué traién su'asceﬁdenw
cia. del viﬁculo nacido éﬁ émbos troncos de marido y mu -

jer.

-La'tribu.era unaAunidad'polifiCa particular, ya que su




coﬁstifuciSn no presehtaba raSgoslcomunes;Apero dentroi
dé‘1a difuéidad deyia tribu Qbservamos ciertos rasgos co
munes'que son : segfin se trate de poblaciones ya nbmadas
ya sedentariaé;»érupos de pastores o agrieulté:és,.'o_de‘
unidadeé;integradas por clanes matronimicos o patroniﬁi—

cOS.
‘1. 1. 3. FUNCION PRIMIGENIA DE LA UNION LIBRE..

Al igual .que en el matrimdnio legitimo o de Derechp; Lla

.

funcibn primigenia o primordial de la unibn lihve es i

—
-

prolongacibén de la especie, mas concretamenie la procrea

legales. Existen dos clases de unibn libre 3 la libre o
‘transitoria, que no implica la estaﬁiiidad de un_hogar y
el matrimonio‘de.hecho, que si impl@éa‘la eétabilidéd fa

miliar.

1. 2.  DESARROLLO .DE LA INSTITUCION MATRIMONIAL EN

LA EPOCA ANTE GRECO - EGIPCIA.
1. 2. 1. - DESARROLLO &N CHINA E INDIA.
En la China dindstica el concepto de matrimonio fue pre

cursor con siglos de antelacibén, de la unibn entre nobles

- que prevalecid en Europa duraﬁte la ®dad Média;r Asi, l=

'f‘jo



hija legitima alin desde ante de hacer,.ya era courdada -
_comq'novia al véstago de una familia noble, y c¢cza el em—
‘perador quien registraba en un libro de matrimonio el =
acuerdo dictado poriél y aceptado por_ids nobles de su -
COTtQ; La india adopté como suyas, todas las carabterig.

ticas sociales de la civilizacién China.
1. 2. 2. UESARMOLLO BN ISRAEL Y CALDEA. -

En estos pueblos, la idea del matrimonio tendib especial
mente a mantener una hegemonia racial; en israel por mo;
tivos religiosos y en Caldea por‘aspiracionés a una diri:

gencia imperial.
1. 2. 3. DESARROLLO ENTHE LOS BARBAROS.

#ueron pueblos del centro y‘norfe de‘murOpé'qQé, empujar-
dos por otros procedentés de‘ASia,~inﬁasores del pueblo'_
romano; para los cuales el matrimonio, que nasta el mo -
mento de la sumisibn al nuevo 1mper10, seguian las nor -
‘'mas anteriores que'acabamos de citar; fuerOn pocd a poco
icédiendo a una nueva direcdién : Pfocreacién de nuevos -

seguidores al régimen imperante.

1. 3. DESARROLLO EN LA ERA UGRECO - HOMANA.

mmmw vmaw BoLvan
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Los pelasgos de,origeﬁ ario, fueron sus primeros pdbladg
- res.‘ Degsde el siglo VIll antes de Cristoj los griegos -
se .1lamaron EELENOS,'§ aparecieron divididos en razas
'DORiAs; EOQLAS y JONICAS. ‘Dentro de la'ﬁistoria de Gre-
'Qia'se_destaca la guefra'de 'roya; la vida griega gira'-
eﬁ,to;no;_,de Esparta v Atenas, totalmente diferentes en -
tre éiiﬂenfre’sus legisladoresise desfacarog DRACON, -
,quien'prOpuso un cédingéscrito cBﬁ*séngre; SOLON .y LI,?'
CURGO. Esparta eré;qp estado mil itarizado, comércial e

industrial.
1, 3. 1. LA SOCIEDAD CONYUGAL GRIEGA. -

Segin ELUTARUO, cuando los ricos se paseaban pof la ple~
za pﬁbiica_o AGORA, en la ciudades griegas en dééadeﬁ -
cid, se dedicaban a comprar florés; perfumes,_hilazas' v
vino, para luego presentarse a los c0nvi%eé; en donde to
‘dos embriagados al amanecer, se refugiabah»en brazos‘4é.
la querida o .del querido, segﬁn.la inclinacibn sexuai-‘;
del individuo, ya que la sociedad toleraba el Uoncﬁbina—

to entre personas de un mismo sexo.

Bl Concubinato de los griegos no era criticado, siempre
que fuera registrado ante los jefes castrenses en tiempo
de guerra, o ante los jueces ejecutivos en tiempo de pagz,

y ademAs hubiera hijos, aunque se tratara de familia de

12




esclavos,l La unibén sexual tomo un nuevo cariz, las ﬁnié
. nes entrevldé esciaQOS’eran indiferenfés para'el estadg;
la ley no las reglamentaba; pero los llamb CONTUBEENIO_,_,
en tanto Qué denominé Concubinato a las uniones entre -

forasteros, regladas por el mutuo consentimiento.

1.3, 2. SOCIEDAD CONYUGAL ROMANA:

Solo los ciudadanos fomanos‘teﬁian el,priviiégio de con-
traér ﬁatrimonio, cuyo campo de-aplidééién se encontraba
en la DQMUS, los miembroé‘éran todos ciudadaﬁos romanos.
Estbs'ciudadands romaﬁbé reéibian el nombre_de,QUIﬁITES,'
*que'eranhlos descendiéntes'de Rém#lo ¥ Remo fundadores -
~ del puebld roméno;"fenién*ios dérechos de comercio, solo
ellos podian compraf y.vender mediante éontratds regis -
trados por la ley; derecho de ciudadania rdmana, ya que

solo ellos podfian herédar;‘el derecho &e elégir a sus -

' gobernaﬁtes y ﬁor supuesto el de contraer matrimonio.
1. 3. 3. ENFOQUE DE LA DOMUS.

'La‘Domus era una tribﬁ que comprendia una serie-de‘edifi
eios enclavados .en exfensos fundoé,'y que cohtenia los -
siguiénfes elementos : Lé AEDES SACRA o templo qﬁe sus -
dioses lareé o protectofes,-el.pater familias que tenfa

la potestad VITAE NECIS QUE sobre todas las personas in-
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cluyendo los esclavoéé la esposé; los;hijéé; losvclien -
.fes, personas.extraﬁas ala familia,fpero<libres, foras-
teros 0 no que trabajabap en los fundos de la domus, sin
salarlo en dinero pero con todas las prote001ones allmen
tarias y sustentatorlas del cliente y su_famllla; los_pg
‘rientes, tanto de las esposas ( cogﬁatos ) comé del pa -
ter ( agnatos ). Entre los ciudadanbs romanos, deflade‘
mus. se daba el matrlmonlo por ser c1udadanos romanos, en
tre los clientes se daba el boncublnato por ser foraste-

ro8 ¥ entre los esclavos se,daba el uontubernlo.

1. 4. IMPOSICION DEL CRISTIANISMO. SU ENFOQUE SA- .

CRAMENTO - CONTRATO.

Ia instituéién'del Cristianismo llegé'a Roma'por el7tfaé
lado que de c1en mil 100.000 ) Judios hlZO el empera -
dor VESPACIAN@ cuando el general TITO destruyé Jerusa -
lem. Este movimiento 1ntrodu36 un nuevo‘concepto sobre

* el matrimonio; lo consider6 como una_institucién divina

con derechos civiles, esto es, que al mismo tiempo era

sacramento y contrato., Creaba entre los cbnyuges un -

vinculo de perpetuidad, destruyendo asi el divorcio y

una obligacibén de mutua asistencia y déber de procrea
cibn que lo incluia en el contrato éivil de los romanos;

con estas caractefisticas el matrimonio ha llegado hasta

nosotros.5
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El Concubinato fue rechazado enf&ticamente por la iglesia
-qdiéh jéﬁés aceptb el Contubernié. kste rechazo del Con
.CUblnato infundid espe01almente en la sociedad colombia-
na, un sentlmlento obstinado contra esta clase de unlén |
libre, que llegé hasta el punto de con81derarlo como un
.pecado grav151mo que llegaba a la nega01on de los sacrar
mentos a las paregas ‘incursas en él lo: que trajo graves
consecuenc1as para los derechos 01v1les en nuestro me: -

dio.

En Roma el Concubinato fué tenido como una unién de dr-'

den 1nfer10r pero 1i01ta y duradera, para dlstlngulrla £
'asi de las rela01ones pasageras, con51deradas ilicitas .
N8C16 en la nece51dad 0 costumbre de tomar como concublr
_na a una mujer que por su propla condlclén o en virtud -
de la ley no podia ser“su esposa. Bn Roma no era permi-

tido sino tener una concubina lo que.lo asemeja al matri

‘monio, en la familia del padre y por carecer la madre de .

Patria Potestad, se le c0n51deraba sin Jurls desde su n&

‘cimiento. Tomaban los hijos el apellido de la madre y - -

' séguian su condicién. En laAépoca de Justiniano, muerto
el padre, Sl no habia muger 0 hlJOS, se les concedia un
derecho restrlngldo en la sucesién abintestada del padre

_equlvalente a la sexta parte.

N i et o s o Y e et e -

5  VALENCIA ZEA, Arturo. Derecho de wamilia. 4ed. Temis

‘BogotA4. 1978. p. 100.
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- Basileo Mased6n y Lebn el _E‘ilo'sé»fo abolieron totalmerte
el cbnbubinaté pof'Qénsiderarloicontrario al‘espiritu -
del Cristianismo quello abominé implacable y tenézmente.
BEn Roma el Concubinato era fecénocido'édmb_ﬁnién.legél~<
aunque de calidadVinferior qﬁé el matrimonio; consistia .
“en la unién de un ciudadanq,fbmano cén una mujer de iﬁfg_
rior posiéién social, aunque en la &poca justiﬁiané desa - .
4 parece~él iﬁpedimeﬁfo basado en-la.éOndicién*sécial;dé -
la mujer hénesta_e<ingenua, unién que era ﬁonogémioa y -
éé%éble,uéceptada;libremente pof‘los cogtrayentés, sexué;
mente hibiles, siempre y.cuaﬁdo'no mediaré.impedimehtoé

de parentesco. renfa los siguientes efectos :

Entre lbs-cancﬁbinos<: la mgjer>sie@pre era tratada y te
nida en condicién'inferigf,.fanto en pfi&adb como en pé- .
blico, bajo la prohibicibn déidisffujar 6 éjercer'ellrég-
goidélsa coﬁﬁubiﬁat&Q- :

- Respebto a los hijos—ﬁ ho estaban sbmétidos, a 1éfanoﬁ;
dad del padre y'eran cognacién de la madre y los parisn-
testﬂe aquella; séio.perténeéian y derivaban derechés de
la familia de la madre, en la &poca de Justiniano se re- _

conocid el vinbulo4natqral entre el padre y el hijo naci

~do" del concubinato, apareciendo la calificacién de hijos - -
:naturalés a quienes se les’reconocié cieftos éerechos_sg

cesorales.




1. 4. 1. EL MATRINONIO POLITICO.

Este sistema utiliZQdO-pofAle Chinoé_e indues, revivibi_-
en la Bdad Media. Consistia en e14arreglo'Que hacian - |
~los padres de. familia para'un mafrimonio»entre Sus.hijosp
 Bsta clase de matrimonio tuvo vigéﬁcia en la-nobleZa eu=
'ropea'ﬁara asegufar'alianzas queAforfalecian su podér tan
.;to politico comeréonémico y‘militér. El“grave inobnve;
niente de esta unién era el menoscabo o desaparicién a-
veces del primer pfinéipio de un contrato :_elzconéeﬁti—
miento. - La pareja sé‘céséba‘sin amor-y sin Voluntad, -
uﬂibamente\por’que-asi lo queriaﬁ'sus'padreélé pdrque -

asi lo exigia el estado.

kn esta época el feﬁémeno juridico deljmatrimonio sﬁf;i@aﬁ
.un-desmedro;'lo'que fortalecié en propOrciéﬁ:inveréé al
Acoﬁcubinato,:pués los 06QYuges‘éeguiéﬁ~secfetamente sus
,propias'inciinaciones'eétablebiéndo hogares clandestinos,
y cuando por motivos éoéio - politicos ello no era facti |
bie,‘la'ﬁnién libre,_ia fransitofia, la infoImal, épare—_

cié-desmesufadamente y en espécial,'entfé los nobles.
1, 4., 2. EL  MATRIMONLO MORGANATICO.

Llamado también de la "mano izquierda", es el contraido

entre personas,dexmuy diferente posicibn social; por!lo



comfin cuando uno de los contrayentes es de rango aristo-
critico y el otro perteneciente a la clase media, inclu-

go adinerada, o a una extraccidn modesta.

'SANGRE AZUL Y ROJA. Suele darse una u otra de las dé?o—"»'
minaciones dél,epigrafé al.casamiento‘éntre un brincipe
"0 princesa con mujeréu'hombre de inferior.linaje;-segﬁn
los prejuicios. noblllarlos. Durante la ceremonia, elveﬁ
Ahposo da ala esposa la ‘mano 1zqu1erda, en lugar de la dg
" recha, como en los casgos de igual COndlclén perSOnal' y

de ahi la denomlna016n particular de este matrlmonlo,' -

1lameado a pasar al museo de las 1nst1tuc1ones arcaicas.

' .En las familias reinénteS? el métfimonio morganédtico, el
JCelebrado con qaien no lleva sangre real en-sus_venés ’
tiene hnportaqtes ébnsebuencias; ya que la prole-queda.—
ﬂexcluida dé la¥sucesi6n al trono ¥y de otros derechOS_ho{

norificos.

10LERANCIA INTERESADA.- Evolucionando con los tiempos ,
al igual que se han proletarizado ciertos sectores de la
clase media, la nobleza e incluso la realeza se han "me-
socrAtizado” bastante. KEn tal proceso ha influido la es
casei de familias reinantes, luego de las decenés de co-

ronas cafidag al finalizar las dos conflagraciones mundia

les, o por el limitado atractivo que parecen-ejercer

principes y princesas derrotados. Ademés, las familias
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reales no tienen ahora escripulos jerdrquicos cuando los
consortes son ricos herederos o herederas, propicios tam

"bién a trocar fortuna por linaje.

DEL ESCANDALO AL HABITO. En la materia, aunque en reali
dad no llegb a. consumarse ni la ceremonia en el ejeréi’—:'
cio_de.lé realeza, el matrimonio morganéticé»més sensa -
cional fue el de EDUARDO VIii de Inglatérra; si-bién_pe—
ééban més Qué la falta de sangre real‘;OS'preéedentes -
‘conyugaies‘deJla divorciada Lady Siﬁpsons, qugvacabé por
cﬁsarse coﬁ”elnex rey o ex emperador;_aun cuéﬁdd loé pu-

| ﬁitaﬁos iﬁgle;eé se aferren a la sutileza de que no ha -
bia sido auténfico soberano por no habefse gbfbnado‘ofi—'

‘cialmente atin cuando abdic§.

Con posterioridad, los matrimonios morgan&ticos los han
prodigado las casas reinantes en Inglaterra, Holanda y -
Escandinavia; asi como los miembros de las destronadas -

dinastias espafiola, itflica, helénica y de otros paises.

1., 5. KESURGIMIENTO DEL CONCUBINATO CON EL FLORECI-
MIENTO DE LA ESCLAVITUD EN AMERICA.

‘Pué una &poca repugnante la de lawexplotacibn de los ne -
grds en América; Mientras ios,negros no entraron en la

iglesia catblica, los esclavos practicargg el concubina-
: - . NEI NS

@%@ﬁ@g
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to, o el matrimonio al que estaban acostumbrados en su -
patria natal, el cual dificilmente les era posible debi-
do a la vigilancia pthibitiva de los colonizadofes. Pe.
‘o, la consecuen01a de esa posicidn fué precisamente la -.
‘unlén libre, que motivd la prolifica expan816n de la es
clav1tud5 la que era necesarlahpara los amos, y‘asi apo-

yaban secretamente su clandestinidad.

1. 6. VISION GLOBAL DE LA UNION LIBRE EN EL

MUNDO ACTUAL.

:  La V1316n de 1la- un16n libre en el mundo nos dice clara -
iamente que la: naturaleza siempre se impone sobre la ley ,
cuando &sta trata de 1mponer normgs contrarias a los -
priﬁcipios de aquellas. No se trata .de Opbnefnbs al ma-
trimonio, pero si bﬁscar una humanizacién‘dé1<maltratb -
que recibé*ié mujer concubina .por parte de la ley, Gnica
mente por cumplir, aunque legalmenté, con una misiéﬁ na-

‘tural'que le ha sido impuesta.




2. MARGO SOCIAL.

2. 1. INCONFORMIDAD DE LA ~IGLESIA CON EL CONCUBI-

‘NATO O MATRIMONIO DE HECHO.

Lé iglesia a través dé la hiStoria ha mantenido su Qritg
rio de que el matrimonio es el mfcleo de la -fami'iiia, ¥
que esgta unibn matrianial és-iﬁdisoluble,-que:la'pareja'
qUe_contrae matrimonio lo hace para toda la vida para -
" ayudarse, auxiliarse, socorrerse mqtuamente;y-también pa

ra procrear. Kl Concilib Vaticano IT dijo .

"La'misiéﬁude gser célula primaria y vital de Ia'sociedad.
la familia, la ha réﬁcib‘idb directamente de Dios. Gada -
hOgér, cada familia constituye un santuario doméstico de

la lglesia“.6

Ademés, la iglesia catblica ha elevado a la calidad de -
sacramento el confrato~matrimonial, como lo dice el Doc-
tor Liberio Restrepo en su obra : Matrimonio, .Divorcio

T e o . — ot -

1BID, p. 20.
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y Concordato; cuando cita a Pio IX-en carta enviada al -

Rey de'Cerdeﬁa que dice 3

:Ganagré como dogma de fé.qué el matrimdniq_fué elevado
:Qé 1ardignidaa de sacfaménto pOr,nﬁestfo Seﬁor-Jeéucristo;

15 como »doctrina de'la~iglesié catéiica que el sacramenr
'.to no es una cualldad accldentadas del contrato sino que
es lo. esenc1al del mlsmo matrlmonlo, de tal manera que - ’
-la unibn conyugal entre crlstlanos no es legitlma gino -
el sacramento del matrimonio, fuera del cual no es sino

unfpurohqbncubinato.7

.. La iglesia considera las relaciones.extramat:iﬁaaial;s~4

12 -1 e |
[}

como una falta de moral grave que atenta conira sl verd

1

. P'"

dero amor. -En nihgun tiempO‘la iglesia ha-éataﬂa'@g -
-acuerdo con el concubinato, por considerarlo confrariQAa
la moral cristiana. ‘en la actualidad, finalizando el si .
~glo XX la 1g1631a catéllca ha moderado su p081016n fren-
te al concublnato, llegando a deflnlrlo como una un16n -
‘gin algun—vinculo‘institucional pﬁblicamente recondcido,
ni civil ni religioso,’asignandolé como causas hechos o
cirCunétgncias diversas, pues al gunos consideran obliga}
'dos por dificiles~situéciones econbmicas, culturales y -

religiosas en cuanto que contrayendo matrimonio regular,

K RESTREPO URIBE Liberio. mMatrimonio, Divorcio ¥y Concor
dato., 1remis. Bogot4, 1972. ps. 3 - 4.




qﬁedarian'expuestos a.déﬁos, a la pérdida de vehtajas -
econém::Lcas9 a discriminacioneé, etc; kn otros se encuen
tra ﬁna actitud de despfeéib, contentacién'o rechazo .de
>latsociedad, de la institucibn familiar, de la.organizar
cién socio = politicé o de la mera busquéda delzplacer'.
FPinalmente otros.son empujgdos pbr'la extrema ignoraﬁdia'
A'y pébreza, a veces pdr condicionamientos debidoé-aVSitua'
01ones de. verdadera 1nJust101a, o también por una 01erta :
inmadurez 81c016g1ca que. les hace sentlr la Incertldum ->

bre o. el temor de atarse con vinculo estable y def;nltl—

VOe.
2. 2. LUBSPRECIO . SOCIAL POR LA UNION LIBRE. .

A pesar'de'que el Concubinatolha sidb-méfginadoién fbima
absoluta por nuestra sociedad, y aunque practidado'clan—
désfinamente_pbr la mismé, no obstante, la unién libre -
sigﬁe‘siendé detestada en lavbrillanté aparicién de las -
reuniones de las clases altas. . No sé.distinguéAentre -
una unibn sexual pasajera yluna convivencia hogarefia ,
sind sencillamente'entré uniéﬁ-aprobada por'la.iglesia o
registrada por.un juez, y unién ante ei'altar de la pro-

pia conciencia osea, entre matrimonio y concubinato.

2¢ 3o DIFLRBNLIA QUE PROPONGO ENTRE UNION - LIBRE Y
CONCUBINATO 0 MATRIMONIO DE HECH).

AR
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Propongo que tanto social como juridicamente se establez
ca la siguiente diferencia s ?ara ﬁi concepto, la unibn

llbre tiene un carfcter transitorio’ y pasajero, en donde
no existe la AFECTIO SQCIETATIS que seﬁalaron los roma -
'nos; osea la voluntad de convivir y. de construlr uria -'so-
cieddd de personas. Agrego ademés, dentro de la unibn -
liﬁre puede darse el fenbmeno de la prostitucibn porque '
en-detenninado momento liega a transformarse eﬁ un verda .
deroAqomercio carnal sin limitaciones. Situacién esta -
que aténta.contra la dignidad de la mujer, ia seriedad -

del hombre y la estabilidad de la familia.g

Por su parte el Concubinato o matrimonio de.hecho se ca~
facteriza por su duracién y continuidad o'estabilidad de
couviféncia, por existir entre los concubinos la volun -
tad de formar la sociedad de personds y por el prop&sito
de fbrmar‘una,fémilia sobre las bases del réspeto ¥ del

“auxilio mutuo; lo que lo diferencia de la unifn Llibra.

2. 4. -¥S DE JUSTICIA LA ACEPTACION DE CUALQULER
HIJO EXTRAMATRIMONIAL EN EL REGIMEN . FINAL HE
. REDITARIO.

- -t - - = g

8 WRADIQUE MENDEZ, Carlos. oOp. cit. p. 129,

UﬂlVEISIDAD SiNON IOI.IVII
BIBLIOTEGA
DARRQNQUMLI
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La ley lléma hijo eXtramatrimonial, al que.anteriormenté
la iglesia y la éociedad'llamaban "Hijo Natural". Este

cambio se debié a 1a Ley 29 de 1982. £l témino hijo na
tural daba a enfender dﬁe existfa otra ciaée de hijos -
qué'serian los hijos artificiales o ébbrenaturales y és-
tos todavia no exisfen, El térmlno "Hijo. Legltlmo"' Ha—»-
cia suponer que la ley prohlblera a los hombres y mugerh
res, que no habian contraido matrimonio de derecho, te -
ner hijos y esto tampoco es 01erto.‘ be tal forma que -
tan naturales'como legitimos son los'hijos nacidos den’;-

~trp,,como fuera del mafrimonio de derecho.9J

iaﬁto los hijos legitimds como los extramatrimgnialeé se
hallan naturalmente.incluidos &entro de la arquitectura

de nuestra sociedad. De fal manera que los padres_deben
criarlo, educario y preparaflo para que ejerza,uné profe-
sibn u oficio y se incbrpore dignamente al proceso de -

'coﬁstruccién de la nacionalidad.

- Bn cuanto a la heren01a, el hlJO de matrlmonlo de leclc
. hereda en igual foma que el hijo del matrimonio 1egal'c
de Derecho. Eé decir, que la ley lo considera como si -

fuera hijo de matrimonio legal.
Anteriormente con la vigencia de la Ley 45 de 1936, 1los

- e i et =t =t =t et e -

9 FRADIQUE MENDEZ Carlos. op. cit. p. 141,
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hijos extramatrimoniales recibian como cuota Hereditaria
. solamente la mitad de lo que 1le corfespondia a un hijo .
legitimo o de matrimOnio de Derecho; afortunamente - esto

cambib con la expedicidbén de la Lay'29,de 1982,

2. 5. NO ES ACEPTABLE ‘LA . SOCIEDAD COMERCIAL EN -

CONLUBIN-ATO, PUES DA ORIGEN A SERIOS.. REPA— e

ROS SEGUN EL CODIGO DE COMERLIO.“'

Como compensacibn al margxnamlento en que se. ha tenldo a
la c0ncub1na la ley, ha querldo compensarla,‘ha01endola

mlembro de .una SOC1edad conyugal comerc1al, pero ‘dicha -
Asoc1edad no es muy aceptable, porque cuando el Lédlgo co
'mer01al nos habla de soc1edad, se refiere- al aporte, es-
~to es, que para la ex1sten01a ‘de una sociedad comerciai
es menester que cada miembro haga una contribuciln sm di
nero 0 en espec1e para la COnstltu016n del capluH_,’lo -
que no suele ocurrir en el matrmmonlo de hecho, ¥ edg nor
ello que la leglsla016n‘comerc1a1'cr1tlca esta dlgpgﬁl -

cién_legal;1o

2, 6. NO ES ACEPTABLE CONSIDERAR A IA . CONCUBINA
- AL SERVICIO 'DEL MARIDO QUE SERIA SU PATRO~
. -NO, PUES ESTA SITUACION LABORAL NO SE AJUS-

19 PRECIADO AGUDELO Dario. De la Sociedad de Hecho en-
tre Concubinos. 1ed.. Editorial Juridica. - 1985.
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?A AL CONTRATO DE TRABAJO. -

‘Es crificable la teoria}de:algunos'dqctrinantes, acogidé
frecuentemente ﬁor Quéstros juéces, segﬁn 1a'cuai la so-
.ciedad en el'matrﬁnoniowdé hecho a qﬁe:ge fefiere‘Ia iey,A
debe intefpretarse-domﬁ un contrato léboral en quella:—:
concublna desempena un contrato laboral que debe ser re-
con001do por su acompafiante. con calldad de patrono. ‘Es-
ta’ 1nterpreta916n.es desatlnada? porque serfa forzar en
demasia la hefméneﬁtica para. encontrar en esa prestacidn
de sef&iéios Ios eiéﬁentos constitﬁtivbs del contrato &e:t
trabaao' y ademés porque al mérgen de .los servicios manua
les que en un hogar presta la muger, la concublna presta
otros 1nvaluables en compensa016n monetarla, como son la
~abnegacibn, coito, concep016n, crlanza de hlJOS y otros.
begun estos ‘argumentos, no.es pos;ble aceptar la ley'CO*
mo‘SQcieaad édmercial-ni como prestacién labéral de'sérh,

vicios.

Preciado Agudelo dice al respecto 41

Seré cierto que se formme sociedad entre dos personas por
el éélo hecho delvmatrimonio ? No parecé que fuera asi

porqpe"Qué gociedad puede existir entre dos personas -

que caréCenlde bienes de-fortuna ? En esta hipbtesis a

1 pRrECTADO AGUDELO Dario. op. cit. p. 86.



lo sumo, se darf una simple virtualidad o posibilidad de
‘gsociedad o una mera espectativa lo que ningiln efectc ju-

ridico tiene".

-AEn lo que respecta al matrlmonlo de hecho ha dlChO la -
'Jurlspruden01a que él "por si mismo no crea 8001edad de

hecho ni Qomunldad de blenes".’ Esta premlsa tiene el -
' 'miémo»sentido_que la expreééda_para~el‘matrimonio porque
al igual_dué‘ésta, las relaciones sexuales estables y no
torias no creén; por ese sblo hécho,_SOciédad de Bienes.
Comb tampoco pasa en;el mafriﬁonio. Tanto el conéﬁﬁinae
~to como el matrimonio son solo requisifoé~( esencial el .
uno, c1rcunstan01al el otro ), que unidos.a otros forman

wma’ 8001eaad llémase concublnal o. conyugal Més ocurre»
que ese principié jug;sprudencial del "Concubinétb por -
s{ mismo" ha sido mal iﬁtérpretado porque en él se ha -
querido'negar'toda'posible sociédaa de caracterfgtinns -

especiales que pueda formarse entre concubinos-

Y continfia el autor,,: "Estas sociedades, en las cuzles

7~

se dan los elementos estructurales de todo contrato de #
ésta naturaleza ( personas, aportes, animo de a8001ac16n"
con miras a obtener beneficios y reparto de éstos o] de‘—‘

las peididas, en su casa ), guarda una gran éimilifud - 
con la conyugal, porque todos sus elementos en el fondo
.1?—;%EBERBB_AGUDELO, Darfo. op. cit. p. 88.

-
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y sin excepcibn son idénticos a los de ésta, porque el -
concubinato perfecto y regular no es méS'que un matrimo-
nio de hecho, matrimonio natural fuente de la familia na .

tural®,

29.




3. MARCO LEGAL.
3. 1. LEGISLAGION PERTINENTE.
3. 1. 1. ARPICULO 411 DEL CODIGO CIVIL.

El'presente artfculo trata gsobre las personaé'a las cua-
les. se le debé élimentos.  Kste derecho es_uq'efecto del
parentesco. kl témino alimentos tierne una éCepgién»més

amplio que la terminologfa usual, pues no sblo éomﬁrende

el sustento diario, sino también los vestidcs, 1z hahita

m

~cién y, respecto a los menores de edad, la ensefianza de

una profesibn u oficio. .

Pero veamos el contenido del mencionado articulo en.éu,—
inciso nfimero 5, el cual dice : "Se debe alimentos, a -
los hijos naturales, su:posteridad legitima y a los nie-
tos naturales". Recordemos que con la.Ley 29.de 1982 se
dambié el térmipo.de hijos "naturales" por el de hijﬁs -

"extramatrimoniales".

Ilustremos este inciso : Edgardo es padre extramatrimo-




nial.de Pedro, y; Pedro es ﬁadre legitimo-de Preddy y ex- ---
‘trémétrimonial de Orlando. Al morir rPedro, Edgardo en -
4su calidad de abuelo defambbs, le debe alimentos a ambos ..
puesto que Freddy es su posteridad legitima y Orlando sﬁ
posteridad extramatrimonial. No debiera hacerge distin-
cibn alguna, puestb que ambos nifios son sus respéctiyoél

nietos.

Siguiendd één el mencionado artfculo en su incisQ 6;‘ve§
mos que.se'esfabiecé la obligacién alimentariaza los as-
.cendiéntés-naturales, hoy extramétrimdniales.’”donclui -
mos' que los hijos extramatrimoniales debeﬁ-aliﬁentosAé'—
sus.padres; abuelos y'bisaﬁuelosg‘ Pienso que los hijos
legitiﬁos también deben alimenfds a sus éscendieﬁtes ex-

tramatrimoniales : pédres, abuelos, bisabuélos, etc,

3. 1. 2. LEY 45 ‘DE 1.936, ARTICULO 1.

Consagra lo siguienfe este articulo : "El_hijb nacido de
de padres que al’tiempo'de la éoncepcién no estaban céSg
dos entre sf, es hijo NATURAL, Cuando ha sido reconocif

F‘do_o declarado talicon'arreglo a lo dispueéto en la pre-
seﬁte ley. Tambiéé'se_fendré esta calidad respecto de -

la madre soltera 6 viﬁda por.el solo hecho del nacimien;

to". .




Siguiendd'lé Casacibn del 10 de Julid de 1.942 LIV 132.y:
el presente articulé, los hijos son :>legitimos; cuéndo

a su nacimienfo‘los padres estaban ya.Casédos; ilegiti -
‘mos, cuando Sﬁs padres no éraﬁ,éasadbé entre si; pefo si
- son reconocidos a su nacimiento, adquiereﬁ la calidad de

extramatrimoniales respeﬁto del padre reconocido, de lu

contrarlo 81mplemente son 1legit1mos, espﬁrlcos, cuario
son bastardos, es de01r, esto es que han degenerado s -

honor famlllar o] sulnaturaleza gsocial. -

Esto Gltimo correspondia a edades pééadas cuando la no -
bleiaféra el disfintiVo‘dé la sociedad. Para nosotros -
-todavié es importante la distinciéh entre hijos legiti -
' mos e hlJOS 1legit1mos, ya que el nlJO ilegitimo,- al ser
reconoc1do por sus. padres, puede con81derarse como extra
matrlmonlal, con lo cual es_partic1p¢ de la heren01a alA
iguéi'Que el hijo legitimo. Subéisté el proBiema del hi
~Jo adulterlno, que es 1legif1mo pero que por serlo de pa
dres casados respectlvamente en dlstlntos matrlmonlos, el
no pueden ser legltlmados,‘es de01r, no pueden ser reco-
nocidos_comohijos‘extrahétrimoniéles, Y no sélo,"sino
.que siendo la.mujer la Unica casadé y no_el padre, tampo
_ cb.puede ser recOnocido.cbmo;extramatrimonial a no ser -_
mque‘él equso de la hadre lo reconozca. Esta'sifuacién

.. proviene del Concubinato; es inaceptable'como pbdemos‘ -

ver.




Sin.émbargo los-hijos ilegitimos, sifsuéAbadres por sub-
secuente matrimonio los reéonOcen_y médianfe escritura -
pﬁblicé, pueden llegay a ger legitimados§ mientras que -
pra los hijos adiilterinos no existe esta posibilidad, si

no solamente la de llegar a»sér<extramatrimbniaies..

Eéta ley, es la que aprueba el Concordato entre la Repi-
blica de Colombia.y la Sanfa.Sede.; Ha cristalizado 1a——__
:‘influencig catblica en la pdstraoién social del maﬁrimé;
‘nio déiheCho o concubinato. En’noéotroé'no eéta lnchar

contra 1a-iglesia; pero en nuestra calidad_de profesiona
les del derecho, hemds de defender en miras de lé:juéfi—"
cia‘soCial, la situacién que viven un gran'nﬁméro'dé pa-
rejas que pof diferentés~motivoé ecénémibos,-sociéles, -
religiééos, culturéleg, ciféunStanciales, ﬂeatimentaiés,

étc; no han podido ajusfar‘sus_vidas é~1a5 diSpésiciones.
legales y cbncordatariés, que deben ser objctimoé dé la

ley; por qﬁevla justicia es para todos. Por t0d6 lo.an«
terior pensamos y‘créemos.que_la ley debe darle allé'mu;
jer concubina un mejor trato, e inciﬁir al'éoncubinatb -

‘en sus estatutos.

3. 1. 4. CASACIONES . DE LA COHTE SUPREMA DE JUSTI-
. CIA. . |




a. PRIMERA CASACION :

"La Ley 45 de 1.936 tiene alto fin

-u sbéial, nofpuede‘menos de interpre .
- tarse de'mangra festfiptiva;‘ceﬁi-'
‘da a su contexto literal; pofque -
esta es mandamiento de excepcidn -
que exige.inferpfetaciép‘rasirini;
va", (Cas; 25 de Marzo ds 1.G42 -

LITI, 272). - I
b. "SEGUNDA CASACION : .

 "Los hijos 1eéitimos qué_novsén -
‘4espurios puedeﬁ ser reconocidos y
adquirir, por lo tanto, la calidad
de naturales, respecto del padre -
fecoﬁoéedor. Cuando adviene el re -
conocimiéﬁfo sé pfoduce consecueﬁ—k
biélmente ese estado Civii, y sin
él ‘subsiste la calidad de simple -
ﬁeﬁte legfitimos. Son unos y otro,
'y alos réconocidoé no les ¢émbia
esta calidad, lo gque implicaria sa
lif de este grupo para pasar‘é los

de los legitimos, asi pués, un hi--

1
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jo ilégitimo que.de suyo'1o es - . .

- simplemente, puede, subsistiiendo

su ilegitimidad, pasar a ser hijo

natural, en cuanto su padre lo re .

conozca con las formalidades lega

les; que son un acto testamenta - .

rio o un instrumento pblico en -

tre vivos. Por consiguiente no -

tiene cabida. en la Ley la posibi-

en tal forma por su padre siga -
siendo simplemente ileéitimo por-
que la Ley determina y sefiala pa-

ra el reconocimiento consecuen - -

cias que los particulares no pue-

den impedir, sieﬁdo el que ellas,

‘por referirse al estado civil, -

 son de orden pﬁblico":ﬁi( cas; 10

de Julio de 1.942, LIV, -132 ).

TERCKRA CASACION :

ngeglin el articulo 1o. de la Ley

45 de 1.936, pueden ser reconoci-

dos .como naturales los hijos lla- -

- mados adulterinos*. ( cas; 31 de

--1idad de que un hijo reconocido - . -



mayo de 1.944, LVIL, 137 ).
. de  CUARTA CASACION :

"La ey 45 de 1.936 est4 inspira
"'éa eﬁ éi sentido juéticiero v hg_n
A maﬁitério'ae émbaro'al nacido_fg¢'

ré del-matximoﬁiq{;pero nd'por'e'

ello déja de establecer limita - -
. elones que el juzgadOr nd>pu%§e;

pasar por alto. Asi, por ejem -

E—

H

~p19, en principio prohibe 23
'_cbnoéimiento como natural J= un
~hijo concebido pbr mujer cauads

y éstabléce"como excepcibn el re

conoqimiento_de.la pétefﬁidéd_por'

el marido y sentencié.ejecutorié
da qﬁe declare no sér hijo éﬁyo.-=

Eﬁ otras palabraé; para lé posi-

' bilidad de que el concebldo» por
'muger casada sea reconocido como
hijo natural y de su pesgso cae -
que seri de padre que no es el -
marido,?es preciso que este 1o
deécénbzca y que.pna sentencia -

ejecutoriada refrende por decir-

. ¥
6 .




lo asf, o de valor o existercisn
legal 'y eficacia a ege @vacadoad

e

miento.

asi concilia la Ley 45 su aludi-
do ~in"‘t erés prptef_:-;t or con .el -de} -
la sociedad y de la familia a -

que corresponde la‘presuncibn de

legitimidad del concebido duran--

te el matrimonio de sus padresw, -

e.. QUINTA - CASACION :

"Cuando la mujer ha abandonado -

el hogar.y le nace un hijo des -~

pués del décimo mes.de tal aban-

”doﬁo, ei marido puede en cual -

"quier tiempo impugnar la legiti-

midad de ese hijo; pero como so-

-bré“decizlo,’Su demanda tiene -
" que inv@éar‘esos.ﬂechbs y de car
g0 suyo es probarlos.- bel pro -
pio modo. debe alegar y probar el

adulterio de la mujer cuando es

el caso y en-ello funda su impug:

nacidn, o mejor. dicho, con ello




ha de dar cabida a otr~: »11.2bas.

Y cuando no se invocan <z ‘cau =

sales, .lo procedente y neqesario'
es demostrar la imposibilidad £1-

gsica absoluta requerida porAel -

artfculo 214 del C6digo Civil™. -

f. SEXTA CASACION.

( Cas. 29 devOctubfe‘de 1.945, -
LIX, 738 ). '

. "Si se tiene en cuenta la refomma

en relacién con los hijos natura-

les, y lq.dispuésto'eﬁ.los articu =

los 213, 214, 236 y 237 del C6di-.
go Civil; nuestra legisiacién.ref

conoce- simplemente, en lo que res

 pecta a la filiacifén, dos clases

.de hijos s los legitimos y los na .

- .- turales. Entre los primeros se -

‘cuentaﬁ los legitimados, ya sean

los que sus padres hayan recono =

cidos como naturales a quienes el
matrimonio Iegitima ipso jure, o

los concebidos y nacidos antes =




3.

1.

5.

del matrimonio, é“huieneé sus -
padres otongan -ege ‘caréeter d6315
ndndoles como sus hlJOS en el ac-
to del matrimenio 0 recon001endo—.

los posterlormente por escrltura

3publlca. De igual manera son’ con

Lae

cebldos dentro de él. Por el so¥

lo hecho del matrlmonlo se 00n81—»

deran legltlmados ipso Jure los -

- hijos concebidos antes del vincu-

lo en &1 ( C6digo Civil, artfculo
237').r-Por.disposicién'del éf -
ticulo 247 la legltlma016n de ta-.

les hlJOS no podré ser 1mpugnada

" sino por las m;smas perso_aa ¥.de

la misma manera que la legijimi -
dad de los hijos concebidos y na-

cidos dentro del matrimonio, o -

~ gea, en los articulos 214 a 224 -

del mismo Uédigé". ( Sentencias,
20 de Junio de f;947 LXIi, 463
10 de Junio de 1. 945, LXIV, 437
30 de Junio de 1.955, LXXX, 481).

COMENTARTIOS DE DOCTRINANTES.




- a. PRIMER COMENTARIO :

Séglin este concepto -de la Corte Su--. ..

prema de Justicia se reconoce para’: -

esta ley un malto fin social",*y;é§5
efecto lo tiene, pero sblo dénfro.-
del 4mbito estrecho en que se ‘tiene
Vei Uéncubinato, pudiendo aplicér -
aquello de que "en tierra de ciegos
el tuerto es re&ﬂ, pués éi a los -
concubinos y a sus hijos se les ha
tenidé,yftiené en meros concéptos "
Yy por ellos cualquier migaja'parecé
. un banquete;.y esto lo confimma la
. Corte cuando acepta que "o puede -
‘menos de interpretarsé-de manera ,
restrictiva cefiida a su texto lite-
ral" y"porqué_tan restrictiva ? -
Porc-lu.e:'es i;un-matndau‘niento de excep-
ciénm, Se configuré puéé una. vez -
més la ubicacién miseranda del Con-

cubinato dentro de la Ley Colombia-

Nde

b. SEGUNDO  COMENTARIO : . ;.. -




Es en esta Juriéprudencia en don-
_de se establecen las calificacio-
nes de hijo ilegfitimo simplemente
o'hijo natural ('éxtramaﬁrimonia—
nial ); calificacién‘que en rea -
lidad; séio sirvé'ﬁara apuntarla
al caréc£ef“restricitivo de la -
Ley 45—de_1.936,,ho siendo‘sufi.—.

. ciente para aliv%af'esﬁe conbepto
de estredhez el que.se_aﬁada'al -
‘6nfasis de qué,’ﬁna?Véz,Péacﬂdﬁﬁr
~do el'hijo ilegitimd'pbr'sg padrei

este reconocimiento produzca lza

consecuencia énotéda de convertir N
lo en hijo.exframatrimonial; énfa
sis que parece ridiculo, porque - -
la caleﬁtura no eété-en la shbana
ya que ﬁo atenta en-nada al ésta'—

tus peyorativo-del Concubinato.
C. TERCER_ COMENTARIO 3

Atenta esta Jurisprudencié_ia si;

tuacibn conflictiva de los hijos

adulterinos,'pués, al,serArecono—

cidos~por_sué pédres adqﬁieren_el

.f“41 *:3.



tftulo ( ? ). Otra ridiculez -
como si fuera una dignificacibn

‘el ser hijo extramatrimonial..
d. GUARTO GOMENTARIO %

,ObéerveSe la éxpresibn de la Cor
e o
te cuando dice de:.la Ley .45 que
éomentamos, que ésta Ley prozibe
' el T
el reconocimiento com: Giirems -
trimonial de un adulterino hijo
de médrevcaSada, para luego abrir
‘dné excepcidn cuando afirma que
el "marido, } por sentencia éje.—
cutoriéda declare no ser hijo su
yo. Es decir, que se est4 aten
.tando COnfra su;estatﬁs naéural:
- Un adulterino pasa é ser exframg
trimOnial sblo cuando el marido
. de la mﬁjer-adultera declara an-
"te la Ley, quien lo certificé -
por sentencia;ejecutoriada, que
ese nifio ﬁo eu de £1., Se somete
aqui a la pecadora'a una obiigar
da confesibn s&blics de su péca¢

<

dé, y todo ello péra que eliniﬁo

SETR




inocente sea reconocidexp:.. la -
Ley lo que ya naturalmeritees un

hijo fuera de matrimonio.

. Se.nosg antoja que“tdda esta tri -
quiﬁuelatjuridiéa obedece a la ne

gacibén de la Ley, en colocar a.la

concﬁbiné dentro de su estructura
légal C no se olvide que ﬁna.adﬁl,
tera por lo general ‘ha sido COnég
_bina, o por lo ﬁeﬁds llegé ainl—

acto de Uﬁién Libre:
e. QUINTO COMENTARIO :

Observamos en esta césadiéﬁfduez;
' que si el marido quiere impugnar.
un hijo nacido en los diez méses
de haber abaidonado el hogar, de-
be cuando'menoé probar la imposi- -
bilidad fisica de haberlo tenido;
._puede‘aqui tratarse de un adulte-~
Iﬂocm1wﬁ03decdmuMn%o;é9
table o de simplé Unibn Libre pe--
ro en todo caso "la iﬁposibilidad
fisiéa" réquerida.por el articulo’

I

a3



214 del tbédigo Givil es muy diff
cil de prébar, salvo el caso de

‘impotencia comprobada, creemos -

que lo que debe probarse es el -
hecho fisico de no haber cohabi-
tado con ella, por qircunstan'.—

ciags de dudas-en otras. -

f. SEXTO COMENTARIO :

Estas sehtencias;fundamentan el’

',régimen de 'los. hijos lggitimados

¥ no tienen pare muestro trabajo

mayor importancia, sin embargo ,

" como estos hijos fueron procrea- -

dos. antes del matrimonio, son -

producto de una relacién extrama

trimonial o Concubinato, y es el

finico caso de en que la Ley cede

. abiertamente en su negacibn a -

reconocer dentro de su estructu-
ra, a este estado que ha tenido

siempre por ilegal.

44 N e
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4. MARGO ANALTTICO.
4.'1. ARTICULO 411 WCISO 5 DEL C. C. =

Este inciso es confuso, por cuanto no precisa a quien se

refiere cuando dice ¢ "Ya los nietos .naturales¥.

" Creemos que es un error.siﬁtéctico; pués nb'Se explica -
el que sé.refiera a cﬁa;quief nieto exframatrimonial, no
.porque ello establezca un derecho éspecial? sino por que
‘estando ya establecido en el padre de ese hijo estﬁhde-—-
mésgfepetirlo.' Explicéndorei ejemplo pr0pue§to en el me
mérCO'anterior; Orlando es nieto extramatrimonial de wd-
gardo,.si a &1 se refiere el inciso 5, est& demés pués -
si'ya mdgardé le debe alimentbs a Pedro su"hijo-extrén&;.
frimohial; y si por ley 1le debe alimentos a Freddy, queufm.w;iLan_
es hijo legitimo .de Pedro, tampoco es necesario que sea “
menpionada esta posteridad; pero en donde realmente esté

la . confusibn es en mencionar nietos extramatrimonales.

4. 1. 2. ARTICULO lo. DE TA ‘LEY 45 pE 1.936. ' °




Analizando los conceptos del derecho de familia, el cual
contempla el %ema que venimos fratando, observamos que -
pocaéjéon las_nonnaé que versan sobre la materia, ya que
existéﬁ'diqusiciones que regulan Lo referégte a los hi-
jds habidosvar-fuefé del matrimonio; pe:o‘né éncontpa:-
mos réglas que se OCupeﬁ de amparar la relacién concubi~ o

.nal,.

y -
=

o -

EX
|

Bn el marco anterior hicimos un anflisiz de esiz 1

m

bre<1é§_distintas fases que‘la miséa y la;jﬁrisprudéméia
acéptan ae_lés.hijos naturales, hoy llamados extramatri-
monialésg. EsuneCesario para qﬁe se tengan como extrama~.
'frimqniéles que’el padre los recohozca, sino solamente -~
tendréﬁ el caricter de naturales con -respecto a la madre.
La Lej 45 de 1;936 fué la primera que habld con respecto
a los hijosvnaturalesi A partir'del uecréfq Ley 2829 de
1,974, los hijos hHabidos dentro del matrimoﬁio son legir'
fimos'y los hijoé de_las Persoﬁas qgeino eétén casadas ,

gon naturales, hoy extramatrimoniales.

A través de la historia lia Corte Suprema de Justicia ha
tratadé'el fenbmeno del Concubinato desde tres puntos de

vista

Como sociedad de hecho; como un eariguecimiento. sin cau-
8a y como un contrato de trabajo entre concubinos, asi -

- la Corte en reiteradas.ocasiones-ha considerado que es -

46



posible que entre los concubinos de una sociedad, pero -

es»indispensable que esté sociedad de hecho no sea-l

patr001nar el Concubinato, porque atenta contra el Srdo ;
ptiblico, la morariy las buenas costumbres. Elenso qvw_m
lno debe tratarse como una sociedad de necho, ya que el -
régimen_de esta sdciedéd es diferente al que regula_nueg
ff&fcédigof'no-debe ser tratado cdmo una sociedad co&eiF.'A
cial tenlendo en cuenta que la pareJa que se. une en Conr
cublnato no esté buscando, en nlngun momento el fin de -

‘gacar d1v1dendos“de esta un16n, sino que la pareJa:que -

se une con el deseo de formar una famllla un hogar y no

’con el fln mercantlllsta que trata de darle la Corte.

EN sentencias de 1.947, 1.955'yA1.958 nuéstra Corte Su -
prema de Justicia, trafa el. Concubinato pafa efectos de

la indemnizacibn cOmo~si fuera un enriquecimienta: <{n -
causa,.pox;parég del concubino que.se queda con todos' -
los beheficioé‘de lahrélacién extrametriﬁoniala

PEs sabldo que para que e11sta el enrlque01m1ento sin cau
sa es menester que ex1sta una serie de requlsltos funda-
mental es, para que se pueda dar la accién inverso que es
‘fla‘ilamada, pare pedir-iﬁdemnizaciones ﬁor‘este motivo ,
los requisitos son ios»siguiehtes : Que haya habido Bwn - -
;enr1quec1m1ento, un emp&bre01m1 :nto correlativo, que~BSe»
'enriquepimiento haya-sidb gsin jureta causa;'y.esta accibn

in reverso, tierie un carédcter esencialmente subsididrio

-




y no puede jamés eaer01tarse como un mandato 1mperat1vo
"de 1a ley, para que exista esta figura es necesario que
concurran esoS elementos, no veo por tanto que en el mo-

mento en que una pareja se una’ en boncublnato generalmﬁn
te no cuentan con un patrimonio, T al pedlrse la 1ndemn1
.Zacibén por parte del Uoncubinorafectado; puede decirse -
" que hubo-enfiquecimiento por parte de und-de ellos y co-
mo ya se dijo es necesarlo que concurran doq pafrlmonlos
Y en el momento de unlrse la pareja no- f?:la srireznno de

. .

ellos, un patrlmonlo especiflco. Ademmg_cnmﬁ quequ vig—

to 1a a0016n in renverso, no procede contra mandatos im-
fperétivos de la ley y el matrimonio es una nomma de or -
;den*ﬁﬁblico, pbr lo tanto pienso'Que.ia Corte al estar -
acepténdo‘este enriqﬁecimiento‘sin causa esti yendo con-
tra un mandato imperativo de la ley como spn: las normas
de orden pﬁblico,_entre ellags las que se refieren al es-
tado eivil de las personas. ‘lampoco estoy de acuerdo -
con que sé trate al concubinato para efecto deé indemniza
ciéﬁ del concﬁbino afectado con un émpubrgcimiento gin -

caﬁsa por parte del concubino que se queda con los bie -.

nes de esta unidén de hecho.

bl mayor 6rgano 3ud1c1al del pais, tambiéz en sentencia

B U TR ) "t

de los anos 1.949 y 1 963 tréta.de dar una respuesta pe-

- ra 1ndemnlzar al concublno afectado, guﬂnraTmente la con

o

cubina, con un contratoAde trabajo existente ent;e cpncu




binos a mi modo de ver las cosas no puede existir un con

trato de trabajo de las personas que realizan estas unio

nes de hecho ya que en ningfin momento hay la subordina -

cién-o dependencia, ni muchos menos una retfibﬁciSn ‘eco-
némlca por -las relac1ones concublnales ni en el momento

de reallzar esta re13016n, los concublnos lleoaron a de—
“c1r que-estas relac1ones concublnarlas en ningin moménto
pueden ser tenldas como COntrato de traoago por que se -
.-desv1rtua.tanto la esencia de las relac1ones concublna -
rias O‘félaciones de hecho ya-queﬁésto~en ningln. momento

tienen el caricter de ayuda mutua entre los concubinos.




CONCLUSIONES - R

Mi propbsito al éScoger como tema de este trabajo el "MA
TRINONTO DE HECHO", fué el de estudiar sus origenes, de:
Sarrollo;ilasjimp;iCaciones que hoj dia tiemen estas re- -
laciones en-ﬁﬁestrp ambito SOCial;‘taﬁbién las repercus-

siones que egtas formas de convivencias .o uniones produ-

.~ cen’‘en las costumbres, y mhis que en ellas, en los senti-

mientos de las clases sociales; asi como témbién Yy prin-
cipalmente lo que. este fenbmeno suscita en la estructura
i

¢ Ira

- juridica de nuestro pais al descuidarse la ley en sw

to.

‘Vistas las implicaciones y repercusiones que estéefénémg
. no ha béaéiOnado en.puestra gsociedad, debido a su verﬁi#
ginosa proliferacién; me permito prbﬁoner una reglamenté
cidn legal para esfas gsituaciones de nhecho que carecen =
de ella. ILa ley con su descuido no ha resuelto en nada

- este problema, mAs bien ha ayudado a su propagacibn.

Loé’aspectos mAs importantes de esta reglamentacién son s

Que el métrimoﬂib:de hecho, al igual g

i J:’E;'j”'d oo
y;@ﬂﬁisﬁﬁj "

ue el de derecho -

it




tenga los miémos efectos respecto,dé los casados y de -
los hijos. Patrimonialmente éue se estipule una nueva -
causal de disolucibn .del matrimonio legal, para que las
'~ personas qﬁe se separen dé hecho’siﬁ definir su sitqa -
'ci6n‘pétrimqnial; y qué posteriormente se unan en matri-
f?monio-de hecho_con'otra-persona, esta no.se perjﬁaique a
su'muertevc0n los reclamoéique su anterior paréja haga -

de sus bienes.

El Matfimonio de Hecho debe»ser cénsiderado'COmoraquél -
‘qﬁé se.fépna ehtre un homprg y-unalmqjer que viven a‘la‘
manera como si'fueran-casadoé y que debe ser lggalmentg
protegido cuando se haga valer ante un juez competente-b
anndo ge inscriba esa uniép ante-los fuﬁcionarios~5ﬁl -

estado civil de las personas.’

El hombre y la mujer se necesitan mutuamente, para-ggrag
tizar la subsistencia, para forjar al comphs de los reve.
gses ¥ éxitos de la vida; su felicidad y présperidad. Es

ta necesidad generalmente se‘Satisface a través de la

i

unibn permanente,'yé sea la de Derecho o la de Hecho.

Lo més importanfé es que fanto el hombre como la mujer

que resuelvan unirse, -tengan plena ¢onciencia de la de

)

terminacién que van a tomar, para garantia de la perma -
. nencia, tolerancia, btisqueda reciproca de la felicidad ,.
lucha contra la monotonia, renovacién pemanente del amor

e



y propbsito fime y decidido de compartir juntos, y por
siempré, los éxitos y fracasos que nos da el continuo de

venir de la exigtencia.

‘Por Gltimo pienSO~que se hace necesario que como perso =
nas mayorés o capaces, entendamos. cual debe ser,nuestro
-comportaminetgfsexualvy cual nuestra responsabiiidad,-.—
nuestro papel en la sociedad qﬁe éﬁnque en proceso de f

descomposicién debieramos experimentar un cambio hacia -

la dignificaéién del hombre, haCié el rescate de nues
tros valores, hacia la construccién de un futuro. en el -
- .que .no seamos objetos de éxplotaciéﬁ y de éonsumo;ﬁ sino

un factof~de:progresog de paz, deﬂﬁonradez y de amonia.
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0. INTRODUTUCCION"

La uﬁiénflibre entfe nosotros recibe el anbre_de fCén-
cubinato" se organiza con cietta estabilidad, que afec-
ta la apériencia del hogar, como es el hecho de una conA
vivenciavpﬁﬁlica durante_algﬁnos afios.
Nosotfbsfentfamos_a estudiar en ei'presepte Trabajo, no:
sélo la repercusiéh socialfﬁue esta formé‘de-conviﬁencia
pfoduce en las costumbres, y mas qué’en ellas, en los
sentimientos de las clases sociales, sino ademfs,y prin-
cipalmeﬁte; 'los problemas que suscita: este fendimens en
la arquitectura jurfdica del pafs, al negérsé o descui--

darse 1la ley en su trato.

No se.tréta_de que nmnestro Estatﬁto Civil haya hecho del
Con¢ubigafo'uﬁ cuerpojdé derecho, sino qué dadas las im-
-plicaciones que la unidan liﬁreAtiene en las relaciones

'cfvidas de la sociedad, dreo indispensable que esa Unidn
" Libre o Comcubinato sea déclarada por la ley como un fe-
ﬁ(;menoo Y es precigamente a lo que me dedico en esta
-Investigadién, como unica solucidn a muchos problemas

que la dejadéz'de la ley ha causado en el normél_desen
; ; ‘ .



‘volvimiento de la sociedad.

Oaf. 0O B J-E'T_I Y 0

Me pfopohgd>éomo_fiﬁélidad'de est¢ trabajo, anglizar el
disndsitiVO juridico con que nuestras leyes trataﬁ' el
“fenomeno 5001al y no por cur1051dad 81no para senalar-
las falen01as que a. traveé’de ml decurso en la dlSClpll—
na del Derecho, he encontrado, y que parece que han cau-
sado gran preocupa01on, por una parté hay que estudiax
lo que es en si 1&“Unidn Libre, ¥ luego sus causas, 3
‘por ﬁltimo ‘sus bohsécuenciaso Es esto precisamentel 10f"4I;T: .

que haré en este trabajoo

Q. 2 JUSTIFI CACION

Me motlva a esta 1nvest1ga01on el con51derar los muchos
.problemas que acarrea actualmente la marginacidn, tanto
de la Unidn Libre como del Concubinato, y de esta espe—r"
qialﬁente de las normas que establece el C8digo Civil |

bara.él tratamiento del Régimen Uonyugal-MatrimoniaI;'

0.3, METODOLOGTIA |

En este trabajo Siéo las.normas metodolggicas del INCON—_'
TEC ordenadas para el ICFES para esta clase de trabajd,
prestando especial atenc1on al métado que el pensamien-

' ,to debe seguir en &l desarrollo de la Invastigaci&n-teF

nmvsﬁslbw $Ms
5§’déﬁ




_ ‘ A
tivos del Derecho la orientacidn especifica ha de ser
la busqueda de las deficiencias que en determinado pun-
to presenta la Legislacién, con el fin de:ofrecer “solu-

‘ciones de ellas.
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T ABLA DECONTENIDO

(En esta parte reproducimos Marco por Marco, incluyen-—
do las Conclusiones, estén. 0. no numeradas; afiadimos a
continuacidn de cada numeral la expresidn de la idea

principal & dominante de cada uno“de ellos.,)
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