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La prueba documental, es el titulo de la monografia 

po!'· al urnno,. Fede1··mi:.'u, ')i cc·nte Fuentes-, 

como requisito para optar el titulo de Doctor 

en Derecho y Ciencias Sociales, en nuestra facultad. 

El mismo estudiante me he discernido el honor que sea su 

presidente de te�is, en cargo que cumplo gustosamente y 

procediendo conforme a las disposiciones reglamentarias 

rindo ante usted el informe de rigor . 

El gr�ciuando, divide su trabajo en cinco capitulos en los 

cuales trata el aspecto filosófico de la prueba, 

probar y que es un medio de prueba, l ()S, 

medios prueba en particular, el doc: umen te,

c1asificaci6n de documentos. 

Asi mismo trata con detenimiento aspectos históricos de 

i i i 



diversas fases de su evolución, 

Europa posterior al imperio Romano, objeto de la prueba, 

hechos como □bJet□s de prueba, principias qeneralEs de la 

prueba judicial. 

el 2.r 'J. ci-:::;d E!} el o e um E'!,·1 to� 

e c1n +es i C:.n � pub]. i ci d;:;.d y el 2c.=,pf.·2ctc, 

importante □entro del tema probatorio de la que 

c:i r~ 9.cl u ando ,,,.1 1ns 

dDCL\fi"IE'ntc.1s" al trabajo presentado por el 

Fedsrman Vicente eE e 1 ¿:cr·c:, v

sencillo y sus conceptos consultan con claridad los temas 

lo �ual solicito muy respetuosamente a.J 

sehor Decano tenerlo en cuenta como requisito 

optar su titulo de Derecho en Ciencias Sociales d(? 

nuestra Universidad Simo� Dolivar . 

Del Decano con sentimiento de consideración y 2precio. 
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INTRODUCCION 

Todos 

pr� ef:ic:1.J.p ad e; 

r2mot2s las relaciones juriciicas procesales del 

hombre, en su af�n de cristalizar el principio de equidad 

justicia social que les permita la normal vivencia en

Et Si 

é:<C cH--?C: :i. doe:; 

mc:,mpntos 

como desde tiempos inmemoriales 

un¿1 serie de fórmulas prociu.c-tc.;s. de 

que \/O 

que 

que 

juicj_o, 

el criterio del 

i,":!c:tor::: o hechos=, 

en 1 os 

homb1·-f_:,, (comunj.cl2d), 

�":-0\i prn--· 

eJ los, constituyen por su naturaleza una vioJ2ci6n a las 

buenas costumbres de la sociedad. Juan Jacobo Rosseau en 

su El primero que dijo 

e·st.rJ es un ladran y es un presupuesto 

/::.•Se 

la creación de tribunales de pueblo cc,mo 

su 

de armonizar dentro del contexto juridico social de 

J.



comun i di::ld !' necesitaba de una intervención 

mi concepto� f"ti:H.'.iÓ de

normativa entre los hombres y nacieron consecuencialmente 

l. CiS mecanismos juridicos que garantizaran 

·¡ ... .... 
,J.\.}':.:., distintos 

encargados de llevar al j Llf::•2 el

intimo convencimiento de que un hecho es o no c1 r:_:,1-t.o,,

importantes sobre la materia real y objetiva relacionada 

sobre la prueba documental. 

ello me he remontado desde el aspecto histórico y 

filosófico de 1a prueba sus diversas fases de evol uc. j_ é':<n 

c:c,n el r 
., 

T). Íi centi-al 



1. CAPITULO I. ASPECTO FILOSOFICO DE LA PRUEBA 

hace excepción a esta 

mó} t .i. p l. e,�, h1:,.C(? 

dependencia del un□ 3 la otra. en tode; l. o que 

la prueba judicial. de 

que es un mero capitulo de 

como tal. entraha el conocimiento L) 

h,,,:::.;t;;_ 

Asi lo reconocen, □or utra p2rte
1 

10s mismos 

han consid2rado desde el pun-1:o 

..,,,i s t.,::, que a.b1·e �;-u.

en sentar, según sus propias oalabras, 

i.i t:." l ,;_ judicial, tocando 

d2i;·· ese modo una base 



edificio q0e se prooone construir. 

lo anterior se infiere, que la teor6ia de la prueba 

judicicd. 

d3. vt?rsas 

1··e1 ac. i ón con la 

-� -

\.11:.:' la historia y con los métodos de otras 

e J. ene i. i:.s.:s afines haciéndose 

comprender todas ellas en una misma teoria, mas ampli2.� 

mejor· l i:I metodol c�:í: ;" 

r· 1°?c:on st1··uc:t i \!.:'(" Se hace necesario aglutinar las ciencias 

que hasta hoy marchan dispersas� determinar sus rasgos y 

ff103t1-- ,3.1'" la ayuda que pueden 

1 C:•!=', procec!:i. miento�. 

qUE! e cid é1 un ¿1 emp 1 E.•,,i p i:\r- c1 l 8 ;;;,.ci qui si e i ón 

V

Critica histórica, metodologia de 18 historia, teoria de 

J i::t c:r-i-tic¿, tes;;.t i mon i o� 

:i. n e! i e: ·l ¿, 1·· i ,::;; :, miYc.odos. cornp¿:¡rati vos. o de

arqueologia, en linguistica, va que todo est� destinado a 

+undi rsG:• y c:cd oc :::'le i ón 

su cientifics significación y valor, en una 

teoria mbs amplia� rigurosamente lógica y exacta. 

(l) 

DEl...LET' I ::11\!E" Nueva leoria de la Prueba� P�gina 

4 



1.1. ASPECTO HISTORICO DE LA PRUEBA 

El nombre es de antiguo y noble abolengo. 

llamado El Sabio, por las cosas perdurables 

que ciej6 hechas y que m�s de seis siglos despu§s siguen 

siendo ciertas v dignas de admiracibn, 

Partidas, en que se lee: 

" 

siglo de las codificaciones y del culto e�=� 

fetichista de la ley, esci�:i.t.a el +�-�ff;O�-o jurisconsulto y 

nombre de pruebas juciiciales
1 

merced a la basta difusión 

Fi··euves 

Ju.di e i ci. i ¡·· e�;" (2) seguida a poco de otro ensayo no menos 

Judic:iaJ Evic.i,2nc:e". Ese tratado fu� texto de estudio en 

nuestras escuelas de derechos por m¿s de cinco décadas, 

hasta cu,::1.ndo� 1885 en adelante, 

legislación y filosofia v 2 

sustituidas por las escol�sticas. 

nombre de pruebas judiciales sobrevivió a 1 fK36. 



Un 

( ::�;) !I 

prestigioso intelectual, 

h,:=i.b:i: c1. 

en 

publicado en 1876 un texto sobre la 

con claras ideas v 

.�. 

buen 

estilo� que orientó a varias generaciones de 

titulado como el :i. ng1 es=,� 

pero ins□irado en ideas 

social - Católicas y en la t�cnica procesal del italiano 

a principios del corriente siglo, ot r· ¿._¡ obr· ,:;; e: c.,n eJ. 

lndiCii:;,_lr:2s 11

, en 

penales y civiles, del ilustre rep0blico y 

jurista José Vicente Concha (4), 

C\ con la de Martinez Silv�, en 

estrados de justicia, con la mis�a oriEntación y técnica 

i ta.l i C:-!nC)u 

un verdadero experto en derecho püblico, 

penal, cie la escuela clbsica italiana. 

c:ódi C:j0€-� 

judiciaJ. y procedimiento civil; 

sobre código penal; de 

códigos de procedimiento penal. 

la 9::"i de 



/ 

{�l can26 a comentarlos en la Uni ·v•ei-si d01.d Naci cm,:;S.l. cc,n 

Lu:i 1:-:: 

publicadas en 1941 1 después de muerto. Este profesor, al 

de la c�tedra (5). 

1. 2. DIVERSAS FASES EN SU EVOLUCION 

'.3ueler, distinguirse cinco fases en la evolución de la�,-

pruebas judiciales: 

fase etnica o primitiva; 

L.a l eg,,:t.1., que cr·eemos ac: ,�•r-- t ado 

calificarla como de tarifa legal; La fase sentimental, 

que seria denominar de 1 a intima cc)n·,;i cci ón

La fase cientifica. 

fase primitiva corresponde a tocias los sociedades 

cu2nclD s.ól o podi 2 e>: i sti1·· un

rudimentario, y que suele describirse como de las pruebas 

abandonadas al empirismo de las impresiones.personales 2, 

PE.'1··0 que� caracteristicas muv 

diferentes en cada lugar, lo cual puede explicar por qué 

se ha convenido en calificarla como fase étnica. 

que corresponde a las épocas en quf,, c:2.da 



o 
C..' 

judicial pro□iamente dicho. 

Las cuatros 8ltimas fasee de la evolución del concepto de 

1 i::( 

pr-· Dciuc :i de 

\/ Üi::? 

de l ¿, e Et i el ,�1 cJ e J. 

quiet<r-·,:;: 1 ¿:t e i Vil i z étC ion 

juridica y social que Roma habia llevado a altos niveles. 

,::1 e b i:.',;·-b <",tr"- i e 

absurdos procedimientos judiciales. 

1. 3. LAS PRUEBAS JUDICIALES EN GRECIA Y ROMA 

el <:':• ¡--· E e h ei 1 

tod,?.\/l -3 

Pruebas Judiciales en 

de \' más especialmente 

e c:.inic) E:!n 

puf:.-cle 

segunda mitad del sigla XX 

En 

f.-?n 

c:onciuj o 

J ¿,_ 

del 

de 

==-UP ei- ,:::,_el c:t '=· las concepciones 

en 12 antigua Roma. 

F'[)C C..< es=:. lo que sabemos sobre ¡
r ec_¡ u J. -:::, e: i i:':<íi de 

0.?n 1�·:-. c;11-(:!C::'li:.i a.ntiqi_.1,2.,, En el estudio que en 



hizo de la prueba Aristóteles se encuentra 

concepción lógica, ajena a prejuicios de orden relioioso 

a fanatismos de otra indole; el gran filósofo examina 

prueba por sus aspectos intrinseco y la 

p1··opi a j_ m¡:.¡-- op i a 1, a,- ti f i e: i al \ .. 
.Y no 

artificial, y considera que la principal está constituida 

por el silogismo (entimedal y la inducción. En c:u;.:i.nto i:1. 

su forma.� (=en Grecia impero la oralidad, tanto en el 

proceso civil como en el penal. Por regla general 

el principio dispositivo, que col.oca sobre las partes la 

carga de producir la prueba, y solo en casos especiales 

se le permitia sl juez tener inciativa para decretarlas y 

paracticarlas de oficio. 

Los medios principales de prueba fueron los testimonios, 

los documentos y el juramento. Existian restricciones a 

las declaraciones de mujeres, 

Jos procesos mercantiles podian declarar los 

en alguanas causas, s.i J. o

voluntariamente. 

habiéndose. otorgado d OC. l\fflE!["¡ tos. 

fffÉ't··ito E-?jecu.t.ivc:) directo y, por lo tanto, valor de plena 

pi·- ueb i:'1, como 1:::.uc:ec! i a de personas honradas y dignas cie 

El juramento tuvo mucha importancia, a&n cuando 

en la época cl�sica la perdió en buena medida, 



J.() 

t;:;1.nto el decisorio como el referente a solo parte de la 

Pero lo m�s notable fu� que existió la 

J. ÓCJÍ Ce! y 

una tarifa legal cie 

antemano su valor (3). 

Un p r"' i n e: i p i o cH·is.tott,lic:o 1 e:! 

regulación de la prueba testimonial en el derecho romano 

V es aquel que otorga mayores posibilidades de 

error en la percepción del mundo real, a medida que este 

se aleja de los propios sentidos del sujeto; 

deduce la limit.:"'ción df:.�l testimonio lo pen:ibido 

directamente por e1 testigo, y su exclusión cuando SE: 

trata se conjeturas ó deduciones. 

Como puede apreciarse, la evoluci6n que hubo en 

sobre esta materia fundamentalmente para la organización 

judicic:,l dc-2 cualquier pais, superó con mucho a que 

J.ueqo existió en Europa, por lo menos haasta eJ <i:i gl o 

i',J I" 

Judiciales en Roma. En 

la materia de las pruebas sufrio una 

que presenta en general el proceso y 

administración de justicia. Pueden distinguirse varias 

( 4) •



En l 2. f i::"lse dül 

J. s•qi ·=;l c1.ct í. ones·, E:d.

i=1ntiquo pi-oc:r:c:s:=,o 1·-omano 

JU<?;-:: tenia un car�cter de 

o pC•I'-

Brbitro, 

casi de funcionario privado, más con la absoluta libertad 

pa1r- a aprr,,cii..:;,_r- o valorar las pruebas aportadas por l é1,�-

p t�.l'� t t�S � f:? 1 testimonio fué inicialmente la prueba c;5i 

(��>� e J lJ�.J. \/8. � pero m�s tarde se admitieron los documentos, 

E:1 jUl' .. édT1ento, 121 reccmoci miento ¡:H.:::•r·sonc=:l.l poi-- ¡;_�l JuE:➔;�, e 

i:qu,::1lmente� J.or:-=, i n d i. e: i o s :, es. el r-::-c i. 1·· , 1T1ás e mer-1os. . 1 os 

medios de prueba que todavia hoy conocemos. hlo f.':'>: i st:i 2.n 

1;.. (2q las ei;p(?Ci -:::<.11?s ".;ob1·-e 12. Dr~u.,::-�ba :, e imperaba el sistema 

de la libre aoreciaci6n. En los tiempos de la Rap8blica 

t.7::r,:., el pueblo quien juzgaba, reunido en centurias o por 

t r-· i bu:;; 1, la cual excluia ls posibilidad de que existieron 

reglas especiales, e inclusive, un� apreciación juridica 

dr.� J ¿_; pn.1;::;:,b:"" Los jueces de la questiones perpetuee er· 

an asi m:i. s=,rno jueces populares que resolvian de .,.:,cuet~cio 

con ·.5u. personal convicción. 

oeriódo formulario. 

1

,./i f.::ne J ueq o 

r:il'-oced i. mi (-,,nto 

c.iur ante e1 

e>:t.:r-a c,1-- d :i. n E•fi¡, 

E<':ta + 2\S(:? com¡:,¡r (:::,nde el 

impé?r··:i.o 1 e;( fC:-:\SE' del 

dE marcada naturaleza 

publicistica, durante la cual el juez deja se ser �rbitro 

pctr- 2 ¡r epre":;entar· Etl Est i;:1CJ0 t:?n la -función de 

c:i.dmi ni. stir ;.�r j ust i e i 2," Constituyó esto un p1-c,g1r es=,a, en 

c:uanto S:,C' 

i n t. e¡� r-· oq ¿:fr-

le dieron al juez ffléi\/Cilr es {: '3cul t2.des p ¿,,_¡re'. 

c:·t las partes y determinar a cual dG? e} 1 -=is 

1J 



1 ':.1 ·-

la carga de la prueba; el ti 02mpo 

sobt-evi no desde el punto de vista que en 

la actualidad prevalece, al restarle al juez 

relativo 

sistema de tarifa leg3l que regulaba su valor, con menos 

sj_ n embargo del que imperó en Europa ciu1--antE.• 

siglo X")II '" >'.IX., en lo civil especialmente. De 

dejó 1 e:\ que 

periodo anterior, f i j Et dos;. 

los temas de prueba que debian considerarse 

CC)ff¡O demostración sin medio aiguno especial (naci mi c=2nto 

dE: 12<::::. pr-PF:-LWICÍCilHi":E juris). Los medios de prueba fueron 

mismos periodos formulatorio, 

J.a te�:-t \ mcm i a.l 

importancia a la documental. 

que 

¿, di s;mi nui ;•· 

las pt· ueb as=, y 

preestabl2cicias para muchos casos. 

E":1 

pero 

\/ 

del 

se 

J.e dio 

jue:-: 

como observa Mittermaier, si bien b-c::i_i o 

l <=I

el 

,.=11:'.in un SJ. stf�ma de pn_u-:�b :=:-.s 1 eqal es como hoy se 

2r·1ti ende i. que por- c�i:) empl o, 

demostrado un hecho por la declar·ación de dos testigos. 



Los jueces obedeciendo a su convicción, como ante,� 1, 

cuanto no les fueron impuestas por los emperadores reglas 

CCifffD 1 ¿� la cJec J. E,r· .;,:¡e i 6n de 

ciertas personas la que negaba al dicho de un S',O 1 O 

testigo el suficiente valor para producir la conviccibn. 

Ni siquiera en los Gltimas tiempos del imperio existió un 

sistema completo y detallado de reglas probatorias que 

En los e:st ud j, O!:', d;;;! 10$ 

jurisconsultos romanos se "una tendE:,nc i 2<. 

concepto de Cicerón 6, la funcibn del juez no 

Jimit,:; 

s:,i no que debe examinar el grado □e ci-- ,�di b i l i de:, ci ••• Fcw 

el juez es orofundizar el 

testimonio y condenar solo aquell□ 5 que producen un 

convencimi0nto de ser culpables, el Pe 12.i-- andol os� 

Y el mismo Cicerón ense0aba que 

el objeto de la prueba era despejar las dudas del juez y 

aclarar la probable; ratio quae rei dubiae faciat fidem. 

No tenia por fin producir la evidencia. 

la prueba est8ba, s: .. ,.:.'.<ti r· e e J. 

actore non probnate reus absolvitur; pero la 

las exceociones correspondian 



J.l¿imados duelo::; judiciales y los juicios de Dios 

1 ··•e:: 
C\-� pruebas del agua y del fuego), 

(como 

\/ 1 o,; 

juramentos expurgatorios. Si bien es cj.erto que ex1st10 

el to1··m<�•11to en c:i e1-t."'s épocas� su uso restringido como 

medio probatorio, pr i ne i paJ. ffif'_,nte para las declaraciones 

de esc}2vos, v en todo caso hubo mayor moderación que en 

la Edad Media y parte de la llamada Edad Moderna. 

el tormento recJ.amaron jurisconsultos tan noti:1bl e como 

Ci cen::,n (fl). Podemos decir que es muy poco lo que se ha 

en los �ltimos sglos a la concepción juriclica 

al 

Si bien la tendencia 

ap1··ec i ¿,e i ón 

razonada v cientifica de las pruebas y darle facultades 

inquisitivas J. ¿¡ 

tanto ,:2n el proceso civil como en el penal, como 

ese modo de pensar no fue ajeno s l c:1 

Sólo en la utilizaciOn de los medi. os 

la investigación, especialmente en el ramo penal, podemos 

en e: c,nt r ¿u·-· la 

jurisprudencia romana. 

se encuentran los 

pi·- in e i pi o<:.=, que :i. n f or mé1.n 

probatorio de la civilización occidental. 

J.5 



1.4. LAS PRUEBAS JUDICIALES EN LA EUROPA POSTERIOR AL 

IMPERIO ROMANO 

La Fase Etnica o Primitiva. l E, 

Eu1r op,,:¡_ g1r upos 

en lo que hemos llamado la fase 

primitiva en la historia de las pruebas Judiciales (y del 

dec..:,pué!=. con dominio del } C)S. 

germanos, {rancos v dem�s grupos 1mportantes. De C:<hi que 

distinguir dos ec2p2s o subdivisiones ds esta fase: 

El antiguo derecho germano. El derecho germano es el 

m�s representativo en esta nueva etapa del desarrollo de 

la cultura jurirlica europea, madre de la americana. 

se suele contraponer el de l O?., 

en aquel la pr·ueba era un medio utilizado 

c□n las limitaciones ous dur2nte el imperio se 

introdujeron, en el proceso germ�nic:o la prueba tenia una 



en si misma y conducta a fijar la 

juez apenas adoptaba. Ltn¿::t 

. :=(et i v 1. d Et d casi exlusivamente de las partes . 

un nuevo concepto de prueba legal, pués estaba sometida a 

LtTi ic<. !;é.us=. 

generalemente incontrovertibles; 

l (c?g ,::1. l lo entendemoos., 

formado por numerosas reglas contenidas en la ley, que no 

podian existir en esa etapa histórica, como atinadamente 

lo observa Mittermaier (11), '3.1'.:tn cuc:<.ndo 

verdaderas reglas sobre que def j. n1: 0n la. 

ch e j, ',; 1. ó n qur::� el no pocH a 

f"IC) la verdad o material, como suele 

E:t que 

resultare del proceso, merced, a esos medios artificiales 

y por lo general absurdos, basados en la creencia de una 

012 18. :Oi\;1inid,�ci!1 C'J en l2í jui;;ticia d1;,,, 

para los casos particulares. Asi surgieron las ordalias, 

duelos judiciales y los juicios de Dios, lo mi SfflCi 

que?. 1 c,s prt.<f:!bas:� 

perduró hasta muy entrada la Edad Media, 

al derecho canónico la misión de combatirlo y eliminarlo. 

Con di lo que 



i n j Lt '.-:; t J. e 3. i� s � 

r:· ·¡ 
C.--.J, 

con 

un de-? i:'<.2 i:?T 

vi (jor·c:is.o podiié1 

hierro en la mano. 

ciE:• ''pE•i--itc1c:i.on0,�;, d:i\-'ino -- lc•o¿:,Jc-:•s, 

y 

Es importante 12 observación de Mittermaier (14), 

en C i Vi } j_ :'. c\C :Í. Cm 

cion,je 1nfilt�aron antes las 

principio de la bósque□ 2 de la verdad real, a0n cuando no 

se lleoó a tener doctrina completa. d u_¡_,.. -�=:.r-, t ¡� 1T1u.c 1�1 fJ 

t 2. f2ff¡pCJ los escabinos administraron justicia. 

:':::-Ll. S:J s,.eritr:?nr::.:i. i::'1<=.- rn?.�, 

CjL.1.é':.t "'" i ¡-· \' i ó L72 

del. c.ie1,·2cho C: U.\/ D, 

E•nc:u.c=,ntr E1 1 C:S 

ca.pj_ t.t..i.1 cirr:.��- de 1 C<S:, 

disposiciones acertadas en materia de prueba. 

Inf}ujo 

l::?-



�= ru�l se preoara e1 tránsito del periodo anterior a la 

yase del sistema legal. A través del derecho can6nico va 

penetrando v se van abandonando 2qu0llos medios b�rbar□s-

J. u J'f 1.1 -�·" 

u c:.:..;nón:i. e o 

cie+ in i ti \/�::._;_ffit-""::nt.c::· � como un aoreciable avance en 12 cultura 

"! -
�'· t::{ de los medios de prueba y s.u

,3¡�, ;·- i:;:C i t3C j ón Í-UE.' 

la lucha contra los rnitico⇒ 

a□rob1os□s que regian en toda Europa. :::. f::' -l:: 1-- ci. t C• d (·3 

u.n2 . j U 1� i ci j_ C. D. 

predeterminación por el Legislador Ecl2siastico, p;--- i mer·c,, 
. . 

y luego por el civil, de todo un s:istema probatorio. 

v los canonistas elaboran muchas 

p r· .. u. f:i.,b a:::.'.' 

..1 u.-�:-:- t:. 1 n 1 2.n (��e::= iT1 C-:' ::•: e 1 -:J. n ,j (? 

rj(i..• e.orno en ei c@so del e,;:::, 

testigos necesar1os □ara formar 12 c□nv1cción. 

obra de los glosadores, 

e:: J.\,' 1 _¡_ 

1 e;., 
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v tambi�n se introdujo 12 prueba documental, que adquirib 

en el fuero juzgo v en La 

Por otro aspecto, va no f2vorable� pero si explicable por 

la reacción que se trataba de imponer, 

i:'1 l todas las facultades inquisitivas 

d r .. 2 

·¡ ··� 

.l. 1,_J que en 3lgun□s fueros municipales� 

de 

pero voces autorizadas 

alzaron contra su ejemplo, como la de Luis Vives, en 

ser por fin legalmente abolido en ]0 Costituci6n de 1812 

y en la Real cédula del 25 de junio de 1814 (19}. 

cu,=.:,.1 llega a su punto culminante con }. i::I. 

promulgación de la ordenanza de just1c1a penal de 

de la cual iué autor el 

Johann SchMartzembreg, y en lo que es notable el esfuerzo 

los oroceciim1entos a la de-?

cfi,.. " 

del derecho romano y el canónico (20). 



Este código c�ral1no es la fuente del derecho qermán1co, 

de 
!- -. "( 
\-� .. \. 3.i7 (J �l \/ �=, i ¡- V C: el e; Lll"i,::1 

teoria completa de la prueba, a diferencia de lo ocurrido 

>'.') l I I 

donde el legislador apenas 

i �-. 
.:. C\ qu,:;:,

de Justici� Penal de José. 

importantes mejoras, al abolir el tormento 

autorizar la condena eJ. 

c.:nncur- s.o Otra lev sobresaliente 

+ i '=:!l rnr::-�nte

in t l'-c:idu.c f::..� 

:= u2 la 

promulgada oor Leopoldo, qran duqu0 de Toscana, en 1786, 

bGsoued� de la verdad real. 

Inglaterra ocurrió una evolución similar. 

f:?>� e� 11...t �- i C)ri" 

En c�l 
. ' T \; 
,r.__ .1. ,, :! 

e:,. r i:.: i f :i. e i 2} es:; 

>".')I s=,ignj-fj_c:c:1 pr-·ueb¿,,_ ti:é!s�,tj {ic.ié,1l 11 (22),

el 

ele 



en el siguiente se crea la mayor p2rte del sistema de la 

qui;:, c:on.:,unto 

basac.i<::<.S las prob.-::,.bi 1 i dade�; 

tomada del derecho canónico. 

+c:1St=!_• de 

mediados del siglo XII, se impuso en Europa el 

sobre distribución de la carga de la prueba, que 

dej�ndole sblo la cargs dP probar sus propias 

c:on<.::"',t :i. tu-\: i Vi:(S:, de excepciones propiamente 

dich¿;s. y al actor las pruebas de las contenidas la 

l " Lj. ,, .ti. l.. e\ Mejor denominada de la 

convicción moral. Puede decirse que esta fase se origina 

df:? 1 i::1 

'-,)O} t e�. i 1°· f? V SUS', 

qu.f.:? i:(C: Cii;-J i Ó la tecw .L:..:¡ de 

citadas leves de 1791. E::l ¿--¡¡•·t 'i. cul D 732 del c6digo 3 de 

Ei1···um,c1.1·-i Oi, I'-J de l 2. "- c-::vo l uc i c:,n ,, 

'/ 

C()f1\r'i cc�i c"::in intima como ónico fundamento +,::1.110" 

el cbdigo de instrucción criminal 

el mismo principio en su é•.1···t:í'. culo 



derecho Francés se difundió □or Europa sólo 

mediados del s1g10 XIX; :::;i stemi?\

J. (20 2. l durante muchos ahos, consagr2do en el 

Procedimiento Criminal de 1853. 

fines del siglo XIX. Asi se orignó esta nueva fase del 

d(7.•1·-i=.·:":::ho se ha convenido en 

sentimental, por estar basado en la ilusoria creencia, en 

Como f'l:Lle\/c;'i_ 

fé optimista en la 1nfabiliciaci de J ,:':! 

i nch vi c.Ju¿d , deJ C CHT1 l.t íi ,, del j n !=:.t. :i. n t. o 

n"'itur·,,:,l '' .. De ahi que considerara el Ju1cio por el Jurado 

C C)ff¡ C) 11 ¡-· e\1 e 1 ,?.1 e i ón 

conc1enc1a no iluminada 

El nt,(?\!O 

procesos, pués el civil cont1nü□ suJet□ a la tarifa leoal 

y 21 procedimiento escrito, v mientras 21 .Juez penal 

daba facultades inquisitivas para la büsquecia de 

p1-ueb2.�;. 1, C:. .Í. Vi 1 continuaba sujeto a j_ n i e i ;;.,_ t. i . ...,,.. ,:1 dl7? 

j_ \J .i'.t. 5 Q La Fase Cientifica. El proceso civil del futuro 

·¡ -. 
J. -'...:\ 

ha de ser inquisitivo para que el juez 



dE! C.(:ir°l\/ic:ci6n 

con los principios de sicologia y de la 

quc?.d Gdn ,:Jo qu.e 

leves materiales contemplan ad substantiam actus, 

CCiff¡Q p.,,1i--i..::;_ l D v é..". J i. d f:2 :-:. 

e C)f'i t. r· l.� t. e,�� .. 

dc-2 

e� s= .. E.' i:\ 



2. CAPITULO II. QUE ES PROBAR Y QUE UN MEDIO DE PRUEBA

l .. é:I } el 

la ley para que las 02r·tes interesadas sepan a 

qu.e 

} C:\ 
!I E�:=.

la verdad de una cosa. 

Sin salirse de ese sentido <:�-DC: j é:1l 

1 ¡7:c'\,' 
·- - ¡ 

probatorio aquel tiempo que el Juez concede al interesado 

averique v muestre la verdad de algo 

conduscente al reconocimiento cie un derecha. 

prueba juridica, dadas las sanciones o consecuencias que 

del 

hecho o del acto juriciico, por ejemplo la cosa 

E� sentido legal, 

ne, demostración cualquier�, si.no

C j_ f:·?l'"" t. 01:', y procedimientos que la ley del f.:• ;-·• () C t:2 -�. C; 

preescribe permite o prohibe, con 

} ú.iS 



filiación legitima. Se admiten socialmente como ciertos 

oor el solo asentimiento de las gentes del lugar. 

L.2 nocJ.ón del medio probatorio han 

recibido incontables definiciones siendo todas variedades 

de la misma idea. 

siete partidas definen la prueba tanto en 

civil como en material penal, ?.si� 

Don en S:-U 

razonado de legislación y ju.e~ i �:;pr- udenc i a":-

qu.e muestra y hace patente la verdad o 

i::-d quna. cos,:;". 

lé; corrientc:, y 

11 aqtH21 con 

de 

partiendo de la norm2 1 
que obedece a una 

necesidad pr�ctica, de que al juez civil hay que llevarle 

eJ. conoc:i.mientci los hechos 1 
dice: "IJue prob¿,r 

si9ni.ficé.-=i cc,nocer· ju.e:-: J.os hE•chos 

controvertidos y dudosos y d2rle la certeza de su modo 

Completa la idea con la definición que 

luego da de los medios de prueba, 

ll 

•r c:,rj (.) medio qU\72 pueda aicanzar el doble fin 



conoc:ido dt-?l. juez, un hecho, es de d¿,¡r· le 

conocimiento claro y preciso de �l y juntamente darle la 

e (;:,r· t. ez 2. de resistencia de aquel hecho, es L\n nH,?cl i D de 

hechos,, pero las partes interesad2s si le, 

pues. los han creado y los han vivido,. deben 

conocer que el conc1ci mi E?nto 

produzca certeza en su criterio. La certeza aqui viene a 

ser la persuación de la verdad, Etl qo subjetivo en su 

con e i ene: i ,,1. 

Seg6n el Profesor Rocha, probar consiste pués en poner de 

la verdad de los hechos en su modo preciso de 

ser o de haber sido y en infundir sobre su existencia y 

una convicción hasta el limite que en 

caso exija la ley. Y si la certeza, agrega el autor, es 

la persuación de la verdad, 

conform·i d,=1c! de la idea con la cosa o con el hc-':!c:ho � 1 i:iS 

judiciales vienen a ser el medio por (::?J. cual 

1 os hE.•CllOS:,, 

C21�n,-=:l u.t ti hay cd go mi�.s qur-:1 i n ci j_ e c,l e i on 

práctica en este proceso de la prueba y del probar: 



u.n;:.=,. noción una 

fu.ne 1. on clel J. ndi ca Utl2. 

del espfritu diregida a verificar un jucio y 

como sustantivo de probar, es el pi-oced J. r1ü ento 

dirigido a tal verificación. DicEé: que en (dtima\::', lo que 

prueba es una afirmación, 

cc,n 

por quEé: E•l hec:ho 

pueden 

que 

SE',t-

montadas sino partiendo de hechos sensibles 

constituyen el fundamento de la razón. 

en la prueba hay un quid sensible y adem&s 

fundamentacibn razonable de su existencia. 

este pensamiento con E:1drn:i r ab le 

cl0.1-1.d2d: 

las fuentes subjetivas de la certeza, asi las pruebas son 

el modo de manifestación de la fuente objetiva que es la 

VE?.r·dc1d. La prueba es pu�s, a este respecto, el medio por 

el cual la verdad llega al espiritu. Y como el espiritu 

puede, 

de simple credibilidad, al ele probabilidad, o

bien al de certeza, hay pruebas de credibilidad, p1--·u1:?b a.�; 

en 

('2 l 

e?,piritu hum,c:1no r-.:.;,n de 

credibilidad, de probabilidad y de certeza. 



can estt."-'. i. d e21 ,, es la obs(:2rva.r.: i ón de

que En investigación de la verdad 

pue2de compararse eri entendimiento humano o 

pueé:'.t. a \' 
j 

comunica el movimiento que llamamos fiel de la balanza de 

impulso D 

pc:ider-oso. A veces, poco fuerte; engendra sospechas, solo 

produce una percepción pura y simple. e

h,:::,cr::? \/ el 

platillo, porque entonces la certidumbre obra con todo su 

( 5) � u.t:i. J. i 22.ndc, e::1sta!::-

el punte de vi '=-ta 

procesal, las siguientes definiciones: 

es ¿_::,.]_ proceso prn� los m;�d j_ os 

pr·c:.cedimi 1:,,,ni:os. i::ICE:pt i::iODS los motivos o 

y 

1 ¿�S 

razones que produzcan el convencimiento o la certeza del 

juez sobre los hechos. 

judicial (en particular), es todo motivo o razón 

;_=i.l pr-oc cc:•!5□ por- l. os ffl(?d i os y procedi m:'L r2ntos::. 

,:=.1c: E,pt ¿:;dos Ja 1,,,,.,'1.:- f !' eJ. 

convencimiento o la certeza sabre lo hechos. 

3(i 

•



p1···ueb¿::,_ (en el sentido aeneral oe que 

suficiente en el proceso), C< 

que producen el convencimiento la 

i
.,.

. F..1s=,p \':.�C t C) 

l or;;

qu<:::·

2. 1. OBJETO DE LA PRUEBA 

Objeto de la Prueba debe entenderse lo que se 

�·:i¡·-c:ib .::,.1,- l.¿,_ 

prueba; es una noción puramente objetiva y abstracta, no 

lj.m:ita a los problemas concretos de cada proceso, ni 

interes0s o pretenciones de ias diversas partes, D B 

o no juridicas,

se extiende a todos !os campos de 

1'.:.':: :t nt. 1? } f:?Ct:.u.21 ., 

L.,,,; 

c{rnr, 1 i t Ltcl �- conc:"1.b1:::- l "''-

sin el objeta materia 

cuenta la 

qU(·?! juricamente no puede 



los hechos controvertidos sino que, por el c:c,ntr .. a1�io
!
, es 

indispensable extenderla a todo lo que por si mismo 

susceptible de comprobación ante el órgano jurisdiccional 

del estado, para los fines del proceso. 

como ChiovE-nda 

Michelli Joao De Castro Méndsz (4). con-f-u.n,j0.:,n 1 os 

conceptos de objeto y tema o necesidad de la prueba y 

sostiene entre otros conceptos, el siguiente: 

r.idmi t J. do�; y� 

"Objeto de la F·r·ut::•b¿:1"
!
• son los hechos no 

no notorio� puesto que los hechos que no 

pueden negarse sin tergiversaciones no exigen prueba. 

Como se ve, Chiovenda confunde el objeto de la prueba con 

el tema de la prueba, de manera que se refiere a lo qu,:2

probarse en proceso, y no lo que puede ser materia 

r'iic:h2lli dice� 

¡::.wueba está constituido por los hechos cont.rove1'·ti dos-,� 

por aquellos hechos cuya existencia o madalidad 

de ser son motivo de discusión en jucio, puesto que si 

j_mpu1:;¡na por· Este confunde'? 

de probar un hecho con la posibilidad de 



Otros autores como Rocco 

de pr-ueba 

distinguen el objeto y la 

,:.:¡dvi i·-t i endo que si el hc-:-cho 

ser objeto de discusibn su existencia o inexistencia, en 

cu2ntc:, trate de derechos disponiblec::.:. y De 

cuanto se h2. expuesto se deriva que solo los hfc2chos 

const:i. t.uyE•n con e:,:c1usion de J. os. 

hechos admitidos y, por lo tanto, no controvertidos, v de 

1 o<::; notor i OS:-, M�s adelante agrega que si los hechos son 

c(dmi ti dos por la parte contraria o pertenecen cc,mü.n 

con oc t mi "-:,nto o i,d dominio pü.b 1 i. co, no hay di se u.si ón �3obl'-e 

e>'. i stf?.nc j_ a o p1:2i--o puede S{-?r 

Ci:':l.S0
1
, es 

afirmado y alegado en el proceso, t 2.1 

neces,JT J. o que quede probado su e:-: i stenc i 2 o 

). nr.::•}'. i c=-tenc i 2. 

Entre los autores que distinguen el objeto y la necesidad 

quien clasifica 

;¡¡;.,J objeto de la prueba en abstracto y concreto, \/ di CE': 

que aquel se determina par la posibilidad abstracta de la 

comprobaci6n en jucio, o sea por la actitud pr·ocesal de 

Desde este punto de vista son objeto de ella los 

de hecho en su m�s variadas manifestaciones y 

comp le j :i. d.:-:;td, de orden externo incluyendo los documentos, 

las personas fisicas, las m�ximas e reglas de experiencia 

en cuanto a su contenido, y en ciertos casos, las normas 



jur:i'.dicas (derecho consuetudinario y leyes extranjeras). 

Po�;.emb ei- Q (/) � distingue expresamente entre objeto y 

nf:.':lcesi d2d de la prueba y dice: "Ub_i eto de pr .. Lteb;,; son !, 

p c:;¡r J C) !'"G'gu} ¿·¡¡,· � 1 c(s hec:hc,f=., 2 ·,;ece�- J 2tS ma>: i mi::1�; de 

<-2:,-: pE•i- 1 ene: 1 é'L, r¿,_r-,:.>. vez Jo:::.. pn=:c:epto�.,; ju.r-:i'.dic::OSR y 2\cl 21-a 

CfUF? pc;¡r este hecho en este sentido� s.e Entj.G.,ndf2 lo:;; 

acontecimientos y circustanci2s concretas, determi n¿,.dos 

en el espacio y en el tiempo, pasi:.;do�; y pc-esente�; !, del 

mundo e>: t E?i·- i ot- v dr::• v:i.cli::1 ic.1nimic¿� hum2.r'!a, que 21 hf2cho 

objetive, ["¡¿, controvertido en presupuesto de un e+E;cto 

ju.ridico. 

Schonke (8)� afirm2 este au·tor que el objeto de la prueba 

está constituido fundamentalmente por hechos, }. os; cL.,al es 

los define como todo suceso exterior o interno que sea o 

h;;.\/c:t sidc perceptible. A¡;,1� E·•;¡a Schonke QL\G: Lcu,ib i f1 pu,:;,,,de 

SF-:1'· objeto de Pl'"Ueba u.n conc 1:2pto f-01�mario poi� va.¡•· i os 

hechos independientes. 

r::: i s=,c: h i'. 9) �- opina que el objeto de la prueba est� formado 

fund::'.'•.mf?iTti:.'d ff1t-=2nte por- hecho);;:• sin exigir la c:ondici6n 

contt-··ove1-ti dos. 

Fr· i E?dlr i ch LE:nt (J. O> ' comparte la opinión de Kisch, 

dt2 

nues

.:.:.. f i. 11
--

rr,a que el objeto de la prueba est� constituido por 

34 



l f_jS hecho::; □ <·? hechos) , solo 

excepcionalmente por las m�ximas experiencias y de 1 ci!::-

normas juriciicas (derecho extranjero y consuetudinario), 

... ../ estudia los hechos cuya 

necssaria por ser notoria. 

F:icci ( 11> � habla de la necesidad de probar 

lUC:i.C< siempre can un hecho presentado como base 

o de la excepción, se contradice por J. e\ 

ex1ge la prueba 

c,:.:mt. i enda sobre el hec:ho. Pc:w 1 i:.1 tanto, esi:.<� 

no es 

la 

EtU.tClr 

distingue acertadamente la necesidad de probar un hecho y 

el poder de ser objeto de prueba. 

De La Pla2a (12), que no es po5ible la probanza de Jo 

que� c:omón !' h2.n r0°conocido 1-i:iS pa1�tes � 

conceptc, clt�J. cuéd s:,e infiE!l�E: di:;:::, c¡ut::• un hecho c:onoc::i.clo prn'· 

las partes no puede ser objeto de prueba y agrega que el 

tema probandum solo alcanza a los hechos controvertidos. 

( 15) , al referirse a la necesidad de }. é., 

d:i.ce quE• ellE<. e� reqlc-él y qur-2 '.='.olo Eé>'.c.2pcionalmente pue:,de 

e en si ci e1·· 2<.1·- :::-(7:'f un dato de hecho como excento de 

le:� ju,::= .. t:i.ficc( d:i.ciendo que "todos los elatos 

pr··¿¡,_c t.?. cos que constituyen el supuesto de hecho 



en ddvi i:."':.·r·tc::? 

en un proceso determinado, e�<cJ. Ltl ,joS:- de 

categoria eQ virtud de razones diversas, 

a la actividad o a los 

último C,:ISD 

reconocen unos mismos hechos, cuando� 

p:::,.rtes. 

É'str.:i::. sc:,n 

alegados por una y admitidos por la otra. 

C:• • 'I 

�,1 J.-..,,¿;¡ ( 14) 1 explic2 este autor que puede hablarse 

de objeto de la prueb2 en abstracto y en conc,-et.o .. El

primero lo form0 todo lo que es susceptible de prueba, y 

el segundo,, denominado también Tema de la Prueba, se 

a lo que puede probarse dentro de los 1 i mJ. tes. 

sLter .. te, e�3t.e cu·ya

constituye un valioso aporte a la doctrina de la prueba, 

u.n hecho puede �er objeto de prueba sin que forme 

del objeto de prueba en el respectivo proceso. 

FE•nech ( j 5) !' de 

no el que c-0n 1--el2ci ón CC)n 

son obj �,to de la pn.\eb2. "·t,·,dr-is 

integran o han de integrar el fundamento fáctico de 

o pretenciones formuladas en proceso 



o de cuy;:; la 

resolución de un punto de importaricia en el proceso. 

Este autor define el objeto de prueba, como toda cuestión 

positiva o negativa, fisica o siquica, cuya determinación 

un caS:=J(J de interés para el pir ¡::,ce·::o.o 

0nter1or e independiente a toda valoración juridica. 

hG.n de ser objeto,de prueba los hechos controvertidos o 

dudosos que sean de influencia o pertinencia a los 

del p1oces<.:J
11 

.. autor se refiere a los requisitos 

Objeto de la prueba lo constituye los

�legados por las partes. sobre la necesidad o no 

tanto los datos normativos como 

( J. 8) ' ·1.1 
; 

Prieto Castro (17), 

H,�•1r ce 

le�, datos

Emi 1 i e; Góme:z 

catedráticos espaholes de Derecho Procesal, establecen 

2r·, clara la diferencia entre estas 

r·,oc: iones� 

de prueba necesita de ella, en s.entido técnico"; 

los hr2chos ad ffú ti el o·:::- 1, los 

favorecidos con una presunción legal. 

notcir-J. os v 

dos 

no l-=-

}.os 



Sentis Melendo (20), distingue también la necesidad de la 

prueba y la actitud del hecho para ser objeto de 

C DIT!C) se 

¡::11 s.i nc1 

cfa:, d u c. E) el 

por·que,, como 

ho:t'y' hE,d)os, admitidos y h1=.,chos notorios; 

( 21) ,. define el objeto de l¿-1 

proceso diciendo: ll Que son los hechos que se 

hechD 

ni el 

como fundamento del derecho que se pretende, e incluye en 

la idea ds hecho la negaci6n de &ste; que puede 

objeto de le.; pc··ueba J.,c1 e>:is.tEirH:.'.:L¿,=i. o ine:-:i!:=,tencic."-

J. ('j�. En el mismo sentido, 

con si de;,· ¿=i_ p1-·ueba judicial un mE":_,todcl de 

investigación o determinación de hechos. 

F'Jccrüol y f?ipei-t. e;;::�;),, opinan que 11 €:,n princJ.p.1.0 1,:<. prueb2 

judicjaJ solamente se refiere a los hechos materiales o 

j u r· j'. d i. e o�; 11 
i1 

ne92¡dos. 

a puntos de hecho susceptible 

sin exiqir que efectivamente hayan 

de 

�,.ido 

\/ 
I 

(24) �

d:i. s.t j_ n,::,:,uen 1/ l D susceptible de

p1�obD.rs.e \i lo qu.e debe p1�obar·se 11 
,1 y dicen que en todo 

C,3SD se trata de hechos; lo primero se comprende en la 



lo segundo en el tema de la prueba. 

Alzate Noreha (25), dice correctaniente: 

e J \/ J .t qu.t.::.., 3. os

derechos v las situaciones juridic2s los objetivos de la 

e c)n e (?.p ·t. C) 

no son los derechos 

Anton10 Rocha (26), se expresa asi: 

salvo que se trate del

derecho extranjero o la costumbe, ni tampoco la idea pura 

e, }. e"' 

un hF:c.hc) 

y critica la noción 

d1 c",.t i nque la 

p;•·u.(::.•ba .• 

1 C< se deduce que objeto 

pruieba judicial en general, 

siendo de inter�s para el proceso, 

12 demostración de un silogismo o de un p r· :,. ne J. p i o 



fi losof:i.c:o,, que objetci de prueba judicial son 

los hechos pasados, presentes o futuros, v lo que ¡:n .. tr::dEt 

asimilarse a éste (costumbre y ley extranjera). 

HECHOS COMO OBJETO DE LA PRUEBA 

Cu<?.ndo se dice que el objeto de la prueba juclic:i2l son 

los hE:chos!. se toma esta palabra en j w- :i. di C:C) 

i::t111p }. j_ O,, (?.St Ll como todo lo que no es simple entidad 

abstracta o idea pura, y no es su significado literal, ni 

mucho menos circunscrito a sucesos o acontecimientos; en 

otra forma no pociria incluirse en el término todo lo que 

En este sentido se entiende por hecho: 

Todo lo que puede representar Lln-é?. 

los sucesos o acontecimientos, huini.."lnos ,, 

o involuntarios, individuales o colec:tivos, 

que sean :i. ne 1 u.<:.=.i -\,,t."'? 1 ai3 5). mp 1 ('.:'S p cÜ 2i.br- ,,t s 

pr·onursc i ad¿,_s � sus circunstancias de tiempo, modo y lugar 

Los hechos de la naturaleza. en que no interviene 

actividad humana. 
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cualquier 2spEcto 

di::-, la realidad material, sean o nó producto ciel hombre, 

incluyendo los documentos. 

cera�ctiristicas, estado de salud, etc. 

L.�,,, estados v hechos siouic□s o internos del 

r.? l o e c:in ·:= ci1-- r
r
, id c=-:cJ

razón de hechos externos. 

de r::::stc:t concepción amplia de hechos:-

obj c:c-to <::,E, e or.lp 1-·· E·'n de=�� 

t j_ p j_ e i d ,3 el 

p f?i·- e E·?P te;��- i=·,p 11 e ¿,l:J l ,;:,·�=- y J.¿¡ 

proposición menor del organismo judicial'', es decir, todo 

} () pl'·r:-::-s-l.:.puest e_; 

j U!'" 1 di Cü. en el proceso se 0plica la lev 

\ .. L.lfii�.iC.'1 il.::.'l 

e c:;r·i e 1- ,:::t. u 

,,:::11 o e.;_ 

()bjGt.c.{ todo lo que puede constituir f:.""'.Jl. __ _ ¡_ 



previsto por las normas juridicas para qu.e 

,:;:.ur· t ,=1.n Cl...\i:,.1 qu.i f.!1··¿; qi.te SGE, su 

(j 1)�.. C:Í0: 

en cada proceso, esté form2do en general por los 

que 

que se reconozca o excluyan sus f.2f 8.C: t (}S-

e ello 

demostrarle al juez que el supuesto concreto de 

hecho que se le ha planteado, corresponde precisamente al 

qu.E� en forma abstracta se contempla en la norma leoal o 

que está en desacuerdo en este, para reconocer que se han 

producido determinados efectos juridicos que reclaman el 

para negarlos o para 

cl1;;;·1r13nd é:1ci o que,, 

j¡jC,(j i + i (:.f_'j !I ta}es 

H,,,,..,_, sobre los cuales puede 

actividad probatoria: 

�_;1::::,�.) Ll J. r· � 

tocio ,::;quel. lo 

:i. nc.ii \1}. duaJ e co:lri,,ct:;_\/0 0 

E"'"· t. e\ p I'. i fiJté!l
r 

01
• e 1 i:,\ "''s, 

que significa un 

e·fecto juridico que la ley les sehala, 

j u1· id:;. cos:, 

1 O:::• 
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voluntad de producirlo, incluyuéndose los llamado hechos 

y los sucesos o acontecimientos históricos en 

que interviene el hombre, en su imensa variedad. 

s;.F:nt ido 1 c�s o 

representar lo que ha sucedido o est� sucediendo. 

Pero no solo las conductas pasadas y presentes pueden ser 

objeto de prueba, sino también las futuras, como sucE:•de 

en el c�lculo del lucro cesante por actividades futuras, 

f 1·-cuE:ntes;:, los 

r-2>: t.1- apr- oc <?S a 1 en caso de muerte de una en 

haber pronunciado una persona ciertas palabras, en 

conducta 

como ocurre en la confesión extrajudicial, en 

i:.➔ 1 t.r·i..'il:o r:2spec1 -f J. c:o en cas.o d<::? e,,;t.,=1do c::i vi 1 (como p,::,,dre o 

hijo, por ejemplo) para efectos de la posesión notorial y 

en la calificación de un contrato �íDLltLtC,� 
• . 

'L aon,:.:tc 1 c.,n o 

compraventa) en el momento de celebrarse verbalmente. 

SlJ.CE1 Si \/()1=, � 

e: orno 

de un hecho o acto humano 2.i s.l ¿:,_do�

ele un conjunt.o de hc•c::hos., ,;imultan�•os; o 

ocurridos en un tiempo mas o menos largo, 

dt:.� una 1
' �-i ntesi s de hechos"� 



estables o una posesión de estado; es decir, 

hechos que-? con f i ;;.}LW an un solo concepto ju.r1.dico o 

simplemente gramatical. Sus autores pueden ser muchas 

personas o una sola. 

F'ur::ds, tratarse de hechos reales, pero tambi�n de hechos 

::::,imp:L,::,ment.E:e h:i.potéticoc..;, no solo fut.u.ro•:5 �como en el caso 

lucro cesante futuro), esto de 

hf.?Cho que-? podj_ do 

Muy atinada es 12 observación de Carnelutti (28), CLtD.nd{:. 

c\'1.ce que bien el testimonio es una fuente de prueba, 

t i:�.mb 3. en 

qui. en 

puede ser objeto de ella, 

por E2j F:mp 1 o,, cuando se exigen perjuicios 

deci i:,Tó 

dE: un 

entC)fiCES 

a2cto r·1umé1no come<

noc:5 hé.'\l. 1 amos 

susceptible de prueba. 

al tarabajo del int�rprete v a

con f E:;5 3. r:.,n. 

en 

h!ci solamente se incluye en la pruebs de esas conduct c.iS:.� 

las circust2ncias 

sinD que en 

modo y t¡U.(? 

p,-u.ebE( conJ. l E.'Vc� 

inseparablemente el jucio que sobre tales acontecimientos 
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\/E,, Es frecuente contraponer de manera radical los

hechos a los jucios para excluir de �stos el objeto cie la 

_i w:I i e i ,,, J. ,. d :i. vo1·-c i o no 

Hechos de la Naturaleza. Es frecuente en los procesos 

laborales v comerciales Ee alegue 

representada por hechos de la naturale2a ajenos a 

t Dei i.':i. ,:t.C t. i Vid ¿:;_d h l..i.ffii:<.11 ,:t.� Un derrumbe, una innundacibn. un 

() Ll_¡-¡ si mp}. (?. temblar· de t .i. e;·-,-- e:-:" Estcs h(?ChClS 

pr· U.t:'!b 2. :, 

.:1 l, .. W 1 d j, c. ,:� 

CUi.':<.ndo 1::=:·11 z ... s c_:,e 

de 

el (:?spr· t:,nó e decluc i 1°· 

cJE,. 

punto 

como en el caso de que se le atribuva 21 acusa□o 

�ste hava sido consecuente de una 

·¡ -
.L '...�l noción 

u objetos materiales y aspectos de la realidad

Tanto la conducta humana como los hechos de la



h u Ce;' 1 J. 2. ,;:-; o alteraciones de la

si m1sm2 v los hechos cie la n2tur2lez2, con prescindencia 

también �ued2n ser objeto de pru2ba 12s 

cosas elaboradas total o parcialmente por el hombre, los 

c:ib1-- a. de \/ l. ,,.s.

alteraciones producidas en ]a realidad material por 

hechos naturales o por la actividad humana. 

las �osas naturales incluimos }os 

sin 

que el nacimiento de un animal. ·;:.u dESé,.1-~r·n 1 l. o!' 

o cJai\·o '.I 

de +recuente ocurrencia en el mundo actual; pero 

en tal caso el animal □ueae ser objeto de prueba por 

hio 

l?s circunstancias naturales o artificiales 

Jc1 cual es parte de Ja realidad material qlJt::' 

puede percibirse. 



L_2< B>: l "',tf?!nCi .'?\ o 3. nC:?>, i \:;;tenci a tal c0s COS5.1"='.S 

circunstancias materiales, 

C i:i.l.{:�;¿; S \/ 

·fu.tui-~o!,

t-::·+ í.::2Ct.CJS !I su duración en el pasado y en eJ 

aspectos de aquellas, puede ser objeto de prueba y forman 

parte con frecuencia del tema de prueba en J□s procesos 

.judiciales de cualquier naturaleza. 

En este grupo puede� incluirse también las circunstancias 

y personales en que haya vivido o 

actuado transitoriamente una persona porque forman parte 

de las realidades materiales; su importancia como objeto 

de eno1·-rne 9 en el p en ¿d 

principalmente, pero también en el civil, como en materia 

ele obl :i.q2cion€;,s del. 

C8SO,;,. 

o m212 + é v E·n

dc2 VJ. ci os 

muchos. 

d81 

Los documentos (inclusive los cuad�□s� pinturas, libros), 

obra del hombre y por lo tanto, el haber sido o no 

otrogi:1dos parte de una conducta Desde 

El documento es igualmente un medio de prueba 

mismo, para establecer su existencia, su estado material, 

SLt.i.::. caracteristicas, o,� í. gen� ó.'!Ut ent i e j_ el ad o



el 

OCJ_}É•to c.if2 

del dc,c:um1"'>nto c:onsti t.uye u.n

per··o 

o falsedad del documento, l ,:.;.. + i ¡•· me:( vi en c."! ,0.

circunstancia o caracteristic:a de pueclE• 

sin embargo que entonces es in �3t?p a1� i.-:!lJ 1 1:::: el 

pr"·ueb¿, del objet.o el ¡s, 

conducta numana (el ser auténtico a falso es aquel, con 

el firmado o no quien figura haci�ndolo), \/ lo 

mismo ocurre cuando se alegue alteraci6n del conti-:,:,r-1.1. do 

del En c2.r11hio, 12. 

dec:i ¡--· :( cie no ser cierto lo que en el 

documento -t.ii:;)nc-:;· poi·· 

objeto conductas y cosas m2terial0s o hechos s;i qu.:i. CDS 

distintas de aquel. 

explica Florian, el documento puede ser objeto de 

por es �lgo mate�ial susceptible de 

. 'y' 

f2sc,p1=.•c i al ¡¡¡ent e en su t:¿¡l i di..;d 

falsedad o autenticidad de la firma, sutoria, sellos que 

tr.;:•ng;_::,_ si su contenido implica injuria o calumnia, 

Ci.':•rnel utt j 

e &.p c\C: j_ cl,=:1.d 

('?:,i. i s t ene: i i.'il 

deJ. 

obsET\1i:1, en 

1··epr·esi-2nt.,"".t.i va 

íl't i r��· rn o sent:i.do, 

de un hecho no 

como sucede con un cuadro 

del 

·- •l- -
f.:::'(.. I,_ t• 

¡¡ J. i::l 

·;.3Li.

qu 



dice que el documento puede ser na 

son 12 inspección ocular 

·'2 l 

documento es su objeto. 

El obieto de prueba a □ue se refiere este grupo 

ealidades se forma la persona que los percibe, 

inspecciones aculares, 

conduc:t. ¿,::; 

aspecto m2teri2l es inseparable del JUc10 

e: Ci{HCi l {°::{ s 

eJ 

\./ por ello �al juicio forma parte 

c.1bj c�t:{J s1n que constituy2 Uni) E,nticlad 

cl1cho C\ l '"'

eNposicibn que m�s ad2lant2 haremos sobre el temo. 

persona fisica humana. C C)ff1C) 

.1, e:> .  p t:;:_ .. ¡- s r:in Er. '.l 

C(;t7:.•n't:2.} 2'.:..�� s.u.=::.

�imitaciones, sus cu2liciad2s morales. 



L/,.2 B ,; t_ ,:;_ !na.n0.,¡.r-2 t��� + r- l'? e: L\ E'¡~¡ t·. i'=:.:' C/Ltl:..-=: �;¡:::, pr- C'i.C t. J. qt.l 1':::f'i 

:?. n ::�.�; ;-:.;_:e e i c1n F=s o c. u l ¿i 1-- 1;_.; é'; E::Sn r"t'?1 c1.ci i::1n con u.ni:7'. �)E._i,.... scjn a ''/

d J. e ·i: ¿{ fffn i.-=:• ::; d 0? pe r- J. t. c:i ;.=. JI (�d E1 ffiit :;; " la prueba documental Cl 

t.(·?.•::::- l:. j_ ff;cr·, i i:". l p u,::o:·d t:::- t e1--11::;.r-- ¡::i rn-- ob jet D 1 et p (:?r- '.,,.c,n ,::i. mi SfflE\ :: �-:;u 

n .:::'� e: i fff i E·n t (�) � S:.l.( fJiU f?r· te� l=.-Ll s.;,]:'� 1 Ll d � Fi.1 .!

(. e 1,1 

r: ;�� t. ,:i.d C? :�=· CJ :--lec r-, C.i s �; � c¡r_� i e:() r:; C) In t f:::,¡•- r·, f� ':.:; d E�}. i"1C;ff1b i·- t�·=· ,1 L .. DS 

C1·��.t E�ciCJ!:':. siquic□s del hombre no tienen materialidad en si 

m1smos, aún cuando se reflejan externamente en sintomas v 

s?t-CE·ctos=,; m�s o menos perceptibles. F'er·o no (-;'S:. prJs.i bJ e 

{'¡ r:::,, \�f. t:·:� I'.. 1 F.: i::-:- una entidad propia, \/ cc:.ffrC) c-:1J. cif2r-ecf .. ,cj c:ibjc-::,tj.·v'C1 

({¡ ¿'\ t:. Í::�' ¡,- :J. 2. J. Jos e c:n t (0¡Trp 1 ¿_; e� tJff::--.:; p r� e�.'��, t.l p 1.J 1;:., �; t. c1 dt:.'! 12+ F:.•C te,�,

jur-idicoi::•'.• es. inciic:-pens;<:th1E:: su prueb<?.t G:",n mu.cho'�; pi-ocr::)<::=-u,,;. 

hlc:i ;; E' trat2 de hechos materiales, ¡-::,r;;-,t-·o s.1. ci (? i·"1 ec: hc.:rs.:. 

t'0.'::i7-.J. (2S- t: s;u,SCi::!pt. '.{. t, J. (�S d r-2 C C1f/C)C). íi"J J. t':�f�¡ t. C•S:; C: c,n C: /'� et CJ·��=.. \I l."] t=.' 

ci}�)l'M <�·e:'!. C:\C: }. E)r·r :=;ub:) S-!t i ·,.1 Et. Por eso los autores no vacilan, 

e C1ff1C) no vacilamos nosotros, c;:,n ir, e 1 u i r l os: Ci,,t1---r:-:_, J o�·;. 

h(é'•Cho<:.=: C¡ en O¡:·· i CC•�� que ¡:,ur.:2;jen s;E•r- 1�bj lE::tcr de !=-11·-u.eb.3 

j t�r.d i e: 1 {:{ 1 .. 

;�,;3.Jvct l''lG:•c.k:,Jo �2/J), inclu.ye Ftntre Jo,, hec:hc,<;,,. que �;E nru,2b2, 

J o�; internos que aluden a la vida siquica. CC..'!T1C1 1 cli:2,::.,s. :i 

p en s:,¿::..rn j_ E.•n t. D!':o 1, cc)r1cl i. e: J. c,nt:::�; �1 FJ.ol'"i.¿·,.n dice que los hechos 

que se han de □robar son los hecho� externos l□ -f 1 �;. i C C•�5) 

�j(r 



hechos internos: este autor habla de estados de �nimo 

cie cond:i. c:i Dne0:. de 

1 ndi vi duD�= en particular o en 9rupos de éstos, -../ d1\1 J.ne 

a.Lttc:rr::-3'. qu.j_ C{:i�

pericial de siquiatras. pone C:CIT!Ci 

G!j c•m¡:,1 o ,:i'\n i mi e i'i<. ,, 

l ¿-._ \/ e, l e<. n t 2 d :1 la. 

intenci6n, la finalidad, el saber, la conformidad, v dice 

probarse también hE?ChD!:i 

conducta manifestada 

directamente mediante declaración de parte. 

Ch□nke entiende por hecho tocio suceso exterior o interno 

haya sido perceptible v los 

el conocimiento de rnc0� ciert2s o la existencia 

de determinada intención. 

¡:-·¡ 
l.,. •• .J. estado mental o siquico de una per '.C:-Dn01 ,, 

para entender v tomar decisiones concientes. 

que in-fJuy,? 

lo rrr'l. !:".-mD 

E:n 1 º� v s 1 .i. d f� z d e 

-::"i.ct :l. tu.d 

}. {)S.= .. 2'.cto�-

¡::,p¡-·,,:-:,1. 

incluirse ese estado permanente o t.1---ans::.i toi-i o 

mantal entre los atributos de 



,�- . 

,__,.;:_ 

si existió un actG 

cc:,incrci rc,i E•i-it.c, u.n hÍ:°3.'c:.hc:! ;, 12 'i.ntL�ncj_ón e, \iCJ}uni":dd 

S l. qui. CD e c,f
f

¡f.) ele 

hí:iC:hC)S Í=:· i C]Ll i C C.)�:. conc:l'-2tos 



3. CAPITULO III.

JUDICIAL

obst¿:¡nte 

PRINCIPIOS GENERALES DE LA PRUEBA 

ch ferE•nci as. que e>: i sten 

¡::.wocesos e i \,' l l r�- s y penal y la distinta r··egul 2cic:)n que 

suele ciarse a ambos, la 'institución de 

la prueba judiciil conserva su unidad en lo referente a 

Es;to se comprueba al estudiar cuales son los principios 

de una teoria general de la prueba judic1¿-1J., 

de elJos con el 

inquisit'! vo, y de libre apreciación del el effiento 

razón por la cual, en los paises que, come, 

el indeseable y caduca sistema cle1 

civil 

con atenuaciones m�s o menos importantes, dichos 

¡::wincip'!os no tienen caba:L apl iCé.-".ción 1, 
,::�u.nque 

e inclusive desde el punto de vista de una 

politicB no puede decir!::',E::• que 

Considero que una teoréa general de Ja prueba judicial no 



es posible desconocer los siguientes principios: 

de l ¿;¡ ·¡ ... 
.i '�':\ de"" 

d(-2 ¿_:,.p J. J. C2T el conocimiento privado del juez 

Se refiere este principio 

e:, l oor cualquier2 d2 los interes2do o 21

J t.\(é:02" S1 sin qu.,� ti i. che, 

funcionario pueda suplirlas con el conocimiento oerson0l 

o privad□ que tenga de ellos,

·. , i ndi �,pensabl P J. e,. 

se viene insistiendo en formas u.njnim2 

Bentham, en su trato de pruebas 1ud1�1�les. 

c¡ue dejar que se confundiese los 

testigo y de juez. Florian reclama para el proceso penal 

J.'" nece5idad de la prueba aportada por las 

procesales que garantizan la seriedad v la eficacia de su 



Cl"Jntt::·ri i de{. Dice este autor que si bien el juez es libre 

ele J.¿-¡ formación del propio conocimiento finc:d, no c.-;,s 

C: U é':1 ¡--·¡ t D C."\ 1 a fuE'ntE:, dE:-:• que s:,e s:,ii---ve par·¿,_ el. C. é� S.:�CJ � l..é1 

prueba debe ser la fuente y la base de la sentencia v su 

·v:i. ncu1 ación.

Principio de la Eficación Jurica y Legal de 1� Prueba. 

Este principio complementa el anterior. 

neces¿:,_;,- i 2. ¡:,2_¡--3 el pr·oceso !' debe i:.E•nt;,r 

:::íi 1 a p1r uebc:, E:•S 

(.. 
. 

e -1c2c1a j u1r 1 dj, ca 

p é,11··· ci llevarle al juez el convencimiento o la cet·· tE'!2. a \/ 

s.',obr e los hechos que sirve de presupuesto a las 1"i Cil
r fflcl S:-

aplicables al litigio� o a la pretencio6n voluntaria, o a 

la culpabilidad 

i r,st j_ t.Ltc: i C)r�1 de 

pc2nc.-=i.J 
. 

t· j 1nves ·1g01 a. 

1 i:� pir u,::,[:.¿-¡ j ud i e: i é:d 

l\lo se cc,nci be }. ,.?.1 

�;in es=,a E�·F i CC:iC i a 

reconocida por la ley cualquiera que sea el sistema de la 

evolución y de aportación a los medios al proceso, 

f:-!Ste prj.ncipio no s1gn1fica que se regule su ,JI'" é':\clO 

p c=cr· suac :i. ón, si nc1 quE, e1 j ue:z � 1ibre o vincu1Bclo 

pues 

d� L 

por 

1 ¿;, n or· me:(, debe considerar la prueba como medio aceptable 

f=tC11·- e1 J.c,,gislér.dcw· pa.r·¿_-:¡_ llé?.•(.la.i-- c'i\ ur·1¿=, conclusión sobr·c·? l 2. 

L?>: i r,; t. E•n e 1. <:\ o inexistencia de la modalidades de hE•ChC•S 

afirmados o investigados. 

Principio de la unidad de la prueba. (Sr2ri e1··· 2.J. emeri te 1 é:1 

prueba que se aporta a los proceso es m0ltip1e: (i Vt:?ces;. 

lor:; medios son diversos. Significa este principio que 

e:.� e::· 
, .. !cJ 



el conjunto probatorio del juicio forma una unidad, y que 

como tal debe ser examinada y apreciada por el juez para 

con+ront::1r· 1 c:•.S di \/ 1=.,,- S:. t.'::r. s puntu.:..J. j_ ;,� E•.i� su 

concorc.i¿'lncia e; chs:=,c:or-cha y concluii-·· cnn eJ. convenc:i.rniE:nto 

que de ellas globalmente se forma. 

Principio de la comunidad de T éi1mb i en 

llamado de la adquisición consecuencia de la unidad de la 

es su comun'l d¿'lcl g que ella no pertenece 

a quien la aporta y es improcedente pretender solo a éste 

bl�nefic:ia
'.
, puesto que, una vez introducida leqalmente 21 

l et

existencia o inexistencia del hecho a que se refiere sea 

que resulte en beneficio de quien la adujo o de 12 parte 

contraria, quien puede invocarla. 

interés póblico de la función 

óiendo el fin de la prueba llevar la certeza a 

l.,; mente del Juez para que pueda fallar conforme la 

la fun�i6n que desempeha como lc:-i n;:;,y 

la 2cc:i6n y la jur-isdicci6n es decir, con 

suc.ecle J.o qu,:::, con éciCC:ión: 

F';-- i c,-,or di i?. l men t E ;::i_mbi::<.S p1-ot{·::'!Q('c:n interés pGblico v 

el En la o 

¡
r

·e¿, J.). z ¿,_(: 1. ón sus derechos o su sat1.sf2cci6n o acti...,/a. 



pcw la via jurisdiccional del proceso y cu2ndo e>: :i. ;.3 "i:. en 

litigios en la debida y leg2l composición del mismo; sblo 

protección 

o en inmediata persigue la 

del interés pr·ivado 

el �xito de su pretención o su 

Icléntic3 ;:.:..i t. t.t¿�c i C.\n existe respecto del fin 

derecho de recurrir= í='r· i mor di c:d mente 

judiciales para ajustarlas a la ley al derecho fin que es 

indudablemente de interés p0blico, 

p F:.·1·· c_;j_ gue defensa de los intereses 

quien lo considera vulnerable v 

providencia recurrida" 

f:i.n de interés general fué otorgado por 

c. u é'1n c.i o cli jo 

sentenc i. é, los

corno <::d juez debe 

ff10t i ·v'DS de la deci3ión 

enunci i':n-

ocupa el lugar prominente el exámen de la prueba 

Fl ori. :.=1n 

el l o'.-3 

E,\pi3.i'·ece 

ev:i.dentr2 qw:? J.a p1-ueb2. tie:•n(2 un fin que va mas allé de, }.¿, 

persona del juez, y si se refleja y expande en el amplio 

ciomi ni. o de la conciencia social a trav�s de los diversos 

F'l'"incipio de la lealtad y providad o veracidad de 

p1�ueba. si tiene su unidad su. 



funci.ón de interés general no debe usarse por ocultar D 

para tratar de inducir al juez 2 

s.1no con la lealtad y la providad o 

de la iniciativa de las partes o cie

actividad inquisitiva del Juez. 

Claro que la lealtad y la providad no rigen sblo para la 

p�··ueba ��j- no para p1··oceso \/ de•ben 

reflejarse en la demanda, en las excepciones y JO:=-

1·-(2C u¡-- SD S en toda clase de actos procesales. este 

observó Silva Melero, en =:-U. obra 

Procesal, que la prueba debe tener a la reconstrucción de 

hE•chos y ele l 2. si tu;::,c i c':,n como

efectivamente ocurrieron o est�n ocurriendo las cosas, v 

que parte deben colaborar a la obtención de l.2

voluntad _de la ley, subordinando el interés individual a 

u.n2. sentenc: i 3. d1ce que la pr,:_;-,., i d0.d 

p1--·oc:es¿:il se impone por la lógica y el sentid□ y

que es requisito intrinseco de la prueba que esté 

del dolo y violencia. 

rJt2...,,.ri s Ec:handia que las partes tienen der·echos 

subjetivos procesales muy importantes, como los de acción 

y c:on t.1·· ad ice i ón !' de recurrir y de probar; qoza.n también 

1 i be1--tad para utilizarlos \/ de igual di,id de 

oportunidades para 5LI defensa, como sucede también en las 



,:":\C. t. :l \/id c.:s d�;r-ec.h\.jS 

deben ser ejercidos con le2lt2ci, p,·- DV i el -':<d V 

.!-:.,:.:... 
l t::;- ¡¡ en derecho civil se exias la buena 

contractual v extracontractual, Ee sanciona la mala fé 

\,' el abuso del derecho, con razón debe suceder esta 

los actos procesales. 

v la veracidad de la prueb2 exigen 

F.:.•n 

confesiones y testimonios, tanto para estos medios 

p2ra las huellas, rastros y cosas observadas directamente 

por el ju22 y que pueden servir para demostrar hechos; e� 

d1.:.--=:c:.ir" ,, qu.e se altere su contenido ni su forma 

ocultar la verdad. 

Principio de la contrarlicci6n de E<:ct.e 

p r .. i ne i p i e, es consecuencia del anterior y se aplica tanto 

i::<. J proceso civil como al penal. Significa que la parte 

contra quien se opone la prueba debe go2ar oe oportunidad 

procesal para conocerla 

!:':l E,jei�c::i.cici ele su 
. ' 

incluyendo en esta 

cc,n-cr·c:·�pc,o¿tr :-: 

debe llevarse a la causa con conocimiento y audiencia dP 

unidad y la comunidad de la prueba, ya que si las partes 

utilizar a su favor los medios suministrados por· 

el adversario, Gs apenas natural que gocen de oportunidad 



para intervenir en su pr�ctica. F�:te princi.pio r- ec:h a.z ,::.. 

prueba secreta practicada a espaldas de las partes o

de ellas v el conocimiento privado del juez 

que no constan en el proceso ni goza de 

notoriedad general, e implica el deber de colaboración de 

con el juez en la etapa investigativa del 

Principio de Igualdad de Oportunidades para la Prueba. 

que hay3 igu¿-ddad � ElS indispensable la 

ceintr adi ce:;. ón � con todo" este principio significa 

que las partes dispongan cie id�nticas oportunidades 

no contradecir las aducidas por el contrario. 

F'r· i ne i pi o de F'ub 1 i e i dad de 1 i=i 

consecuencia de su unidad y comunid2d, 

contradicci6n y la igualdad de opoFtunidades que respecto 

a Significa que debe permitirse 

partes conocerlas, intervenir en su pr�ctica, objetarlas 

si es el caso, discutirlas y luego analizarlas para poner 

de: . ., <::i.r1te el j U.Fo:Z el que ti E,nen � en 

alE�gaciones opoi--tun,::,s 1, tambi�n significa que el 

las concJ.usione!3 del ju(-=.:?2 sobre l:=1. p¡,·ueba deben 

conocidas de 1 as al 

cualquier persona que se interese en ello, cumpliendo asi 



,\ 

ad qui i"· J. endo 

el car�cter social de que habla Framarino Dei Malatesta. 

Se relaciona tambi�n este principio, 

cc:,n de la moti�ación de la que no se 

el sistema de 1� libre apreci�ci6n de l i:1S 

pruebas, v con el de publicidad del proceso en general. 

Tanto penalistas como civilistas, exigen la publicidad de 

·1 -
.l.{;:(. prueba como un requisito fundamental para su valor y 

Principio de la Formalidad y Legitimidad de la Prueba. 

Este principio implica que la prueba est� revestida de 

1'·1,�qui s1. tos" Lo·::.; py· i iílf21'
º

CiS a las 

e :i. r· e: un s t c1 n e: i c., s los s1:1gundoc:-

ccntecnplan principalmente la ausencia como 

do:l o� 

como 

vi o J. E:n e i a , \,' 
I 

de i nmor 21 i c.iE,cl en Pl 

seria 12 reconstrucción total de un 

me-:-cl i o 

del i. te, 

sexual o de una unión extramatrimonial para establecer la 

que con ella se busque en realidad 

el convencimiento del juez sobre hechos que interesen al 

proceso y no lesionar el patrimonio moral o económico de 

]. e<. como ocrriria con la exhibición ele 

escritos sobre escabrosos secretos familiares que en nada 

que 

provenga de un sujeto legitimado para aducirla, es decir, 



p-:::tt·tras 

cuando tiene facultades inquisitivas, y las 

. . 
l pi-- 3. ne: 1 pé1 S•S y e i ne 1 usi YE? 

transitorias o intervinientes incidentales; ü 1 ti me,,, 

el•::! 1 a CUE.'!St j_ c:ir-1 que mot.i. \/2. SL\ 

t"(�:qui eren que el funcionario que la reciba o practique 

+ c�cuJ. t2c.i procesal G_,} J. r.::, (jut-i �;j c:c:i. ón 

cc;mpr.c>tencj. 2<.>" 

Principio la ele F'ru,:2bc:, .. Es 

del que 

cie tiempo u oportunidad para su pr�ctica y se 

relaciona con los de contradicción y lealtad; se 

perr:;iqu.e impedi 1� CjU.í-=! 

p�uebas de 0ltimo momento, que no alcance s controvertir, 

e j en:: i t ,::>.I'" 2p1icaciones de1

p r· i ne i p 'i. o general cie la preclusi6n en pr· OC€:1€óO, t.;Etfirbi tari

de la eventulidad, indispensable para dé:Wl e

orden y disminuir los inconvenientes del sistema escrito. 

Se habla de preclusión generalmente en relacibn con las 

partes, es decir� como la pérdida de la oportunidad para 

un acto en interés de éstas, lo cual i iT!p 1 j C8 � 

c..:C:cf¡)CJ "Unr.:, ob SE'.!r-\/ c:?1.1·-· 

det.e1···mi ¡-¡¿,cJ F.\ conducta p1-occ-=.•Si.."<l 1, sal \10 e i e1··ts.s 

ccJn��.ecL1enc i c·�s est ab lec: i dc\S pot·· l <:el ley o



e ·¡ 
,. u.né.'<.

C:t.\¿�ndcj 

Pero también opera esta noción 

tanto en el proceso en general como en materia 

porque 12 ley suele sehalarls J.a oportunidad 

o limite de tiempo □ de momento procesal 

ejercicio de las facultades inquisitivas que le otorga. 

cu,:1ntD 

·¡ --. 
J. ·:.:.;. 

:=\OUCi f' 

i rnponc-=: 

en 

p,·-u<:?b a;:::. distinta,;:. 

Principio de la lnmediacibn y de la Dirección del Juez 

12 Producción de la Prueba. Para la eficacia de 1 2, 

prueba, el cumplimiento de sus formalidades, la l20lt2ci e 

j_ qu2.} dad f.:.•{'¡ el cifa'bi:.;te y '3U 

indispensable que ·¡ 
e.,. j :...1.E:::-� 3 CJU. i C:!-; 

J. ci 
¡ · . 

C,lí1JC:\�1 resolviendo primero sob�e su admisibilidad e 

i nt E•;--...,.,.-i n :i. f?ndcJ p ¡� i. ne i p i e, 

e:. c1 n t :_.- i b l..t \/ e?. ¿�_\.t t {·:'!ni:. i. e .i. d c:,d ., l ¿.,_ 

J -='i pertinencia y la validez de la 

lo contrario el debate probatorio se 

; 1 i 111 

con\;s,1-·ti 1--i e':, 

. 1 ¡ 
1 

' 



u.r¡¿;;, 1 u.ch.,;_ y J.,::, p(·ueb;,,. i":;:;·1 

caractsr de acto procesal de inter&s p0blico. 

L8 inmediación es un principio general del proceso, 

proceso civil como en el f) E·n -:"3.1 11 En 

cw¿:¡Jes que 

u. 

s:.c::::- c:u.mplG: rnr:.::--jrn- l¿,, 

inmediación; en los escritos debe sin embargo 

c:u.c:,ndc; 1 DC11--· su dr:_=., 1 --· C:\ 

c. i :--cu.n s..:�.1- j_ pe i C)n ciondr-? pUi:=:.J\72 

¡--·, GiC: 2 

___ ·¡ �:'. _,_ 

L,c1 inmediación permitE al Jue2 una mejor apreciación 

l '"'· t-2�=.p1::ic: i ,:,:,J ff1ent.r-2 ciE• te S t j_ fil O ll i G ,, 

';_ n el j_ e :i. os. 1 interrogatorios a las 

ni hacer el papel de simple 

sino que debe estar provisto de 

J 2.S µci( L�� (pregunt�s propias a testigos, 

¿-:irr,p J :i. ación ci i:=:

. 
. l 

-

1 1 1 
' 1 

! 1 

1 : 
1 
1 



adición de cooias de documentas. etc.). v □ara 

Solo asi puede decirse oue 

es el director del deb2te E.s; eJ 

e: c-,rnp :J. emc0rYc. u indispensable de la inmediación. 

d,� do<;; p r· i n e i p i. c. s. !' ¡:,e1�c, in ti rTi2.t7iC::7n t E� 

\.' .l. n e u. }. a.(] .::is (! que preferido reunirlos en SDlO 

2rn.tn e :i. ¿,¡e) u" 

inmediación hace aconsejable que el jue� 

civil o penal, sea quien dicte la sentencia de +ondo,

pc,1-Gue 12. r·c::-un:i.c:,n cir::! l.-:?1.s pr·upbc:,c:=, ,,.;e 1·-el2c�io1·,;__=1 int1.m21.1nc=:.·1·ite 

. ' 

.·.1 Lt::�gc.:..oc!1r- � 

Como dice Framarino Dei 

que la voz de las pruebas 

es menester que ellas se 

en cuanto sea posible de manera inmedaita 

2 +1n de qu.t:? es.te pUC!,ji::\ 

directamente y no a través de la indecisa penumbra de las 

,l. C. 

o e q u 'i. \/De a"'; 

"·j _  nmr.-:-d i. c:1C i ón 

práctica de la prueba no requiere qu.02 

' 
1 

. 
I ' 1 

1 
' 1 ' 

' 1 ' 

! ' 1 ' ' 1 
1 . 

' 

. . 



se efectóe ante todo el tribunal. sino qu,,, J:¿:,,_mi:JJ.É•n 

i ntr!e\.] i �ii.:.i..:=;_ff1ente 

para no borrarla impresión C¡UE? 

cJ r::;_, j ¿,_ ni \' 

Dellapiane dice que la func16n del juez debe ser 

1 i::i del invest1gad□r h i ,::; te,:·- i E:'.dc,1·· _, 

cultivadores de la disciplina recostructiva, en cuanto su 

es buscar y allegar rastro� cJoc U,'Tient º"'·,,

e·:o:-t. i"-b l ,�e c?1·-

+ •?::nec :i. el□·:::,,

indispens0ble del 

¿iJ prF:C1?:.1 SCi c:}.\,ri} inqu.sitj.\/C¡ -._; CC;f'¡ 1�!.be;r·-t".é;d df:., ¿tpr�·¡=7..,c:icicit:;n

p1·-ut-::?h¿;s,, f?n cu¿;l d ucl ce•. 

sin que sea poca en F.• 1 cii ""·Pº'".:i. ti vo�. 

en ciertos casos. 

' -
t-,.:·.\ 

!=-U 

i rrrp ori C! 

siemprG orientado por el criterio de averiguar la verdad, 

tanto cuando decreta pruebas oficiosamente o a solicitud 

¡ 1 1 , ! 

! ' 1 1 : 1 



I 
I 

p2¡:-t(9� cc,-:nc, cuando valora los medios 

L.:;,,_ imparci�lidad del juez debe presumirse, qu.2 

alguna causal contemplada □or la ley como 

ecus0ción, en cuyo caso su competencia 

no 

p 1··· U E·b 2, ,.� '.' J.c¡ �;u 

voluntariamente� o lo somete 

No existe r·azón para temerle a la parcialidad del juez si 

'/ 

pcwque proceso disp□si�1vo 

leqal también pueden darse iguales injusticias e 

t,_C) ocurre es que no es posible una 

juci:i.ci,;;..J. si.n pres.u.mi1··· li:il i mp.::➔.1~c: i 2.J. :i. d0.,:j 

existen los recursos, la 

Et�()\J.nd e,; 

ninqün 

1 ·-. .\.. �-

motivo de impedimento, 

recusación, cuando tenga este car�cter. 

En varios apartes hemos dicho que la imparcialidad de los 

judiciales es un principio fundamental 

derecho procesal y no sol□ de los procedimientos. 

1 ¡, : . 1 

' 1 11 ' 
! ! i! 1 : 
' 1 1 1 ' ' i 1 1 
1 1 !1 : 1 

• 1 
1 
1 
1 
1 
1 



F' �U

• i n e: i p i a de ele

pr-inc:i.pio que la prueba en lo posible debe 

referirse directamente al hecho por probar, 

pues si apenas se refiere a hechos que a 

se tratar� de pruebas 

de son 

de 

las 

inspecciones oculares sobre el bien objeto del lititgio, 

de quienes presenciaron el hecho por-

el documento contentivo del contrato discutido; 

ejemplos de 1 ,:.;s son J. ,J.S decJ.2.r-acic;nes 

deben oirseJ.es directamente, en 

de llam2r a quienes se limiten a declarar �;c,IJ ¡·-c.,;, lo 

les infoi-mi=llron; el 

ccJn t.r- <:;1.t.o !' debe vez d(:: 

rconstruirlo con testimonios y asi en casos an�logos. De 

otra manera no se obtiene la debida convicción y se corre 

de 2. 

conclusiones erradas. 

siempre es posible obtener la 

e:,:cel enci ,=<-,, que es la percepción directa par el jue?, y 

asI sucede cuando se trata de hechs transeóntes pasados, 

que no c!ej ¿,ron un ni. c:onst?n en 

documentos; pero esto no significa que lo ideal no sea la 

prueba original, sin□ que a falta de esta es necesario o 



\ 

\ 

lo tJb S(�l'� \/ C."'-í. 

permanentes que existen 

j l.\ 1 C i C) los transitorios que 

presencia del Juez, pueden s2r conocidos directamente por 

,"E:st.r:::: .. , la prueba oriainal puede ser directa o 

no 

:'!. n ci 3. ,.- c-:::c t .. �; .. 

le\ 

p ; -·· ( .. l ::? b C:1. de una vez en una misma etapa del proceso, 

la practicada por p t:>.t' t. f:::·�.) o 

02 el. m¡2 j c,1-

Al estudiar los principios generales ciel derecho procesal 

\/ E:'fftCJ !3 que de::' J. ,;:,, 

cada instancia v que se cumple mejor en e! sistema cr,::,J. '.' 

□ero como ocurre con el ·1 --
.L <:."'1. 

Justifica este principio que se procure 12 práctica de la 

cuando no ha sido posible en aquell& o se trate de hechos 

con posterioridad o fue denegacia por 

. 
1 l 1 1! i 

¡ 1 1 
• 1 I 

: . 1 . 

1 
. ; . 1 

1 • 

1 

1 1 . 
1 



/ () 

juicios civile� 1 ordin2rios v especiales. 

__ ¡ ·-

U l:::' 

cumpJ. D. su fin de loorar la convicción ele l 

o ine�istencia de los

ES indispensable otorg0r libertad para que las 

c¡ue 

con 

U c.: s;-...,,, i ;- t. u.¿:..r-

, __ .. ., ....... ,;

Des �spectos tienen este principio: 

de purcba y libertad de objeto. 

!'é:• 1 C:· 

Je, s. 1�,cu.ndc:,

hecho que de 2lgun2 maner2 influv2 en 

·

i 1· : i 
1 ' 1 1 ' 
1 

1 1 
1 

1 
1 

' . ' ' 
: : 1 1 : . : 1 



;:::, ¡:· lJ t"::?b ét ) �: 

r··t 
t:� .l. 

de estos aspectos 

los 

quE:• 

pu.C:,·de sin el. 

q t:::n t�í-- -::i. l ff1f:2n t (� 

indicios, peritos, inspecciones, confesión; 

i n ver; t. i. g a e i ó n � se t:i. éne un c�.mp 1.i. o. 

Eict j vi ciad 

(-21 juez G con absurda regulación 

previo de la ley, de 

la debida defensa, la contraciiccibn efectiva 

y la igualdad de oportunidades. 

p;•"·i.nc:ipio 

pc=tn,::d." 

como Ltno de 

del di=':.•1··echo p;··ob2.trn•" :i. o !' 

animador del proceso, 

debe desarrollarse 

que domina en el 

los 

"l ,=1 

s.i n

verdad exige que se pueda conseguir la utilización de los 

de prueba, y que se obtenga de ellos el 

rendimiento más efectivo, sin que intereses de las partes 

oponc}io1n o l j mi t0c i onc-·s; o 

'7•[ 
J �-



facultades adopt§ndose 1as rnedida.� 

el e� e .i. ¡·- :3 e .;?l. l 

principio ds libertad de la prueba, i qu_¿; l crii?n te 

significa que e1 tiempo v el traba�□ de 

judiciales y de las partes 

p ¡� OC:C?':: O no debe perderse en ·¡ ··• 
J. <.::{ p¡-- l\c:t} Cé\ 

medios que por si mismos o por su contenido no sirvan en 

improcedentes o inidbne□�. De est0 manera se contribuye 

a la concentración v a  12 eficacia de la prueba . 

. i. 1::-. p: i·- U. r;:::, b ¿,, �,l.\ }' Lí. 

pertinencia consiste en que hava alguna rel2cibn lógica o 

puec!e 

pesar de que su valor de 

cuando no obstante referirse el 

testimonio a los hechos discutidos, su contenido carezca 

nada le consta al no

CÍF dic::i'iu" 

Li '=-' 3. ffrG.=:d j, e:.. e C)n e I 

p U. e;;· ci •'2

: l . 
. i. 

. i 



,, ' . ' 
convicción de éste, D c:1.r t::-� (::3 .1. e¿_; �-;e, e c1n ,=: r- e ·e C) � fJ u.v-.? s. rn 1 c-�n ·c. r· ¿is 

J c'I pr·j_ íllié?r--::01 i ncli C,;;; que :l ¿¡ 1 E•\/ p,:-?rrrd. tE:- p�-cd:::,¿,:;¡r cor; E•,,.e mr;-;rh e, 

t?:l hechcJ i.':\ c¡L.1.c"f s.r:::: :::j¡·-·(2-i.:c�nc}f:::: ,3p J j C.:?.;-·:· pr.:i1 ..... G?j tHí1p} O:, CC1ri 

t 1::•s;t i rncn :"i. o,é- o con;: '")::;.i ón �-
' . 

e1 segun□□, si bien depende en 

p-:.=,,-·-i:.fó: dE! E•<:=é1 i cioric-c:•i cliHJ, p C:it-· C¡l.li�, �:. j_ f ¿i J. t ¿i 

m0r1t□ probatorio puede tener la prueba, 

í2S-t ,:'( � n j_ r .. !qL�n 

1.:=' >� i 1,;:) e �-:;.1 '-� C1 !Ti �1 ·:� . ., 

q1 ... l8 rni:,..¿.:i. 2.J c:c,ntE•nJ_df.:. i.nt.�·-j'.n�..:;ecc, v p0_¡:-ticLtJ.21.1'- de} íTJ f2 ci l C.1

t:-?n �: c::i.cJ Et e ,3 �:;e,¡, De esta suerte es posible que� no obstante 

existir idoneidad, ,:? i. J :_.,_e:-:''. n u 1-· F!s;u} te, e: on ·,,,,,:.:·ne: i do pe:,;- J ¿i 

p¡-·u,2bi:.:.: ( el. testimonio puede ser idóneo para probar un

e r) r-, t r- .�; -;_:-_ rJ :! V ·son <:.?inb¿11r �1c,, por deficiencia� del contenido 

de las declar2ciones. puede ocurrir que no hayo m�rito de 

convicción alguno en las varias rccibidasj. 

C:c.1!T1C1 S-� E? \/ ,;:: �- ,,.en c!n,c. l'-ec¡u:i. ,;;i te:,-=, c-:c:irnp l E•rri1:-:-:ni-..:. i::.;r- i e,:::;. f,?. 

3.nt.rJ'.r-1·�..:-(=:.1Ci.:1 ·�=- de }¿�l r:-.,r-:...lef.:rc:i u En los sistemas que consagran 

} :·1, b .1:.:.·., 1,.. t e, d cJc, mE?d i Déo � que implica la de \/ ,.?:t} r)¡-- 2.C i ()n "· E':'S> 

dr�•c i 1·- e: c,_,,;:r_nd cJ ' ·

.\. (;."\ l (2·/ r1 C) lc6 r; ;_,'.ri :cd. a ni 

de-t. r::,¡-- ff¡ i r·i -:"�d {:) r:; {�.r- C-). C j_ er-t 03 ¿,_e tc,s C, C (Jn t.:_¡r �- t.C;f:, :-

e:-,i.qe t.tnc,

t.c;cJ 1�s. �_;E•f'-¿/,n 

i dt�:irí j=.,c:;s � esta calidad se h2ce m�s importante cuando la 

}.e\/ p1--�c1 .:::,¿�1::-,3.l enu.rn1:3r-a lci·�: rne:�clic;s .-:�.drrij.sj_L-,J.es \I c:r....1r1-�--"='-q¡'-i;\ l.�,

tarifa legal para su valoración. 

F'i•- i ne: :Í. pi D cie la NaturaJid8ci o Espont�neid�d y Licitud 

de, J 2 F'nJeba \,' dE?:i Rr:'?'3pE-::t<::) E, l 2 F:1:::-!r scjn � Huma110 .• i::":si.: 1-::::· 

p I'- J. n e: i p :i. o ck:· le:"< nt1tu1-·¿d i d,c.H:i D E::0·s.pont,:::,nci d¿c,.d de 1 ¿.¡ pr-uE·bz-Ci 

¡-;i: 
J ·-· 

¡ 1 
1 

1 

1 



p :- c1h i b 1 e i ón de 

dictámenes □ericiales, traducciones o copias, 

sido falsificados o alterados, sea en virtud de dinero o 

di.:2 o ilied i ,:=i.n t E:, 

testigo de 12 parte interesada o al 

q,Jt:::.· t. c:"1.rnh i f::3:n 

de la cerca que sirven 

constituyen cielitos�

►, '¡ 

.;..:l J. 

qur.;: 

aspectos se identifica con el principio de �� probidad v 

veracidad de 12 prueba, que va estudiamos. 

este principio se opone 0 todo procedimiehto 

jJ'/.cito obtención de la prueba v 

ccr·ic 1 u "',i ón tocia prueba ouc lo 

considerada ilicit2 v por tanto sin valor juridico, C CJff:l_J 

autorizados expositores. 

las posibles clasificaciones de las pruebas incluimos la 

de licitas e ilicitas. 

Principio de la Obtenci6n Coactiva de los Medios de 

En virtud cie este principio, los documentos. las 

cosas y en ocasiones la persona fisica, 

de prueba deben ponerse a disposición del juez cuando se 

relacionan con los hechos del proceso. Este principio es 

i : 11 : . ' 
1 1 ¡1 l 1 

1 1 1 , 1 .. 1 ' . ! 1 
1 
! 

1 1 1 1 
1 

1 1 1 



consecuencia de los va enunciados anteriormente sobre la 

la lealtad y probidad ]2,5 

v el inter&s p0blico que en ella existe: 

F,} Juez el allanami2ntc de inmuebles, el a.cc12,:;o 

activos póblicos y privados� e imponer ciertas coacciones 

las partes v testigos para que comparezcan a 

f i ¡,- {() 2. S () qu.r=:: 

s::.1...trni ni i=..-t.r·r�.,n C) de 

y de exhibición que ha decret2do. ff¡ ,-=\ ':.'.-

(-c:n Jo,� \/ CJ.\/J.les. 

el 

civil dispositivo. 

multas en la consecuencia juridica de ciar por ¡·- (�C C!n C)C: i C.i Cr 

el documento o por confesar el hechc v en la pérdida de 

oportunidades proces2das. 

d·1. CE:r1: Uue si 

suministra la prueba o no s0 la pone en □oses1on al 

(� j C·? I' .. C l=.' ¡·- S- (2 p ¿9_¡--¿.; 

por funcionarios püblicos tanto sobre cosas como 

��c,t< ¡r•• G! p (;.7::·¡'- SC1l-í r'::,; :=. ,, Michell1 observa que es un deber basado 

la solidaridad social 

j Lt2? :1 si. no 

no frente 2 las partes o

v que la inobservación 

1 . 1 ' : 

1 1 
i 

, 
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la conducta de la parte. Schonke estima que si 

parte impide practicar la prueba que corresponde 

l <='. carqa de l� prueba, \/ SI·? debe 

considerar como cierto el hecho. 

Principio de la Inm2cul2ci6n de la Prueba. como una 

del principio ingeniosamente denominado de la 

inmaculación en el proceso, particularmente aplicado a la 

para indicar que por obvias ra2ones de economia 

que 1o�. @?.cii;:is 

proceso estén libres de vicios intrinsecos y 

P1·· in e i pi e:; de .l.é.". Ev2lu.ación de 

Cual c¡u i 1:?r '"' que sea el sistema legislativo 

la 

que 

rija y la naturaleza civil o penal del proceso, ia prueba 

debe ser objeto de valoración en cuanto a su mérito para 

1 1 (:?\/ ¿,,r J.a convicción ·•.l 
<:� J. ju.e.:: los hechos que 

interesan al proceso. Por consiguiente, no se concibe un 

prc)C('?SO civil moderno s1 el juez no tiene libertad para 

ni 

inquisitivas para conseguirlas; la 1 ¿,mentabl e si tuac .i. ón 

CjU.(·2 ¡::;n Colombia existe al respecto, 

que se h2n consagr é1do 

pesr:2 i,1 1 as 

a los 

dispositivos y de la tarifa legal solo se explica por el 

dc:!:",conoc: i mi 1=.,nto c¡ue poco del 



; I 

movimiento procesal mundial del presente siglo; y la

subsistencia, motivada por este mismo, del criterio 

privatista que dominó en el proceso civil hasta fines del 

pasado siglo. 

Dice a este respecto Franiarino Dei Malatesta, para que la 

voz de las pruebas obre cbn su natural eficacia sobre sl 

�nimo del juez, es preciso que éste no sea violentado en 

su conciencia, ni siquiera por lo que, al hablar del 

convencimiento, hemos llamado influjo legal, pero su 

valoración no debe ser expresión de una simple creencia 

subjetiva del juez, no tal que los hechos y las pruebas 

que han sido sometidos a su criterio si se pusiesen en 

consideración de cualquier otro ciudadano desinteresado y 

razonable, cieberian dar por sesultado la misma certeza 

que le produjeron al juez. 

Esta función es quizás la más delicada del proceso, 

espe�ialmente para el Juez a quien está encomendada, 

porque las partes son al respecto simples colaboradores. 

La suerte de la justicia depende del acierto o del error 

en la apreciación de la prueba, en la mayoria cie los 

casos. 

Principio de la Carga de la Prueba y de

Autoresponsabilidad de las Parte� por su Inactividad. 



en materia cie prueba no se opone a que resulta a cargo de 

de las partes la necesidad de suministrar la 

de ciertos hechos, sea porque los invoca 2 su [j 

de::, po;--que 

qc:i�'. C:( de presunci�n o cie notoriedad o porque 

una negación indefinida. De esto resulta el principio de 

la carga de la prueba, que contiene una reola de conducta 

para el juzgador, -f ¿.tJ 1 21·· ci f:.'"-f 

+ondo cuc:indo -f 3Jt2. 1 é{ 

a la norma juridica que debe 0.p l 1 ce,r-,. 

otra p2rte, indica este principio la autorrssponsabilidad 

de las partes por su conducta en e] proce�o� 

de libertad para llevar o no la prueba de los hechos que 

las benefician v la contraprueba de los que, 

por el contrario, pueden perjudicarla; puede decirse que 

les es posible colocarse en una 

p E:>.¡�- e l. c;i. l 

e inclusive, de sus errores cuando 6stos 

no son subsanables,. 

j UE<•: 

. . . 
U.:"! p l,.. J. n C: 3. p J. C.1 

en virtud del cual se le permite al 

cump.l 1. e- función de resolver el (,j J ¿\ 



cuando falta la prueba, es decir, abstenerse 

contra los principios ele 12.

pi--ac: f:1�;0. J. y de la e+ i ca.e i a de función 

juTisdiccional. 

F'irinc:ipio de E:s.c r·· i t L\l
r 

�\ n Corno u.n

aspecto del sistema oral □ escrito, puede enunciarse este 

principio en relación con la prueba. En el pr·oceso penal 

en eJ civ:i.1 

i2.l gu.ri,·;.s J. os:, cód i. qos 

sistemas norteamericanos en ingles. 

inoder·nos -�./ 

el sistema oral favorece la inmediación, la contradicción 

y la mayor eficacia de la prueba. 



4. CAPITULO IV. ENUMERACION DE LOS MEDIOS DE PRUEBA 

L.C<�:> medios de prueba pueden ser considerados desde dos. 

puntos dE: \/3. -:5t2 ... De acuerdo con el primero, se entiende 

med:i. o de la prueba la activid2d del juez o 

p i:.'\i--t. es=,, que suministra a1 primero el conocimiento de los 

proceso es decir, 

I ict. declaración del testigo, 

1 ¿¡ 

el 

/' . ., 
con..- ec;.1 on 

o e inducc:i.c:,n en 

j_ndic:i.os .. 

p er· i e i ééi l �, 

pi-ueba de;, 

Desde un segundo punto de vista, se entiende por medio de 

j ue:-: 

los y órganos que suministran 

ese conocimiento, cosa que sirve de indi.cio, 

de 

¿,J.

concepto es cc:1r··v·ecto pcrque 

compr·r:?nclr2 1 é! como se verifica adquisición 

de la prueba y se lleva al juez el conocimiento 

de los hechos que prueban. 

El medio suministra los hechos fuente de la prueba y por 

ti::\nto el hecho por probar no se deduce de aquel sino ele 



Si se trata de probar un contrato y 

':.-E::· aducen medios de prueba como testimonio, e on + r-:1::::-:i. ón y 

doc.: U.tT,E:·f'l t c.i !! ,3. quc2 l [10 

l OS:, hechos narrados en 

de E•?stos 

ellos., En 

lenguaje juridico de legisladores, jueces y autores, es 

por pruebas tanto los medios como 

J.¿,s +uentes-� cuando se dice que un hecho· es prueba 

de otro, est� contemplando la fuente, y cuando se expresa 

que 1 a cc,nfes.;i ón o 

re+erencia a los medios. 

púb 1 :i. e¿, C< unos 

hechc:cs, 

Puede hacerse una primera clasificación de los medios de 

se hablaria de medios directos e 

criticos, plenos o completos e imperfectos o incompletos, 

de cago y de descsrgo, simples y completos o compuestos, 

=-Uf.:-ti-:'lnci al es 1, SUJ1l2\I·- i. OS V cont.r-i.:itl i. chos � 

prEconstituidos y extraprocesales, personales y reales o 

materiales, de primer grado o de grado mayor, principales 

__, -�'icce�.;c,r� i c:is ,. esta clasificaci6n se j_dentific,:-..n lo�, 

cc)riceptc)s:.. �jf:., como 

transfusión según el lenguaje legislativo y 

forence, no deja de tener alguna utilidad. 

(,:_;.; 
'1-,1,), se los en s:i. mi:;mos, 

formularse varias clasificaciones. En primer t&rmino si 



tiene en cuenta que puede existir libertad de rn e:· d i cJ ·;:; 

en libres y legales o regulados. �n segundo lugar� si se 

cic-> un sistema de libertad de madi□s como excepciones 

',/ 

de mGral o se violen derechos subjetivos que 

lev �mpara, puede hablarse de medios lic1tos o permitidos 

e ilicitos y prohibidos. 

clasificación de los 

e <:Jn s ti t. Ll \/E•n :) 

no obstante mencionar los tradicionales en 21 

é:<.1·- ti c::..,l o del mismo Código □e f-> 1•-r.Jcr::�d.l cni ento 

i"'lcintj_ ene 

r:.,<nb <�.!,� q CJ :i sistema de medios leosies na significa que.:;· 

estén 2�cluidos del □roces□ los métodos de 

J. e:( \:.i'.::,cni Ccc( ET\ 

pr�ctica y los que en el futu�o aparecen. 

t.:("¡ l ¿:1s. que 



generalmente se consagran para lo civil y laboral, o en

i::idmi t :i. dos=. pueden 

los instrumentos modernos y futuros para la 

ele 1o cu.al

interpretarlo en un sentido ampl:i.o y gen�rico, como es:. 

apenas natural hacerlo; pc,i·- j emp 1 o� 

documentos� se debE� i ncl ui ,,-

materiales en funcibn representativa, 

dentro cie la nación 

todc,s los medios 

como trataré de 

demostrar en el curso de la presente tesis no obstante en 

forma enunciativa dentro del proceso civ:i.1, 

penal, en Colombia las medios taxativamente numerados por 

los respectivos códigos son Jos siguientes: 

La confesión, juramento, testimonios, indicios, exámen 

de peritos; docuementos. 

Se excluye en materia pen21 el juramento. 



5. CAPITULO V. LA PRUEBA DOCUMENTAL 

5. 1. NOCION Y NATURALEZA (1) 

o gr�fica o material dentro de la cual la escrita 

habr� que decir que el documento es 

ser la palabra escrita, 

i n el J. V J. ¡j U O 1, 

J.os

con 1a aplicación judicial, v, ademés, 

que ofrec2 la orueba documental 

Como dice Framarino� 

la voz humana, no 

p 01- d E•C: i ¡--· l O 

espiritus sin que haya 

' -
J. C\ 

el 

.J . ·¡ e, E1 ,. 

-.;ene i (·::•nd(j \/ 2J. pu.E:?de 

: 1 ;¡ 1 
1 ' 1 
1 1 • 

1 ; .1 . ' 

1 
1 

1 

1 11 1 : 11 ' 



pués de una fuente que asegura permanencia ., ·¡ 
-:::-. �-

pensamiento humano, principalmente en materia 

civil y comercial, ha gozado de especial miramiento y ha 

si.do materia de particular reglamentación. 

ETIMOLOGIA Y ALCANCE DE LOS TERMINOS (2) 

E� lo que conforma a la letra del texto. 

Instrumente," un lenguaje com0n se refiere a las 

herr ami enti:.,.s� m�quinas y medios de que los 

se sirven par el trabajo. En sentido jurídico, 

lo que sirve para instruir una 

Instrumento viene 

•¿;:'J. (!í1i f i Cc.,

S',UC i=.•d j_ do"

de l ;..::.. p3.l :?.bra 

1 O':, 

causa o 

que 

El c6digo civil den su capitulo referente a la prueba de 

las obligaciones, expresi6n instrumento y lo 

clasifica con los objetivos de PGblicos y Privados, 

los Códigos de Procedimiento Civil y Penal prefieren la 

palabra Documento que es lo mismo. 



5.3. DEFINICION DE DOCUMENTO (3) 

Seg�n el criterio del Doctor Antonio Rocha, en su obra la 

Prueba en Derecho, dice que el sentido etimolbgic□ de 12 

documento proviene del infinitivo latino docere, 

"que lleva en si 12 virtud de hacer conocer "º 

Afirma este autor que el documento, como el testimonio y 

1 i:.'\ son pruebas representativas de un 

r,-:ncélmi r1;::,d,o1::=-

la voluntad de hoy, para representarla 

Es de los llamado hist6ricos. 

doct.\mento no e�, un Eic:to si no una cOSi..�". En el 

el acto es el propio hecho representativo y, 

la representacibn es el efecto inmediato del 

m1. smo,, que en el documento el acto no es.,, en 

alguna el hecho representativo, sino un momE?n to 

precedente a éste, 

crea un objeto capaz de representar. 

eso 

Doc:umento 

reprr2::-entat:t VE1� 

a continuación el mismo autor 

ÍJ0 �;;c,1 o eS:. Ltna 

Se trata, pues. de 

lo define; "El 

1:,ino una COSGI 

1�,2present.E�ti v,:;;.,, o �-:;e,-;. Ci:1pt::,�:.: d1:2 rE·p1··esenta1- un hE•cho''. 



K:i. s:,ch de Piña,; los 

Documentos di e i. endo que son "tod2s l 2s cosa�; donde se 

unc:1 el F.:f l 

Si E•ndo indiferente el material sobre 

CUC:\l los est�n escritos y tambi�n la clase de 

( J. etr ,3 ,, 

gravados, etc.). 

e:-:ige algunas limitaciones a este concepto tan general y 

lo precisa diciendo: "No tocio E•sci-jto ti.ene el ca;--Élcteir 

No se consideran documentos sino aquellos 

juridicamente relievantes, 1 os: que 

de voluntad o una atestación de \/GíCÍLid 

El Articulo 251 del Código de Procedimiento Civil, es muy 

ci rnr:, 1 i C) \/ define� d oc umf2r·1 tos.; J.os ese,- i tos;, 

impresos, planos, dibujos, cuadernos, fotografias, cintas 

discos,, m29netó-f oni c,::15 ,, 

radiografias talanes� cuponr:2�., 

S-Gl los,, en todo objeto que tenga car�cter 

representativo o ele e: 1 a.,-0.t i vo ,, y las en 

l�pidas, monumentos, edificios o similares.

De lo hast� aqui expuesto, se deciuc2 que el documento es: 



Un acto extraprocesal
1 

con 

o elato�. n 

declaraciones de voluntad o de verdad: 

Con rel2v2ncia juridica probatoria; 

En relaci�n con el tema a probarTT 

porque �e realiza 

f:?f"¡ 

cuanto a la materia o cosa. debe repetirse que puede 

coma lo expresa el Art. 

OBJETO DEL DOCUMENTO 

CJbj etc-1 cu.al qui e,- CJtl.- <� 

p l'" l_l_ E• b ¿:{ p ¡r • C) e r:3., s ,C-;f, l es la obtención del convencimiento d0l 

produc� un efecto juridico o impide 

el e+ectc ju;-:i:dico dr:e ut.1··0 hc,t:ho� prn·- lo que! el dcicu.me:,nt.o 

¡ i I; 
1 ! : : 

! : ; 11 
. 1 1 



solo puede utilizarse como medio de prueba, 

relievancia para 1 e( prueba de hechos o de relaciones 

juridicas constitutivas o relacionadas con el fundamento 

pr�ctic□ de la pretencibn objeto del proceso. 

Documr2nto lo que prueb� de un modo inmed:i. Ed::o, 

siempre una decl2raci6n y esta declaración puede ser ella 

misma el hecho relievante qu.e o 

contribuir a probar un hecho de importancia juridica. �1 

hecho no es necesario que 

documento mismo ni que sea pasado, va. que puede s.,;(21- :1 

E•n e}. 

declaración ser constitutiva por 

misma de un indjcio, puede ser empleada como prueba de un 

hecho que le subsigue, de un hecho actual o futuro. 

SUJETOS DEL DOCUMENTO 

Desde el punto de vista parcial, <-:::n el Documento pueden 

distinguirse dos sujetos: 

primer□ debe ser entendido en sentido juridico y no 
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pues, como advierte Carnelutti, no solo es 

quien materialmente lo crea, sino a quien juridicamente 

se le atribuye. 

En el destinatario del Documento es necesario distir1guir 

dos situaciones; cuando el Documento es aducido como 

prueba en un proceso, es destinatario de �ste, como todos 

las aportados proceso� el JU92 que debe 

apreciarlo y utilizarlo como p�·ueba para la formación de 

su convencimiento sobre los hechos que interesen la 

causa. Pero mientras el documento cumple una función 

�Ntraprocesal, como servir de titulo para el cobro de una 

suma de dinero o para la justificación de una 

juridica, 

destinatario 

ejemplo, una Escritura 

persona a quien est� 

quien se hace valer. 

P0blica, 

dirigida 

situaci6n 

ser1 su

ante 

Puede decirse que hay un sujeto destinatario procesal que 

es el juez y varios sujetos destinatario extraprocesales. 

Extraprocesalmente puede hablarse de sujeto pasivo del 

documento para referirse la persona que resulta 

obligada por él. 

En razón de su forma: Los documentos en razón de su 

forma pueden ser: 



Instrumentales a e3critos. 

No instrument2les o no escritos. 

los documentos a excepción de l□s 

sim□le na narrativos, son instrumentales o escritos. L□E 

simples no narrativos. 

Escritos son la exteriorización canciente 

Clasificación desde eJ punto de vista iuridico: 

Documentos públicos v privaoos. 



CAPITULO VI. CLASIFICACION DE LOS DOCUMENTOS 

En razbn de su contenido. los documentos se clasifican: 

Representativos simples. 

qu.E, 

exteriorización de actos humanos no declarativos. 

de h Ll ff¡ -:·:1. n e,·:=. 

Representativos Declarativos. 

Dispositivos o con�titutiv□s.

Ciencia o conocimiento. 



Te,-:;t i mon ?. e. aquellos que conlleva dentro de 

una prueba de la misma naturaleza, t?s deci 1
1

� 
!1 

Son aquellos que encierra una prueba de 

confesión igual sinonimia impropia incurre el 

de nuestro e.e. , que solo considera documentos p0blicos a 

d.t.{t.f.:.,nti COS !1 confu.nd1 E:•noo l a,s e 

igualmente el Art. 

E.n c:?fecto� un fenómeno es el de la autenticidad, 

diferente el de la publicidad. 

6. 1. LA AUTENTICIDAD 

Los documentos escritos deben ir firmados, j ndi car· 

r,.:;u auto1·-. De ah:i que,, 

d1:-,:, indic�ción del autor, la 

doc:ument.¡:3''. 

L. i':I 

.3uténtico 

documE,nto 

L]i..H:., 

es decir la correspondencia entre el autor 

c(Ut E.·nt i e i d,;::1cl d2l

cc·,r.:: 
t;;;". - :i-

la calidad del auténtico y 

adjetivo que se usa para indiCi..=t!'' oue un 

o cosa es del autor debe entenderse la persona

de alguana cosa - y noc: l. ón de 



d oc umr2r·, te el elemento productor o e �tl.�Sa.n te de

declaración que constituye se comprende cómo para los 

de su eficacibn probatoria interesa b�sicamente la 

existencia de la autenticidad del instrumento. E'SC:< 

�?5:2 del C.. di?. F« C .. di ci::, que 11 
8f:.:; �i.Lltén ti Cf.j U.!-1 

documento cuando existe certeza sobre la persona que lo 

ha firmado o elaborado. 

Es también asi como a continuación la misma norma expresa 

Lo cual significa que sobre los documentos póblicos f1 ¿._ \/ 

pr·esunc j_ on presunci6n que es legal, 

sea que admite prueba en contrario� 

contradictoria debe tramitarse mediante el procedimiento 

que se conoce con el nombre de tacha de falsedad. 

Para tachar de falso un documento, esto es, para afirmar 

que tiene un autor diferente del aparente, 

del c. 

C.; - La de la contestación de la demanda, si a ésta se

ic\C Cimp i:.,fí Ó; dia siguiente en que haya sida aportado 

en audiencia o diligencia; y - En los dem�s casos dentro 

d(·::? los cinco dias siguientes 2 la notificación del auto 

que orden tenerlo como prueba. 



el escrito por medio del cual se tacha un documento� 

deber� expresarse en qu� consiste la falsedad y pedi ré".:-e 

las pruebas para su demostración. EJ ?kL de 

sehala el procedimiento a seguir en tales tachas= 

en el 291. ib se sehalan los efectos de la declaración de 

vencido, sanciones que se contemplaron para evitar tachas 

Ccimo es; obvio� 

·1 -. 
.!. e:-. es 12 del cotejo cie 

firmas, como lo 1nd1ca el Art. 293, ib. 

1os doc:u.mentos puE•den 

,.,_., 1 

1 C:t i
"'

" (:1. f.=- Ce 

2dquii--i1'· 

autenticidad en los casos que sehala el Art. .,;;_ 1..-'..:� '.l J. b. ,: 

CL.li::r.ndo C:?S- reconocido expresamente ante iuez () 

judicialmente se orden6 ternerlo por reconocido 

2utor· rE .. c:oncr-2 ante juez o notario su autoria>; cu,:tncio

es reconocido implicitamente (se aporta al proceso y se

afirma estar suscrito por la parte contra quien se opone, 

\/ cu.ancle; se inscribe U.fl 

p�blico a petición de quien lo firma; cu21ncio 

se trata de libros cie comercios debidamente registrados v 

11 t?vado::?, legc--d ·f C)!�ffli:.'<.
'.
, f i 1�mctS er-,

pólizas de seguros titulos de inversibn en fondos mutuos, 

sociedades comerciales, bc:,nc:.s 

efectos negociables, certificados v titules de almacenes 

generales de depósito, y dem�s 2 los que la ley Je dé 



pr· i \/ é:tdo no 

p l'?r· j ud i e¿, 11 • 

Ü<':?Sc:le 

rJel ¡:::¡;.··t. 289, "no !::,e c,dmitit-.it, tac:h,:::< de 

c:u¿-,ndo dc,cumento de 

en decisión o se trate de un documE.•nto 

firmado ni manuscrito por la parte 

,3.utent i e i dé1d E•s E,1 emento que ti en E• 

importancia para la eficacia de la prueba. 

Para Carnelutti, la presunción de autenticidad no existe: 

la presunción de autenticidad ha sido engendrada por 

poco cuidados::,2 la +unc:i on

representativa del documento autógrafo respeto del hr-2cho 

En lugar de presuncibn, 

verdadera prueba documental de la identidad del 

En otras palabr·as, la autenticidad del documento 

p0blico no necesita ser demotr2d2, salvo que sea tachado 

pero en este caso lo que se demuestra 

f2lta de autenticidad, agregamos. 

pGblir.:o ofrece la prueba en si misma, de su autenticidad; 

el pl� :Í. Vc1C:ÍCi: r.:uycr. 

(mediante reconocimiento). 



, r¡ o • .L.• LA PUBLICIDAD 

Conforme lo recuerda Framarino, par2 algunos el criterio 

de publicidad debe ser objetivo: La clase de inter6s lo 

ü que 

tiene por objeto un interés pGblico. Sin embargo, si el 

documento ha sido redactado en privado, 

Para otros, el criterio que debe seguirse es el 

S;.t,\[) j E.-t i \/C) n 10 da la calidad cie funcionario público 

tiene qu1en lo elabora. 

producir documentos privados aparte de que no todos 

el ·:::'.<·?c,ún F·1·- ,c1.m,::\r .. i. no,

0. 

p 1:- e-�- �?:n t. a. f (Ji·- ff¡ ,3 

1 e", l é?\' c]E, i n �; p i r- e!�-

el criterio est& sometido 

que éste subordina -· ·¡ 

dJ. 1:::-Llb j E�t �i. \/C•., 

En la publicidad deriva □e su objeto, ele

+ C)l·" iT1 ;;: \/ Persigue dar f� pbblica que 

¡: 01- m,,, :l i. d ,:::<.d ,:::"s que 

des2rroll0 un funcionario• p6blico. 

12 publicidad pretende, por consiqui2nte, 

t-.c,dcJr:; ds la autenticidad: ¡··-·, :: .t funcionario p6blico da fé 



�nte todos Je la autenticidad de las firmas de los que 

que aparecen suscritos son las de los 

autores qus se enuncian en el documento. 

e DI' .. i-· 1.=:,c: to de:,c i ;� que documento pGblico es el que hace fé 

póblica de su autenticidad. 

publicidad es un medio y la autenticidad un fin. 

explica que la autenticidad puede ser presumida donde hay 

publicidad, r226n por la cual hay que darle publicidad al 

documento privado para otorgarle autenticidad. 

Hay, pués, doc0mentos pbblicos auténticos v no auténticos 

( cu¿-:,_ndo s.fi:, dF.2SV3. 1--tüa med i ,=:i.nte t:-:tch,:<. su. 2.utent J. e i dad

y documentos privados sin autenti¿idad y con 

(cuando se hacen pGblicos). 

6.3. PUBLICIDAD Y AUTENTICIDAD EN MATERIA PENAL 

Según el Art. 261 del C. de P P., 12 noción de documento 

p0blico es la misma civil, con la salvedad de que para 

cual es un error. y para la misma norma, los documentos 

p\'\blJ.cos 2.ui.:.enticc,�:; ''son .p1i:2n2 p1,·ui::iba de los. hecho�; de 

C\UE' e1 +unc:i.c:,nar .. ic, de {f::,' 1
, 

En lo penal, la tacha no es incidente. 



1 i:\ norama en cuestibn que 1/ l.as 

por partes y que consten en documentos públicos, 

el valor que deba d2rsele al tenor de las normas 

!::-obre confesión y testimon:i.0 1

' ,

en el documento se distinguen varias 

una de ellas es el texto, o sean las declaraciones en él 

Esas declaraciones, para la apreciación de 

el tiene de 

(se provienen de parte> o de testimonio (si de 

t c-?1,·· e: er· D) • 

c:u;;:,nto 2 los documentos privados en 

debe probarse su autenticidad en el proceso. 

dE-?l privado la aprecia el juez según la demostración 

autenticidad que se haya hecho, de acuerdo con las reglas 

la F. 

autenticidad se puede probar por cu2lquiera de los medios 

probatorios (Art .... i b 1 • Para el proceso penal 

en la autenticidad, el fin que se prueba 

CUc-;,.J qui E?I� medio probatorio, del p1·-oceso 

en el que sólo la autenticidad la 

documento privad□ pr.:n- los pi'--ocedi mj_ entos 

.-·,L-:;',....\ 
.,:.. • .-1 ..:� ya es,,tudi ;.;.do • 

con la norma general del sistema 

de s2na critica aplicable para apreciar todas las pruebas 
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