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INTRODUCCION

Este estudio -detallado vy ‘criticbl éobre la penologia
de 1Fs sanciones penales consagradas en huespraé mnormas
penalesAse hace a través de un andlisis de 1la quticia
Colombiana como administradora qg las sanciones a 1los

delincuentes tanto en su calidad como en su cantidad.

Iniciaremos. nuestra investigacidn con una -resefia histd-
rica de las sanciones'a, t:@&és de las-distintas épocas
) periqd034por los que’ha atravesado este régimen juridi-
co—-social, partiendo de la etapa de 1la. venganéa indi-
vidﬁal, pasﬁndo p;r la de ia Vengaﬁza privada y. la yinf

r

dicta pliblica hasta 1llegar

a los sistemas "penales 'anti-

guos en los ﬁifergntes paises.

A partir de aqui entramos ya en‘materia definiendo con-
ceptos, fryndamentos, caracteristicas, principios, elemen-
n l«‘\," . -

tos y demas aspectos conexos con nuestro tema de fondo:

"las sanciones penales.

Concedo importancia en el tema tratado a la funcidn de



la pena <como elemento resocializador y rehabilitador

Yy como las ideas de -Beccaria siguen siendo importantes

no obstante el transcurso del tiempo.

Podemos asegurar en nuestro trabajo sin temor a equivo-
carnos que en nuestros dias el sistema penitenciario
sigue siendo injuspp e inhumano, -motivo por el cuél la
.obra del maestro Beccaria sigue siendo de una gran actua-
lidad y que debe interesar no solo a 1los estudiosos
del derecho, sino a aquellos que se preocupen por el

réspeto a la dignidad del ser humano.

T

s



1. GENERALIDADES DEL SISTEMA CARCELARIO

Las carceles en la practica, el poder tltimo que el estado
democratico ejerce sobre el ciudadano, que ha infringido
las leyes penales: tenien&o en cuenta, que el ser humano
no podra imponer a sus semejantes- basado en su propio

valer, una sancion.

La pena es considerada como la forma mAs caracteristica
del castigo, la cual conlleva a c¢i1e el individuo o ciu-
dadano que infringe las normas penales tipificadas en

el estatuto sustantivo vigente, pierda su libertad.

Es por lo_que la pena es considerada como el .resultado
de una defensa social, pero esa pena que se conoce
desde tiempos inmemorables, no ha sido 1la miéma_y, aunque
léntamente 'ha evolucionado segiin los tiempos y los pue=
blos, su apl@gﬁcién ha pasado desde las formas de ejé&u—

cién mds crueles 'y horrorosas, hasta los métodos mas

humanos y cientificos.

Paralelamente & las penas corporales mutilantes, existian



otras como lo es el destierro, la expulsidn etcétera,
a todo esto, tenemos que las primitivas penas fueron
de caracter corporal, que iban en graduacidn, en lo que

a su aplica¢ién se refiere, hasta concluir con la muerte

del reo.

Inicialmente el infractor era aprehendido y ejecutado

en elAag~blmismo; claro que teniendo en cuenta, la moda-
lidad de 1la infracdién, ya que en el luéar donde habia
cometido un ilicito por asi decirlo, era motivo paré-
ejecutarlo, pues es ejecutada. Tal es el caso contemplado
env el cd6digo mas antiguo, como lo es el Hammurabi én

" si alguien en vez de ayudar

su articulo 25, que sefiala:
a extinguir un dincendio, roba objetos del duefio ‘de.la"

casa incendiada, serd arrojado en el mismo incendio.

Todo esto se da en un principio porque en realidad.gn
‘existia gran bantidad‘de ieos, pero cuando ya estps éu—A
mentaron y no es posible su ejecucién en el‘actb 0 momen-
to mismo, fueron amarrados a un. estacon o ‘a un arbol,

para su posterior sancidn.

"lasta aqui es facil, que en si desde el principio no
fué necesario ningiin sistema que regulara lo atinente
al trato de los reos; todo es manifiestacidén de lo que

fué el primer rudimento carcelario.



Indudablemente 'las formas de represidn van cambiindose
y surgen otras muchas ma@s progresistas, por eso la pena
de: muerte que es-.la mads wutilizada se va aplazando Yy

cambiando por otras. Asi se prevé que con.posterioridad

a las primeras formas de ejecucidn, se did el 'caso, o

mejor se tuvo en cuenta que el prisionero como esclavo.

era mads Gtil como mano de obra, y es por ello que fueron

sometidos a. tareas de campo, construcciones .y remo en

las galeras; y su situacidn de encadenados y durmiendo

a la interperie, asignados en espacios maAs olientes y

el tener que. hacer sus necesidades fisioldgicas junto

"a los demas, hace que se les aloje en las canteras aban-

donadas, que son las disginguidésxcon el nombre de "lato-
nias", dqnde; estos ,desdichados con el calor sofocantes
del verano o frio intenso de los inviernos, el olor de
los e§crementos; el ruido permanente Yy eﬁsordecedbr de

las cadenas, la sed, el hambre y en muchos casos el azote,

.dieron como  resultados que .estos miserables terminaran

por suicidarse o enloquecerse.

También existian sitios destinados para aquellos sujetos
queanjpagabén o cumplian con sus obligaciones; a &stos
sitios todavia no se les puede llamar cArceles. Pero

en el fondo esta forma de reclusidén no era propiamente-

pena o  sancidén, sino medios transitorios de resguardos

o aseguramiento para la aplicacidén de la pena que general-—



i
mente era de nmtilaci6h o de-muerte, a efectos de ase-
gurar su ejecucién, Sin embargo Apodemos afirmar, que
en esta forma. de aplicacién de la pena se encuentran
T las semillas que.han'germinado o mejor que han dado como

"resultado lo que hoy se denomina carcel propiamente

dicha.

De estas formas bérbéras, en cuanto a 1la aplicacién del
céstigo él reo, es como surgen los sitios o estableci-
miéntoé_éarcelarios{ con una reacqién en contfa de esos
excesos. Por lo tanto en la. antiguedad o en la edad‘me—
dia se noé demuestra que el cardcter de sancidn en si,
encerraba el principio de la .inutilizacidn o eliminacidn

del delincuente.
&

.. Por eso la prisidn constituy6 una de las primeras formas
“* de apartamiento de las sanciones criminales tradicio—

nales en aquella época.

La reclusion del personaje caido en desgracia, junto.
a la selva monadrquica para regir, y penitencia formaron

pérte del origen de las prisiones. ’ —_
Ig ’

</

De todo lo anterior solo basta mencionar qﬁe todo esto

es la resultante de una larga y penosa evolucidn de los

sentimientos, creencias, . costumbres, instituciones y



leyes de la sociedad ffente al fendmeno del delito.

Ya en tiempos modernos las ideas depersonajes como Be-
caria y otros- ehcdntraron terrenos "fértil e hicieron
suyés' esas ;deasJ y las divulgaronl por tpdé el mundo
como bandera de lucha, hasta plasmarla por. medio de 1la
revoluciéﬁ francesa en ios ya reCQnocidos derechos unij
4versales; de ‘esta forma al iguél ﬁue lés escuelaé_pena-
lés, propiciar la restauracidén de instituciones en materia
penitencia;ia que‘ conllevaré un caréacter mu;ho méé hu-
manitario. Pero todo esto ésté aparejado al desarrollo
de las soﬁiedades,)en cﬁanto a sus estructuras y filoso-

fia que son las que atan en forma indisolublé el derecho

de castigo social, juridico y politicamente.

¥

LA

Por eso en. la antiéuedad se pensod en la ;sénci6n .penal
vindicta; - después, bajo el clasismo, se le -éonéideré
como justa en muchos aspectos, porque era la respuesta
.al hecho. delictivo ( teorias absqlptas), o como iﬂdepen—'
"dientes del delito, pretendiendo -con ella una ‘utilidad
y. finalidad social_ de enmienda y. segufidad ( teori;A

relativa), pero en todo caso aflictiva y ejemplatizéqﬁe,

e

piiblica- y pronta; mas tarde bajo“el positivismo, se  la
tuvo como un medio de defensa social; y de readptacibdn,
mediante la adecuacidn de los -sistemas penales en las

diversas categorias de delincuentes, a la indeterminacidn



de las penas, a la indiﬁidualizacién de la sancibn, segin.
la peligrosidad del delincuente, etcétera.

1.1. CONCEPTO DE LA PENA ENTRE LOS ANTIGUOS

Hacen"tanfos siglos, que la historia de la pena entre
nuestros antepasados, se manifestaba de difefentes mane-
ras, -pero sin ningiin concepto o cardcter de sancidn pro-
niamente dicha, ya que en muchos territorios 1la pena
50 tznia esa verdadero sentido penal, que hoy se aprécia
en Jas diferentes legislaciones; prueba de 'ello, es en
- la aﬁtiguedad el incumplimiento de obligaciones de carac-

tercivil, ya de orden religioso y sociales, conllevaban
a las restricciones por asi decirlo y que en resumidas
cuenxitas, es lo que viene a denominarse "pena" en cuanto

a esite estado de desarrollo de la humanidad.

&
.

_fgudlmente el linaje o calidad de clase, era .temida en
cuenta para el castigo , que se le debia imponer . al
peﬁ%onaje_'que habia incumplido o violado  un precépto

moral, religioso o social.

También es cierto, que en esa forma de sancionar no era
nada suave ya que se combatid hasta los juegos de azar,
‘pasando hasta por prohibir "0 autorizar determinddos

a'"‘\’."'t

actos. La forma de hacerse obedecer, o mejor el mecanis-

mo ideal era el de la pena -en sus diversas modalidades.

Asi mismo -esas sanciones que se aplicaban en un principio
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. ) i
tenfan un sentido eminentemente secreto, pues la persona
encargada de apiicarla era quizas lo mas temido, .por
parte’del'infracfor, duien disponia de @enguados recursos
defensivos, m;gﬂmaﬁé s6lo era 1la finica persona ‘qﬁe con

el castigo conocia* los desmanes de la justicia. humana,

.al vivirla en carne propia.

Comé es_légico, en‘algunos est;dos no existia los textos’
qﬁe detefminar,_oigése bien, la pena o sancidn aglicable
a un caso concreto, la his£6ria de los pueblos'y-de'lds
hombres ha demostrado que 1las mutilaciones al ser hu-
mano como pené, hé'sido comunes durante la antiguedad.
'Eq ese entonces, la pena- no estaba legalmente reconocida
y' valorada, tél como sucede hoy en cualquier «codigo
penal, en la antiguedad las sancfbnes tenian un ﬁarécter
de ejemplaridad, siendo esa su finalidgd primordial vy

-no el de pena misma.

Por eso, esas .formas ejémplarizantes tieﬁen su - grado
.de_aplicacién mas severas en algunoé estadbs.talés como:
la antigua Roma, Egipto, Chiina, Asiria y Babilonia. De
esta tltima hay que decirAdue_es, segiin las inveétig;cio?
nes -los port§§2rés de la lengué religiosa y juridica,
_quefera lo que predominaba en la_antiguedad. LasiBérba—
raé huellas 'y las feroces ideas de nuestfog an;epasados

se aplicaban a su antojo, y todos estos desdrdenes evi-
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dentes son, ldgicos, porﬁhe como 1lo manifestamos’an;erior—
mente’ no eiistia un texto que regulara todas eéas situa-
Cioﬁes-y hechos. Rézén por la cual, los hombres enmasca-— -
raban “sus seﬂtimientos hasta el extremo de impedir qﬁe
se genera;izaran tales situaciones o desactos; y asi
impedir 6, apartar a los demds de cometer actos seme-
jantes,

Por éso es de estremecerse ante los bérbaros o inﬁtiles
ltqrmentos que fueron- inventados y aplicaﬂos, tal‘ coho_
lo dgja entrever la historia de nuestros antegasados;
pero lo mds paraddgico es pensaf que aquellos la inven—;
taron, y a quien se les 1llamd sabio, »lasj‘aﬁlicaba no
s6lo a unos pocos sino a.hombrés dotados de los mismos
seﬂtidos y por consiguiente de las ﬁismas pasiones.

A loé Babilonios, se les atribuye el'hecho de que el
codigo mas‘antiéuo, quizas el primero en la tierra, sea
el que lleva el nombre de Hammurabi. Esta cddigo condesn-
sa una variedad- de sancioﬁes.por diferentes modalidades,
que a lan.CIaras pone de manifiesto el desérrollo que
para 'aduel eﬁtonﬁesr ese esﬁado poseia,' y éﬁ dondef'ldsv
. : S - { , Pd
aspectos'religiosos, socia1es y politicos son ;dndenados

en esta bbra que lleva el nombre del rey, due corona

con su obra, el cbddigo de Hammurabi, para. elegirse no

’

solo gbbéfnante, sino como jurista.
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1.2. EVOLUCION DE LA APLICACION DE LA PENA

Desde la antiguedéd, el tratamiento por medio del cual
se sancionaba a 1los infractores de la 1ley penal, en 1la

mayoria de .los estados, se ha reducido a tres aspectos.

-~ Penas extintivas del sujeto.
-~ Penas privativas o restrictivas de su libertad.

- Penas pecuniarias.

Las primeras siempre han sido consideradas como las gra-

ves y previstas, ya que ha sido sin lugar a dudas, las

de mayor reproche, por su ejecucidn que ha atravesado

) _ X 4 :

por varias modalidades, pero constituyendo de todos modos
o "

por asi decirlo una pena capital, teniendo en cuenta

que se contemplaba las figuras del ahorcamiento, 1la

mutilacidn, etcétera.

Las segundas, caracterizadas porque ya el objetivo per-—
seguido no es propiamente la eliminacidon del delincuen-
te o reo, pero lo que si es cierto con la implantaciodn
de esta’vforma de ejecucidn como .sancidon se da un paso
muy importante para la humanizacidén de la misima. Ante
todo porque estas penas como reaccion social institucio-
nal, contra 1las conductas consideradas como delitos,

buscaban la privacidén o restriccidn de derechos legal-
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mente -reconocidos a las personas. Por ello la restricciodn
de la libertad también ha sido una de las penas que ha
caracterizado la historia penoldgica de 1la humanidad,

tal como lo ha sido la pena de muérte, la confiscacidn

-y la multa.

Ha dicho PUELLO CALON, estas penas restrictivas o priva-
tivas, son el sufrimiento impuesto por el Estado, en
ejecucidn de una sentencia, al culpable de una infrac-

cidén penal.

5
I ond
Esta se traduce en la pérdida del m&s preciado de 1los

derechos: la libertad y es tomada como una medida repre-

siva.

Y
.

Las penas pecuniarias, denotan un desmedro patrimonial,
tanto es asi que al igual que las anteriores, ésta también

ha caracterizado la historia penolégica de la humanidad.

. En la antiguedad fueron utilizadas estas penas entre

los babilonios, 1los romanos, los griegos y los germa-

mos. La forma consistia en que el ofensor pagaba por

las infracciones, con especies animales o cosas muebles
. -‘:\" :

y en aigunos estados los productos de esas penas, se

dividia entre el estado y la victima.

Pero también es que si esos pueblos castigaban y casti-

garon durante un largo periodo con penas pecuniarias
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los delitos, tambiéﬁ es cierto que nunca reconocieron
~'esta sancidn, comb pena propiamente dicha, ya que- lo
que se entrega' al kofendido, era como el‘ precio .de 1la
paz., Es decir, la renuncia que el agraviado o su familia

hacian del supuesto de vengarse.

Sin embargo a todo. esto, se distinguen algunos periodos
que se caracterizan la aplicacidn de la pena y que asi

.

mismo ha evolucionado hasta los momentos actuales.

La vehganza privativa, [Esta se ve limitada por el imperio
de la ley del Talidn y el de la composicidn.

.

La primera etdba de la venganza privada se caracteriza

@ ' .
en que e1_ofendido reaccionaba en la misma forma contra
el ofensor; y todo esto porque afin el estado no sé‘habia
;onséituidgwen si ﬁiopiamente dicho, 1lo cuél traia éomq
cdnseéueﬁeia que las familias fribales se exterminéraq,
y la ley del talidn, que es si la proporcionalidad entre
la qfensa recibidaAy. qQue es una de ias manifestacianes
“del hombre, donde ha comenzado a sentir pbf primera
vez la dife;encia'que existe.entre lo ﬁfopio y id"ajeno
para luego darle paso desde .ese momeﬁto, a lo que se
conocid con el nombfe de composicidn.

i

El talidn frente a la venganza indiscriminada se institu-
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cionaliz6 para sigﬁificar un avance considerable en la
progresiva humanizacidn de la pena. Pero en la ley del
talidn se observg una serie de modalidades, en 1lo que
la concrecidon del <castigo se refiere: ejemplo de ello
al extremo de exterminar la familia, modalidad é&sta que

tomd el nombre de "

.Vindicta Traversa", lo cual-quiere
significar que 1la sgncién no se aplicaba al culpable
sin6 a un allegado suyo que guardara en &l relacidn so-
cial o‘familiar.

De ;a composicidn o compositio, hay que décir, que esta
especie de sancidn se manifiesta mds que todo, como de
caracter comercial o mercantilista. Con el surgimiento
de esta dinstitucidn se reemplaza las antiguas, y asi
surge otras como las compositio simple y la miltiple,
destacdndose esta tltima porque tiene objeto, que por
la infraccién — que se cometia se debia restituir mucho
més.por el valor del ilicito. Y aqui se tiene en cuenta
la personalidad del ofendido 0 sus cosas, mientras que

en la simple, solo se cancelaba 1la correspondiente a

la infraccidon materia del ilicito.

Pero siguiendo con el tema mismo de la ley del Taliodn
y el ejercicio de la venganza, donde primero existieron
cidrceles de ésta iIndole fué en Menfis, Siracusa y Babi-

.

lonia.
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La ley del Talidn ‘quedaba limitaba ‘a: inferior un daiio.

igual y a ser personal exclusivamente,  que es lo que
se conoce con la fdrmula del ojo y diente por diente;
y por la composicidn, el victimario debia pagar con su

patrimonio el dano ocasionado.

Al final de estos tiempos y comienzos del periodo teo-
1l6gico - politico, surgid en Roma la carcel - Mamertina,

pero con respecto a éste antecedente carcelario de Roma,

hay que considerar dos fases a saber: los tiempds* del -

.antiguo Derecho Romano, es decir, la época de los reyes

y'ia repﬁblica y la otra &poca, la de los emperadores.

Las ' cadrceles Romanas durante el antiguo derecho eran

‘empleadas para recluir a los condenados que alli cumplian.

sus condenas o penas. Una fué erigida en el centro de

1la ciudad, en el foro, por el rey ANCO MARCIO(siglo
VII antes de Cristo). En la época de la repiiblica existfan
tres carceles célebres. La cérdél Juliana, a »la que
se denominaba Latonia, la céarcel. Claudiana y la. Mamer-

tina.

En la época del Imperio, también se encuentran penas
privativas de la 1libertad . En donde la esélavitud de

por vidé, el trabajo en las minas y la obligacidn de

luchar con las fuerzas en las arenas o circos, las carac-—

terizaba.

'Posteriofmente Roma ‘hizo su propia divisidén de delitos
constituyendo cuatro tipos de 'circeles: Las comunas,

los calabozos, 1las canteras y las destinadas a los escla-

T e
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vos, éstas f{ltimas tomaron la denominacidn de ‘esgustu-
lunas.
De ahi que las posteriores generaciones construyeron

sus tipos de carceles basandose en lo Romano.

En los afios 320 . de nueétra era, hallamos en el cuerpo
del derecho Romano un texto'preciso que es la constitu-
cidon imperial de Conspantino, dictada a consecuencia
del edicto de Millan, que es el que marca con suéve cla-
ridad la aurora;del cristianismo sobre la adusta y dura

" durante

frenfe al ‘derecho antiguo, mediante él cual
mil aﬁos , las carceles cumplieron su oficio de recibir
y de tener 1la carne@ sucia humana, penetrandose bien en
sus ‘mﬁros y su pavimeﬂté ‘del sudor de la sangre , de

las lagrimas de los presos, mientras que el eco de sus

bovedas repetian sus maldiciones y sus lamentos.

Esta constitucidn que sin lugar a dudas el primer progra-

ma que es una base muy fundamental.



2. "REVOLUCION PENITENCIARIA
2.1. REVOLUCION PENITENCIARIACOMO BASE HISTORICA'

La reclusidn punitiva como parte de la mano de obra
esclava se explotd émpliamente en la antigua Roma, - Egip-
to, China, India, Asiria y Babilonia, 'y establecida prin-

cipalmente en Europa hacia el Renacimiento.

Como sancidn penal 'distinta de su antiguo y universal
empleo para .retener al acusado hasta su juicio, o al

reo hasta su castigo.:

Como ya antes lo habia dicho, las carceles para los cri-
minales surgieron como reaccidn contra el caracter bar-

baro y los excesos de las penas.

Anterior a 1o que -hoy llamamos prisidn, se utilizaron ,
. gv‘

el calabozo, los hospicios, los reformatorios e incluso

hasta los buques de convictos.

La prisidén constituye un invento norteamericano, un
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invento de. los cudqueros de Pensilvania de 1la {ltima
década del siglo ‘XVIII, quienes hallaron guia tedri-

ca para la penitenciaria, .no sdlo en sus propias con-
vicciones teoldgicas ¥y moraies; sino también en la mo-
nografia de Beccaria sobre ios delitos y las penas,
publicaciones hechas en 1974, y todo porque para Beccaria
la circel era la alternativa necesaria de la pena capi-

tal.

Los ;uéqueros‘pensaban o proyectaban sustituir la bruta-
li&ad e inutilidad de los castigos capitales y corpora-
les por las virtudes correctivas del aislamiento, el
arrepentimiento, y los efectos edificantes de los precep-
tos de las escrituras y la lectura solitaria de las mis-
ias; lLas prisiones crecieron y florecieron por toda Nor-
teamérica, y después por todo el mundo.

En 1790 se inaugurd un conjunto de celdas en 1; carcel

de Walnut Street, en Filadelfia, coho penitenciaria del

Commonwealth de'Pensilvania.
En 1976, Newgate comenzd a prestar servicio como peniten-—
ciaria del Estado de New York, siguiendo el modelo de

Walnut Street.

De todas maneras los cudqueros de Pensilvania, tienen
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el — mérito o la culpa de haber inventado o reinventado
la prisidn. Por eso su visidn e iniciativa, son los que

nos han dado nuestras voluminosas instituciones penales.

Fundamentalmente las caracteristicas de la prisidn son
el internamiento del reo, y asi mismo el sentido de 1la

productividad y el desarrollo.

A todo esto hay que decir que los origenes del interna-
miento, analizando a Inglaterra en la segunda mitad del
siglo XYI, nos encontramos que allid se recogen ociosos,
vagos, ladrones y delincuentes menores para obligarlos
a hacer trabajos forzados bajo una rigida disciplina.
Por eso el eslabonamiento entre 1las formas de control
social y el tipo:de economia del periodo coldnial, entre
las »rimeras experiencias dé internacidon del periodo
poes—iva2volucionario y su progresivo perfeccionamiento
enn funcidon de las exigencias productivas del despegue
industrial, estan ampliamente documentadas y forman
un esquema ejemplar de subordinacidn de la ideologia
bunitiva y penitenciaria a las leyes del mercado de tra-

bajo. -

Porque la génesis y el desarrollo de 1las instituciones

-—

carcelarias estan 1iIntimamente ligadas a 1la producciodn

y para no citar mucho, tenemos. a Inglaterra, Holanda,



21

Italia, Francia como éjemplos.

De ahi que se observe, como las casas de correccion

-

manufactureras, que inclusive hasta el mismo Marx 1llegd
a determinar con bastante interés, por medio de lo que

V_llam6 la ley de la oferta y la demanda de trabajo, vy

" L

todo esto en la etapa originaria del capitalismo,
manifiestan que su intencidn no fue el de la reclusiodn.

sino el de la produccion.

.Esto es importante para la comprension del tema en men-
cion, en cuanto a la funcidn que histOricamente tuvo
el trabajo forzoso en las instituciones segregantes,

K

para demostrar en forma muy significativa que la deten-—

. &
~idn en un principio no tenia fines de custodia.

Punsg bien, la evolucidn penitenciaria indiscutible-
mente se centra a Inglaterra, Estados Unidos, Alemania,

Francia e Italia.

Precisamente lo que le da vida a las instituciones o
centros de reclusidn son las casas correccionales, las
L ‘
casas de pobres, (mendigos, vagabundos) y las casas de
trabajo, que en @&pocas anteriores existieron y se uti-
e "
lizaron para.albergar a las personas pobres y desocupa-

das. La casa de trabajo construida en Amsterdam, es
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la muestra significativa a manera de ejemplo: es mas,
esta casa fue el modelo para que se construyeran muchas
en las. ciudades Europeas, sobre todo las de lengua Ale-

manae.

Y esto no se dibd por casualidad, sino que en aquellas
zonas en donde ya habia un notable desarrollo mercantil

capitalista fue donde mads se presentd.

Luego surgieron casas de correccidon en Lubeck y Bremenn

(1613), Hamburgo ( 1622), Danzin (1630).

Otra zona donde también se difunde 1la experiencia Ho-
landesa es Suiza, ya que alla también se construyeron
estos cgntrds en Berna ( 1614), Basilea en 1616, Briburgo
en 1617, pero }as Ca:acteristicaS'de estas instituciones
era ﬁue ellos hospedaban mendigos, ociosos y vagabundos,

prostitutas, ladrones, jovenes criminales o que debia

corregirse, locos, etcétera.

También aqui el trabajo consistia, principalmente para
los hombres, en raspar‘la madera para los tintes, Yy para

las mujeres, generalmente proétitutas o vagabundas, en

tejer.

La razdon inmediata del @&xito de estas instituciones
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fue sobre todo su capacidad de produccidon de ganancias,
que resultaban cada d&as mas excepcionales; &a esto - le
viene a dar una finalidad doble a estos centros o insti-
tuciones;' y es que por un lado, el i;E;;;b puraménte
disciplinar, que es el elementé que le dara continuidad

a la institucidon, y por el otro lado la escasez de mano

de obra en'la‘priméra mitad del siglo XVII.

Después, ya practicamente a finales del siglo XVII y
pafte del XVIII, todas estas uinstituciones son las que
le han'dado origen, a esos centros de albergues de perso-
.nas pobres y desocupadas, etcétera. Se van a deteriorar
como consecuencia "de. una abundancia de fuerza de tr;bajo
libre y voluntario, y ya por el trabajo forzado no se
ejercia ninguna funcion, yvtodo esto se da como conse-
cuencia del nivel de inversidon de capital, con la intro-—.
duccidén de 1la maquina, para cua%quier trabajo produc-
tivo. Esto trae como conSecueﬁcia que el trébajd en los
centros de albergue lo qﬁe_producé”es pérdida.

Pero és;aqui en esfe periodo, donde sé viene a ﬁanifes-

tar el caracter punitivo propiamente dicho en las car-
’ S

Y S ¥

celes.

Porque al ser la maquina en esos afios, un aparato o inven-—

to complejo, que tiene wuna parte muerta}_ inorganica,
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fija y otra viva,.orgénica, variable, en donde ias cien-
cias de 1la naturalezé y las del espiritu, entran en
relaci6n con las técnicas de formacidn ,4devexplotaci6n,
de " reeducacidn ~del capital fijo ( la maAquina propia-
mente dichof.) y lé 'fuerzé de trabajo ( el cuerpo, el
hombfe, el espiritu etcétera). La historia de estas ins-
tituciones y de la ideologia que los dirige, se recons-—
truye a paftir de esa necesidad fundamental de aumentar
el valor del Eépital; por eso suxcaréctér de subalterna

de la fabrica, que no es mas que la extensidn. de la orga-

nizacion del trabajo capitalista.

Esto trae como consecuencia 1l0gica que el -destino de

estos centros sufran un cambio profundo en el momento

de la Revolucidén Industrial. - &

Que ;on los que le dan las caractefisticasﬁge.las casas
de trabajo a la evolucidon carcelaria del mismo perioda,
porque el .trabajo de las casas de correccidén comenzd
a escasear y se comenz06 nuevamente a castigaf a los va-
gabundos con azote, con hierros candentes y con el inter-
namiento; pues esto ‘lleva a que cada vez mas frecueqfe-_
mente, el castigo £llera de tipo detentivo y fue asi,
como absorbid poco a poco la antigua casa de. custodia

y de trabajo.
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Todoé estos procesos se dan en los siglos pasados, prin-—
cipalmente en el XVII y XVIII, son los que crean la ins-
titucidén que primero el Iluminismo y después los refor-
‘madores del 'siglo XIX transformaron en la forma actual

de la carcel.

Es bueno sefialar que la carcel es una creacidn reciente,
que esta aparejada con la instauracidn, en la sociedad
?

Europea, del modo de produccidn capitalista.

Dentro de 1la significacidn de 1la carcel, pasando por
todas esas formas de intern&miento, han sobresalido per-
sonajes que por su dedicacidn ¥y criticas contribuyeran
a dar una explicacidn del surgimiento de los estableci-
0
miento; carcelarios hoy existentes en todo el orbe. Marx
gur -~ejemplo, explica .que la conversidn del campesino
a1 proletario; por parte de la influencia y las conse-
cuencias que trae, que esta nueva clase se manifiesta
en contra y ademds como el campesino es impulsado del
campo a la ciudad, por la intervencién o vinculacidn
del capital a la tierra, que es lo que Marx llama "acu-
mdlacién originaria". Esto trae consigo .que estos —se
rebelen en forma colectiva, y es entonces esa rebelidn
asume un significado politico que va mucho méas alla de

la respuesta inmediata del hurto o incluso del bandidaje.



Igualmente aparece Jhon Howard, reformador profundo,
y tantos otros como el mismo Lutero, el francés Dom
Jean Mabillon, quien es un defensor de la proporciona-

lidad de la pena al crimen cometido y la fuerza fisica

y espiritual del reo.

e

[



3. RESENA HISTORICA DE LA PENALIDAD

La historia de la penalidad haA tenido a través de 1las
distintas épocas cuatro etapas bien definidas y distin-
tas: una etapa primitiva, donde se impuso el criterio
de la venganza, una etapa de caracter religioso, una
etapa que se caracterizd porque la administracidén de
la justicia pasd a considerarse como funcidn social de
las entidades gobernantes, wuna etapa juridico—sociai
.aqui se ﬁasa a ser una funcidn privativa del estado de

: : &
derecho, investigar los delitos, juzgar a los delincuen-

tes e imponerles las sanciones correspondientes.

A lo largo de estas diversas fases, han sido notorios

‘varios periodos que han sido clasificados en este orden:

3.1. LOS DISTINTOS PERIODOS

Ng;
Epoca de 1la venganza individual: Desde la antiguedad,

antes de que tomaran fuerza los primeros grupos humanos,
cada individuo tomaba venganza por su propia mano de

las ofensas y los malos tratos recibidos.
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Para comprende esta actitud basta con recordar las condi-
ciones de vida de estos primeros hombres, y sin ningin
tipo de principios, prejuicios o tradiciones. 0 sea que

necesariamente egoistas, crueles e incultos, verdaderos

animales que como animales reaccionaban.

Epoca de la venganza famiiiar. Mas tarde, cuando surgib
la primitiva y tosca estructura del grupo, la venganza
era llevada a.cabo por toda la colectividad, una ofensa
que le fuera inferida al grupo significaba el primer
eslabdén - de una cadena de represallas, que conllevaba
casi siempre al fin de uno de los grupos rivales. Aparece
‘asi la venganza familiar.
“Bn esta etapa los grupos no se preocuparon por darle
'Qf?érdaderq fundamento é. la justicia que .ellos mismos se
"Sicieron, esa era la tipica reaccidén defensiva de quien

se sienta atacado.

No se perseguia con ésta, fin distinto de tomar la reban-
cha dando rienda al impulso natural para eliminar de
una vez al causante del disturbio. Se puede considerar

pues a ésta el fundamento de esa justicia, una especie

de legitima defensa en su mds rudimentaria expresiodn.

Para estos pueblos era tan escaso el valor de la vida
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humana que poco a poco se fué imponiendo con criterio

- -

practico un nuevo sistema:

'

La composition indemnizacidn pecuniaria, mediante la
cual el grupo renunciaba a la venganza, todos los delitos
podia reducirseA'a cifras seglin una ecﬁacién: delito -
cbmpdéition, lo explicado hasta ahora se referia sold ) =
a losiofensores extrafios al grupo o comunidad, pero la
falfa era de. carécter interno, primefb el padre y luego

el jefe, asumieron la misi6n 'de castigar esa falta. De

esa necesidad nacid precisamente el Talidn, con su prin-

cipio de ojo por ojo y diente por diente y en forma
matemética;- asi quien heria a otro con un cuchillo en
el abdomen debia. sufrir con 1la viéfima 'iguai herida,
coh igual cuchillo y en.la misma parte, si alguieh vio—@
laba a una muje;, la hija, la hermana o la parienta méas
préoxima suya debia ser violada por el pariepté”'de la

victima en igual grado de consanguinidad.

Esta institucidn primitiva continfio vigente entre distin-
tas razas y  estados por muchos siglos. Respecto a 1la
compositium, también la encontramos en pueblos més ¢ivi-
. . 'ﬁ"rj ’
lizados, entre los mismos Germanos “jyue. la 71llamaron «c
Wergeld y la hicieron estrictamente obligatoria. Pero
mds adelante ‘- la composition se convirtid en un pacto

o contrato entre victima y victimario o en parientes
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md3s proxima suya debia' ser violada por el -pariente. de
la victiﬁa en igual grado de consanguinidad.

Esta institucidn primitivangafinﬁo vigente entre distin-
tas razas y estados por muchos siglos. Respecto a 1la
composition también 1la enconframos en pueblos mds civi-
lizados, entre 1los mismos Germanos que la 1llamaron
Wergeld y la hicieron estrictamente obligatoria. Pero
mds adelante la Composition se <convirtid en un pacto
0o contrato entre 'victima y victamario o en parientes

o familiares.

Actualmente la composition dejd su secuela y es la accidn
civil indemnizatoria -de perjuicios dentro del proceso

&
penal.

Epoca de la venganza divina: Muy pronto aparecid la ven-
ganza divina en donde aparece el delito como un pecado,
una ofensa a sus deidédes y entonces se empezd a castigar
con este nuevo criteriovy el castigo se tornd mads cruel,
los ‘jueces fueron sacgrdotes y los juicios wuna compli-
cada mezcla de ritos y ceremonias en que se buscaba 1la

.« & 'r.:‘ . & .
confesion de los reos como exfxaciodon de sus delitos.

Los juicios de Dios. Segiin la opinidén de Ladislao Thto

tenian por objeto la revelacidon de la justicia divina
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y la dinvestigacidn de justicia humana. Con ffecuencia
se acudia al fuego y al agua.

En la prueba del fuego se hacia coger al sospecho un
hierro al rojo vivo 'y el que se quemara o no, determi-
naba que fuera inocente o culpable; en el caso del agua,
el procesado era’ obligado a meter sus manos en el agua
hirviendo, en ambos casos se infroducian sSus manos en
un saco y al cabo de tres dias se comprobaba si habia

o no quemaduras.

Se aplica.muy bien este periodo, con solo tener en cuenta
el factor ya dicho de excesiva religiosidad de‘ todas
las sociedades, y se haya que el fundamento de 1la justi-
cia en esa época era el afan, la necesidad de desagradiar
a los Dioses haciendo que se expiara el pecado (;delito

cometido).

, . ,
Epoca de 1la vindicta piublica. Lentamente 1la autoridad

civil volvid a tomar predominio en este campo, Yya para

entonces se habia mejorado notablemente la organizacidn
-de las colectividades y se habia impuesto una conclusidn:
- 7

el que atente contra un individuo, intenta contra 1los

intereses de toda la sociedad . Se desecho entonces 1la

idea de la pena como un desagravio a la divinidad, vy

se did como -fundamento al nuevo sistema la necesidad.
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de defender los intereses de la comunidad. Fué larga
esta época, las cosas marchaban pésimamente y nadie se
preocupaba de poner medio a este estado de cosas. Las
razones de esta indiE;;;ﬂcia fueron mas- que todo la de-
ficiente organizacidn social, 1la indolencia colectiva

y el - despotismo, que pisoteo hasta los mads elementales

derechos humanos.

Resumiendo podriamos afirmar que en esta é&poca la justi-
cia dandole como verdadero fundamento, el afan de tira-
nizar, de amedrentar a los sibitos, disfrazaba estos .

aspectos con la necesidad de defenderse.

Epoca . de 1la penalidad humanitaria. Hacia mediados del
&

siglo XVII, en medio de ese cadtico estado de cosas,

se levanta la voz del vardon Haward pidiendo un cambio

en el régimen existentes, todos sus afanes pugnas en

favor de advenimiento de la penalidad humanitaria.

Pronto se sumaron a esta campafia los literantes de esa
época como Monstequiau, con el espiritu de las leyes

y Rosseau con su .pacto social. -
o -

Todas estas tendencias fermentaba 1los gérmenes de la
. ' \ ;
Revolucidon Francesa, o un afan acaso desmedido de liber-

tad y de seguridad agitaba al mundo.
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De cada calzada se elevaba un grito o protesta. contra
las arbitrariedades y la tirania de los regimenes exis-
tentes.

Pero..la humanidad habia vivido bajo la opresidon y el
terror“ por muchos afios, y cualquier innovacidn .parecia

audacia desmedida.

Por eso Europa entera se estremecid de sorpresa cuando
Cesar .de Banasana, Marquéz de Beccaria, un joven soiador
Milanés, escribid su pequefio libre " de 1los delitos y

las penas con principios axiomadticos, hoy, pero verda-

deramente sensacionales en su época.

2
3.2. SISTEMAS PENALES ANTIGUOS

Veremos ahora cuales han sido los diversos sistemas que
en los distintos pueblos y tiempos han orientado la admi-

nistracidon de justicia.

3.2.1; China. Se han hecho célebre los suplicios y tor-

turas inventadas por los Chinos. Se trata de una-raza
e

e

en la cual el disimulo y 1la hipocresia han sido elevados

siempre al rango de virtud.

El chino es fildsofo por su naturaleza, impasible y lento

B
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en el obrar, pero de una malignidad potentosa. Pueblo
antiquisimo, encerrado .dentro de sus fronteras, los chi-
nos construyeron una regla moral furioso que fijaron

en la obras de Confusio y sus otros grandes pensadores

y a esta moral ciifieron sus instituciones penales.

3.2.2. India. Disponemos como fuente de informacidn Yy
estudios de las antiquisimas vedas y de los grandes poe-

mas éticos. La .India ha sido siempre un pueblo esencial-

mente religioso y sus instituciones penales tienen esa.

caracteristica. Los antiguos indios que derivaban su
religidon de los principios deL panteismo, llegaron como
es claro a crueldades y mostrocidades eicesivas. Encon-
tramos, pues en la historia de este pueblo las mds bar--
baras institucipnes, auspicidas todas. en la idea de ren-—

dir hoﬁenaje a la divinidad ofensiva.

3.2.3. Jap6én. Tratandose del Japdn hemos de distinguir
dos periodos: el iniciado a raiz de la importacidn del
budismo por los Coreanos y un periodo, semejante al feu-

dal de Europa, probocado por el sismte a Shogun o Mayor-

domo de Palacio.

En el primer periodo, ‘las instituciones de la China se

impusieron con todas sus caracteristicas de fanatismo

y de crueldad. En el segundo, se orientd la administra-—

7

LW
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cidén de justicia con base en el establecimiento de 8
clases hereditarias. Las primeras gozaban de una impugni-
dad casi absolutas, y, las @ltimas quedaron en condiciones

. realmente aflictivas.

En el Japdn, la justicia fué siempre inspirada en 1los

criterios caracteristicos del periodo teocréatico.

3.2.4. Egipto. Esta antiquisima “ civilizacidn présenta
en su historié penal varios periodos caracterizadés ‘por
la mayor o menor infiuencia ‘sacerdotal. - El primero' pre-
ponderéncia de 1la aptoridad civil y hasta la quinta ddi-
nastia menfitica y> durante &l predominaron la vehganza
la Eomposition y el talion. El seéundo ;periodo; domi-
nacién sacérdgtal, va hasta la época del Faradn Ikhuna-
_ton que expulsd a .los sacerdotes. Se caracterizd porque
reinaba el criterio de:- la venganza .divina.. De ahi a 1la
época de Cristo recobrd el estado de sus prerrogativas
e impuso sus ideas, y después de Criéto volvid al régi-

men sacerdotal.

3.2.5,.Babilohid.'Los'datos sobre la legislacidn ‘Babilo-
nica estidn en las leyes de Hammurabi, monarca anterior
"m8s de 2.000 afios antes de Jesucristo. Esas leyes comien-

zan por hacer una distincidn entre libres y esclavos

N <

y una enumeracidon de los delitos.
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—

3.2.6. Israel. Fue el mads completo que empleaba en todas

las leyes era el viejo principio del Talidén " ojo . por

ojo y diente por diente ".

-El derecho mosaico dividid las penas en aflictivas y
pecuniarias. Aflictivas eran la muerte y las otras penas
corporales. Para los ejecutivos se usaron infinidad de

procedimientos.

Los HebreOS‘ﬂtuvieron una pena caracteristica: el Kerth,
es decir, wuna- especie de eliminacidn del delincuente,
sin que sepamos en que consitia4tal eliminacidén. Consi-
deraron también para algunos delitos la posibilidad de
épurificarse por medio de una ceremonia religiosa, previa
reparacidn del dafio y entrega del sacrificio a los sacer-

dotes y. al principe.

Se reconocid el derecho de. asilo para el homicida volun-.
tario, por ejemplo: siempre que conviniera eﬁ permanecer
en su refugio, wuna cierta ciudad generalmente hasta 1la
muerte del sumo sacerdote en la é&poca del delito. Se
admitid la indemnizacidn en caso .como el homicidio-.cau-
sal. Se dijo que cuando la victima de lesiones era escla-
vo y el heridor, su duefio, no habia sancidn.

N
'

3.2.7. Grecia. La justicia en los griegos dista mucho
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de ser reflejo del altisimo grado de ‘cultura alcanzado

por ese pueblo. Atenas, patria de guerreros, pero también

de fildésofos, de artistas y de letrados, tuvo una jus-

N

ticia no en mucho ' superior a la de los demds  pueblos

antiguos. La: aristocracia disfrutd de especiales privi-

legios y el humilde continfio soportando los rigores de

una justicia severisima y muchas arbitrarias.

El gran legislador de Atenas fué Dracon, célebre por
su rigidez. Hizo méds severo el ceremoniar de los juiﬁios,u
prestd mayor"atencién al testimonio Yy quiéo dignificaf
a la justicia, honrar a los jueces y énaltecer las insti-
tucioﬁes per6 en la realidad no significaba ningﬁn avan-
ce.
3.2.8. Roma. Roma, tan ‘insigne en derecho «civil, no
pudo vanagloriarse tampoco de su derecho penal. Latino
después de todo, revistieron juicios y sumarios de pom-

pas, formalismos, frases sacramentales, ceremonias simbo-

. licas etcétera. Pueblo con tendencia a la" dominacidn-

pueblo de castas, los Romanos oprimieron a los débiles

encarnecieron a todos los que se oponian a la grandeza
‘ . P &

. 5 #
del Imperio, fueran o no Romanos. ¥

La Roma severa y sobria de la gran é&época no tuvo sus-
traerse al ambiente de su tiempo y continfio la tradicidn

v
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de crueldad Qe los pueblos antiguos. Su divisidon en cla-
ses, dejo a la plebe en condiciones casi peores que de
las mismas -bestias y respecto a las clases altas, si
bien es. verdad qué durante l;m—gfén época dinicial les

hizo sentir el peso de su justicia, luego, en la deca-

dencia bastd ser grande para ser impune.

e

S



ﬁdistincién mds profunda entre penas y medidas de segu-

4. DE LAS SANCIONES
N
El cO0digo penal de 1936 estipulaba las' sanciones para
los que en virtud del principio de la responsabilidad
legal. criterio' dejado de lado por el nuevo co0digo, in-
fringiera 1la 1ley penal. Este las clasificaba en penas
para los mayores de 18 afios y medidas de seguridad para

los menores y enfermos mentales.

El nuevo <c¢o0digo, siguiendo el proyecto de la segunda

.= comisidn redactora, no habla de sanciones y hace una

ridad, al excluir las segundas del titulo de la punibi-

lidad. No asi 1la primera comisidn redactora de nuestro

codigo penal que incluyd en el titulo de la punibilidad,
dos capitulos, el primero para las penas y el segundo

para las medidas de seguridad, y en el titulo de 1los

principios rectores habld de sancidn: La sancidon penal

#l

tiene una funcibén protectora, preventiva , retributiva

y resocializadora.

El criterio de nuestro c&digo al establecer las medidas
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de ‘seguridad se basd en el hecho de que é&stas no tienen
cardcter punitivo, sino Qque se imponen como medidas de

proteccidn para el inimputable y la sociedad.

4.1. DEFINICION

PRy gr ;g

Definir la pena, dice Manzini enunciando los " ¢dFacteres

'que- la distinguen de las sanciones civiles, es dificil

pero no imposibié. El concepto es variable segiin 1la
fiqalidad que le asigne cada escuela. Para nosotros pro-
sigue el autor, Vconsiste siempre en ia pérdida de un
bieniﬁuridico,‘dispuesta! no para réparar un dafio econd-
micamente apreciable, sino como .retribucidn dé~la infrac-
cidén de un péeceptqqlggal y para que ésta no se repita.

TratéAdose iya' de 1la peﬁa establécida para los delitos
de orden comin, corresponde 1la finalidadAde’;ﬁanquilizar'

a la sociedad, alarmada por la infraccion.

A. juicio de todos los autores, la caracteristica esencial
de: la pena es, la de ser exclusivamente personal, sus
consecuencias solo la sufre el autor o parti%@pe de 1la

“L

infraccidén y se extingue con su muerte.

Ese principio de la personalidad de la pena es'compatible

con todas las doctrinas que se han elaborado sobre 1la
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funcidn de la misma ( retribucidn, expiacidn, intimida-
cidn correccion, defensa. social etcétera y se encuentra
tan. arraigado .a la conciencia humana que ha llegado a
eliminar de las leyes modernas algunas penas que, CcOmo

la confiscacidon, se imponian en otros tiempos, precisa-

mente, por carecer de esa personalidad.

Autores <como Ricardo Nifiez sostienen qué respecto de
la pena de multé rige también el principio de la perso-
nalidad de la misma, como que es una pena, la multa es
un mal que - debe éufrirse por el delincuente y no por=
otra persona, porque s0lo aquél responde por el deli-
to que‘fundamenta la retribucidn punitiva pecuniaria.
_ &

Para Savigny, 1la multa no difiere sustancialmente de
las dazmds penas y por eso, si se hiciera efectiva contra
losnhgfedé;os del responsable, se desvirtuaria su verda-

derar anaturaleza.

Lz multa es, por consiguiente, una sancidn reparatoria
del delito cometido y no debe confundirse con la indemni-
zacidn de los perjuicios que si es consecuencia del delito
en 2l campo extrapenal.
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4.2. CLASIFICACION

El -arti culo 41 del C. P. denuncia con respecto a esta
clasificacidn penas principales, los imputables estaran
sometidos a las siguientes penas principales: prisidn,

arresto, multas.

De estas penas principales que enumera el cddigo las
dos primeras son privativas de 1la 1libertad ( prisidn

y arresto) y la Gltima es pecuniaria ( multa).

- En el cadigo_ no figuran dos penas que estdan de hecho
prohibidas en la constitucidn, como son la confiscacidn
y %a peéna de muerte. Sobre ésta Ultima haremos un breve
recuento 'en el desarrollo de nuestra investigacidn, por

. tratarse de un tema de bastante actualidad en Colombia.

El articulo 42 del Codigo establece las penas accesorias
asi: Restriccidn domiciliarias, pérdida del empleo pi-
blico judicial, interdiccidn de derecho vy funtiones pa-
blicas, profesidn u oficio, suspensidn de la patria po-

testad, expulsidn del territorio nacional para los ex-

tranjeros, prohibicidn de consumir bebidas alcohdlicas.

Entre estas accesorias no hay niguna privativa de la

libertad.
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4.3. FUNCION DE LA SANCION

‘De acuerdo con Kant ( teorias absolutas) la pena se impo-—

ne porque se ha delinquido, quia peccatum est. Siguiendo
el pensamiento Hegeliano ( teorias relativas) la pena
se impone para que no se delinca en el futuro, Me pecce-

tur.

Para 1los que siguen 1las corrientes absolutas 1la pena
es una medida eminentemente represiva. En cambio para
los que defienden las corrientes relativas es de 1indole

predominante preventiva.

En realidad la pena tiene una doble funcidn: preventiva

y represiva, sapcionar al individuo que ha delinquido,

reparar el «estindolo social originado con 1la accion,

delinquiz, -intimidar a quienes no han infringido 1la ley

penal.

Realmehte el caracter mixto de la funcidn de 1la pena
es el 'resultante del analisis de las diversas teorias.
Asi péra unos, es una medida retributiva, moral y juri-
dicamente, ' pues 'se afirma que el mal debe pagarse con
el mal. Péra otros, es una medida intimidativa, _pues
su fﬁnciﬁn es la de evitar que se cometaﬁghuevos delitos,
bien por parte del reo o de las personas que se -encuentran
‘potencialmente propensas a ellos. Para.otros es una medida

regeneradora, ya que la funcidn principal de la sancidn
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‘es la regeneracidén o enmienda del delincuente, propician-
do su rehabilitacidn social y moral.

4.4, NOCION CLASICA DE LA PENA: ESCUELA CLASICA

" aquel mal que de confor-

Carrara'deffnia la pena como
midad con la 1ley del Estado, infringeﬁ los magistrados
a los que, con las formalidades debidas; son . reconocidos
culpables de un delito. El1 fin de la pena es, para el

mismo autor, el restablecimiento del orden externo en

la sociedadr

La escuela clasica del derecho penal nacib con el marquéz

de Beccaria, Obra maestra de la inteligencia humana y
&

que marcd un hito en la historia del dindividualismo ¥y

;

el progreso.

Para &l existid un orden juridico, creado por Dios y
cada hombre dentro de ese orden tiene una serie de dere-
chos y deberes correlativos. De la observancia de esos

deberes y el disfrute de esos ' derechos se derivan el

N

ambiente de pasiva convivencia entre 1los hombres,_ que
LS .
& f .

es lo .que constituye el orden juridico. El que delinque,

.intenta romper ese orden, alterar el equilibrio y por
eso las sanciones que acarrean esa conducta viene a ser

el remedio necesario para que se restablezca el orden
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- / . . .
y se recobre el equilibrio. Esa proporcidon entre el delito

y las penas, es lo que constituye para los clasicos el

fundamento de toda sancidn. De acuerdo a este criterio

se .castiga segilin la menor o mayor gravedad moral de 1la
falta cometida y segiin el mayor o henor grado de respon-
sabilidad moral que le quepa él delincuente. Solo se
centra‘ en el hecho, infrinsecamente conéiderado, sin
entrar a establecer 1la Apérsénalidad del individuo, poco
estudia acerca de sus condiciones sicoldgicas y filosd-
ficas, el medio ambiente que lo rodean , del aspecto

subjetivo del hecho etcétera.

. Todo. esto se did en esa é&poca, porque era ﬁuy poco 1lo
que se conocia del hombre. La sociologia no estaba en
condiciones de -démostrar como pueden influir 1las cogdi-
ciones del medio ambiente en 1la personalidad humana.
La fisiologia no daba explicacidn satisfactoria del compli

cadisimo funcionamiénto del ~organismo. La siquiatria
solo habia 1llegado al punto de establecer que existian

L J

hombres locos y hombres cuerdos, pero se ignoraba toda

esa inmensa clasificacidn de las enfermedades mentales.

’ ; s . . e
Un . cdodigo inspirado en el criterio clasico castiga ‘el
incendio, 'por ejemplo, - con una determinada sancidén -

aguel que voluntariamente prenda fuego a su propiedad

o a la ajena, tendra como sancidn tantos afios de pre-
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sidio. Se presentaban dos casos de incendio y se juzga-
ban a sus autores. Del estudio del primer caso resulta
que el movil fué un fin de lucro, pues la propiedad

estaba asegurada. En el segundo caso el individuo no

persiguid ningin fin, lo quemd porque si. En consecuencia

se plantea la pregunta es loco o cuerdo. Procedid libre-
mente , voluntariamente y si resulta que no lo consideran
loco‘y si se llega a -establecer qﬁé aparentemente proce-—
di6llibremente y por propia determinacidn le corresponde-
ré.igual "sancidn que al incendiario del primer ejemplo,
cumpliré‘ su pena en el mismo sitio y se le someterada a

idéntico régimen.

Ya hoy 1los clasicos tienen en cuenta al individuo en
su siquis, pero continfian d&ndole mayor importanﬁia gl
hecho_ que al artifice de ese hecho. Continfian buscando
con fin principal administ;ar justicia, sin que &l pre-
sente mayor importancia al futuro del delincugnte y mayor

intereses de la sociedad.

-

El clasismo habia aparecido como una reaccidn marcadamente

individualista contra los absurdos sistemas de la anti-
guedad .y en 1la -segunda mitad del siglo pasado llegd a

su ciispide Carrara, su madximo exponente.

’

Carrara definid la pena como aquel mal de conformidad
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con la ley del Estado, infringe los magistrados, a los
que , con las fermalidades de vida, éon reconocidos cul-

pables de un delito.

El fin de la pena para el misﬁo autor, es el restable-
cimiento del orden externo de 1la sociedad, y para qué
pueda cumplir dicho fin debe reunir ciertas caracteris-—
ticas o condiciones.

/
Debe ser aflictiva, ejemplar y cierta. Debe ser pronta,
debe ser  piblica,. debe respetar la digﬁidad humana, debe

Ser legal, debe ser personal, debe ser proporcionada

“al delito, debe ser igualitaria, debe ser divisible,

E

-.d@be ser reparable.

P
W

Para Carrara, entonces, el delito viene a ser el resul-
tado de dos fuerzas: la fuerza moral y la fuerza fisica:

Estas dos fuerzas deben considerarse en su causa, 0 sea

~subjetivamente, y en su efecto, o sea objetivamente,

La fuerza moral inteligente  del hombre que -6br6‘ y en

" su efecto o resultado es la intimidacidn y el mal ejemplo

que el delito produce en 1los ciudadaﬁbs, o sea el daifo

\ .

moral del delito.

Pero a pesar de é&sta magnifica teoria con Carrara como

"pontifice m&ximo, los c%ﬁsicos perdian terreno porque
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habian fracasadoen su lucha contra el delito, y habian
fracasado porque a pesar de que en teoria, el sistema

‘buscaba la enmienda, tal vez el camino estaba equivoca-

N do.

Aparece  entonces en 1876 un médico y antropdlogo de Tu-

" el hombre delincuente

rin, Cesar Lombroso, cuyo \libro
preconiza la existencia 'de un tipo humano fatalmente
predestinado a delinquir,.libro‘que adquirid gran popula-
ridad en esa época, yé que sus estJAios acerca del hombre
tenianvplénOS fespaldos cieﬂﬁificos.‘Auane para Lombro-

so el delito continuaba siendo un ente juridico, a partir

de este momento comienza la escuela positivista.

Se avanzaba en forma timida en este campo hasta cuando
aparece Enrico Ferri,. estudiante de Derecho Italiano
que con su tesis la refutacidn del libre albedrio, cred

una nueva doctrina sobre el derecho penal.

Como veremos mas adelante el aporte Ferriano sobre 1la’
concepcidon de la pena alcanzd connotaciones sociales,

humanas y siquicas. ' ~

7

4.5. NOCION POSITIVISTA DE LAS PENAS. ESCUELA POSITIVA

Contra la concepcidn clidsica reacciond la escuela funda-



49

da por Lombroso desarrolla por Ferri y demds maestros
del positivismo penal Italiano, dice el autor al respecto:

" las sanciones deben ser ajenas a toda culpa moral,

;;;;anA juez» humane puede medir 1la .culpa moral de wuna
criatura humana porqpe-'np puédg Conqcer Ias infinitas
condicioneénde herencias fisio-sidhica;, de vida familiar
y social,: de'\existencia econdomica, dintelectual, moral,
’aparfe de las restantes e infinitas condiciones de ‘ambien-
te fisico y social, de 1las que irrepérablemente todo

. o
el delito es el inexorable resultado.

Con Ferri nacid definitivamente la escuela positiva del
Derecho Penal, y sus fundamentos estadn contenidos en
los siguientes puntos:

¢

= La responsabilidad.
- E1 delito. | -
= El1 delincuente

- La sancibdn

Régimen carcelario.

Ferri y sus discipulos con su concepcidn del delito como
S ' ' g
R L . . .
fendmeno natural y social, en el que es preciso consi-
derar factores endbgenos y exdgenos que obran en el in- -

viduo, fueron los arquitectos del nuevo edificio.
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Los posiﬁi#isfas sostienen,- queA el 'delincuenie atenta
contra lla traﬁquilidad social, altera las. condicisnes
‘de vida pécifica y ordena convivencia de las sociedades
rilpimanas, pof ése.hecho'solaménfe, es socialmente respoh?
sable. Esta requﬁSabilidad soﬁial -es suficiente para
que 1la sociedad teﬁga derecho a juzgarla. Si se trata
de un delincuente comfin - esa defensa de .1a sociedad se
ejercera -‘con una sanpi6n propiamente. diché, pero si se
trata de un enfermo mental o de un menor 5616 se le apli-,
card medidas de inseguridad. En todo caso el individuo
ha de hacerse responsable de sus actos -ante la sociedad.
Reconoce Ferri la sancidén y preconiza la rehabilitacién
“¢omo finalidad de la misma. Lo grave de este punto de
su doctrina es .que justifica como causalidad de la san-
'3
cidon el perjuicio acarreado ; la sociedad y por ello
en su nombre la ley castiga al delincuente. De modo que
admite en la sancidn una doble paz: La sancidn rehabi-
'liﬁaci6n y la sancidn - castigo, réconociendo elAderecho
que tiene la sociedad al ejercicio de esta faz; que en-
trafla especialmente en la segunda, la pena de muerte,
porque si la sociedad puede qaétigar al delincuente,
este castigo ha de ser proporcionar al daifio infrihgido
y siendo el mayor dafio la muerte de otro hombre, es 1l6-

gico deducir que este castigo debe ser. el maximo, esto

es la pena de muerte.
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Cuando Ferri habla de rehabilitacidén su doctrina éé tam-
bién'vaga por en caso- como el del homicidio, la repara-
cidn no es posible y lo inico dable es modificar el carac-
ter‘ del ‘individuo,' su. siquis en general, para que no
vuelva a incurrir en el . .delito, pero éste solo es posible
cuaﬁdo se estudian ante las causas, condiciones, inhi-
biciones -etcétera que indujeron al individuo a cometgr

su crimen. De las conclusiones y consideraciones anotadas

surja una nueva escuela penal la Terza Scuola.

En esta Terza Scuola o criminologia critica la concep-
cion de la pena, difiere fundamentalmente de la que pre-—
.sentan la escuela cladsica de Carrara y la positiva de

Ferri:

&

HP&ia Carrara la sancidn o pena tiene el caracter de repa-
racion de que debe hacer el delincuente a Dios en  pri-’
mer lugar;y' a la sociedad en segundo, y por ello se la
llama sancidén - Treparacidn,. donde por' lo que Carrara-

N sigﬁiendo la dogmatica del Concilio Tridentino, radica
el delito en una violacidén de la ley penal, por medio

del libre albedrio, o 1libertad que tiene el hombre —para

D) -

S

escoger entre el bien y el mal y que escogiendo el mal

ofende directamente a Dios y a la sociedad cuyo orden
esta documentado en 1la disposicidn divina; al exigir

la ley divina ( los diez mandamientos ) el delincuente
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ofende a Dios y al mismo tiempo rompe el orden social
. 3w . .

establecido por Dios para la sociedad. De modo que la

pena o sancidn tiene esa finalidad : una. penitencia o

reparacidon - presentaba a Dios, ¥y un castigo. con que se

repara la sociedad por el quebrantamiento del orden.

Para Ferri la pena solo atiende al perjuicio que la in-
fraccion pénal causa a la sociedad, el delito estd conno-
tado por el perjuicio social. Es verdad que Ferri recono-
ce el libre albedrio, pero solo para los efectos de la
gradacion del delito, no es consﬁstanéial con é&l. La
sancidén reviste el caracter f{nico de castigo de repre-
sion, de escarmiento y por eso se le llama sancidon -
caq;igo. Por contemplar solo el aspécto préctico del
delitd y de su sancid6n se le llama positiva a esta escue-

la.

Ni Carrara, ni Ferri se’ édentran en la contemplacidn
.siquica del délinﬁuente. No se preguntan porqué 1llegd
el delincuentéf.a' su. infraccidn, qué 1lo motivé; que lo
impulsé, qué deterioro intrinseco tuvo su siquis, para
infringi; la leyl_pénal. La criminologia critica -si” lo
hace: desconoce ei libre albedfio, por cuanto que al
pentrar en la'siquis del hombre encuentra que ella actia
pfesionada por factores de ihdole diversa que oscure

el entendimiento y debilita su voluntad en tal forma
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que sus actos son. el resultado de esas tinieblas y de
ese debilitdmiento: Por ello la responsabilidad del. de- .
lincuente, debe ser medida por los grados de anormalidad
que presenta su siquié y por cons{éagéhte su :sancidn
es ajena al castigo y que la reparacidn de su delito
estd 1l6gicamente en la rehabilitacidon de la siquis de-

teriorada y en ‘la consecuente readaptacidén de su conducta

al orden social.

Por ello admite la sancidon - rehabilitacidn - readapta-

cidn ( R-R) como la finica 16gica y justa.

En nuestro Estatuto Penal la politica aparece ecléptica
contiene un poco de cada una de estas escuelas, preferen-—

temente normas clasicas, luego normas positivas y final-

-mente normas de criminologia critica. Es de desear 1la
orientaci6n a esta fltima escuela, por las altas concep-

ciones humanisticas que ella contiene.
4.6. PENAS PRIVATIVAS DE LA LIBERTAD

Estas penas son el actuar derecho positivo, las de_pri-
sion y arresto. El1 co6digo penal de 1556 establecia en
due forma, 1lugar vy mod6 debian ejecutarse estas penas.
El cb6digo remite su cumplimiento a lo que @ispongén las

leyes sobre el régimen carcelario.
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A

Las penas privativas de la libertad, sobre "todo tuando

se cumplen y prolongan " en establecimientos cerrados,

con aislamiento celular_’comtinuo o discontinuos producen

efectos .perniciosos sobre :la persona del reo.

Lé reclusidn genéticamente 6bservada no es mas que un
/
residuo de la pena capital. La cuestidn dice Barmnes cita-
do por Cuello Caldn, es saber si se quiefé castigar a
los penados o transférmarloé. Las dos cosas no puedén

hacerse al mismo tiempo. Castigo y reforma no pueden

ser gemelos en ningiin sistema.

Por .todo 1lo dicho, agregando que los miiltiples inconve-
nientes del sistema penitenciario, cualquiera que sea
(3

su inspiracidon, ha 1llevado a plantear la. conveniencia

de suprimirlos del ordenamiento juridico penal.

4.7. PENA PECUNIARIA

#'cbdigo penal reconoce especial importancia a

la pena ‘de multa, y la mencionada en sus articulos con-

Una: multa no puede convertirse en arresto antes que se

ejecutorie la resolucidn en que se impone la multa.
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En el co6digo penal se encuentra contemplado que implica

l6gicamente que cuande la multa no se haya impuesto como

.

pena principal y unica sino accesoria, no es convertirla

en. arresto.

La . réz6n de este articulo es evitar 'Que‘ en el caso de
que .se impusiera la sancidén pecuniaria, como accesoria
de otra que.‘entraﬁara privacidon de libertad, de ello
resultaria la aplicacidn a un mismo tiempo de dos penas
privativas de la libertad, a saber: 1la impuesta en 1la
sentencia\y’:la.de arresto ‘en que se convertiria la san-

cidon pecuniaria al no ser satisfecha.
4.8. DURACION DE LA PENA

El nuevo co6digo penal no sdlo seflala como méxima de la
pena de prisidn  treinta afios, sino que en el ‘capitulo
épbre concursos de héchos punibles dispone que en ningiin
-caso la pena privgtiva de la libertad podra exceder de

30 - afios. -



5. SANCIONES PENALES CONTRA LA VIDA

En este capitulo iniciaremos el estudio de las diferentes
modalidades punitivas, comenzando por aquellas que le-
sionan el dinterés juridico primordial de todo ser hu-
mano, como son las sanciones contra la vida. A través
de todo el capitulo haremos un planteamiento de los fun-
damentos de @é&stas sanciones, sus cgracteristicas, su
eficacia y los argumentos en favor y en contra, sus
ventajas y desventajas, su evolucidn en 14" legislaciodn
Colombiana y de algunos otros éspectos que nos permitan

una correcta apreciacidn de ellas.

5.1s PENA DE MUERTE. RESENA HISTORICA

La pena de muerte viene del latin "

Poena Capitis", de
la forma: de ejecutar la pena cépital, la decapitaEién
para lo cual se utilizelra el hacha, se 1le atacaba al
condenado las manos a la espalda, se le azotaba y luego

tendido en el suelo se le decapitaba. El1 hacha fué mas

tarde sustituida por 1la espada y es precisamente del
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nombre en latin de esta pena, de ‘donde proviene el nombre
de. .pena capital con que cominmente se denomina la pena

de muerte.

En la historia de 1la pena de muerte cabe diferenciar

dos etapas: " una que abarca desde los comienzos de 1la

historia hasta principios del siglo XVIII en que nadie

ponia en duda la eficacia y la justicia de la pena capi-
tal y otra que partiendo del siglo XVIII 1llega hasta
.nuestros dias,'etapa en que se enfrentan dos corrientes
las que creen en su utilidad y aquellos que niegan su
eficacia y su justicia, es decir los abolucionistas.
)

En los comienzos de la primera etapa, la pena de muerte
era "aplicada con frecuencia por los familiares y amigos
‘'de la victima. Mas tarde cuando el poder piblico se con-—
s0lidd, era éste el que ejercia el derecho a decretarla
y en esa primera época se aplicaba casi siempre de manera
barbara y cruel, gran numero de casos tenia como fin,
mas que‘él causar la muerte de la victima, hacerle sufrir
siendo asi la causa de que se practicaran durante mucho

tiempo un sin fin de torturas y tormentos. )
. g

Y

Es en este momento concretamente, cuando apenas puede
hablarse de pena, o sea cuando la medida cuando el autor

de la conducta provenia de una organizacidn, bien sea
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esta social, politica o religiosa.
En efecto, distintas: fuentes .de informacidn .sefalan.. que
las :sanciones :contra. la vida :fueron -empleadas -em un co-
mienzo en el Aambito religioso, y que de éste pasd a la

6rbita juridica.

La .historia de la pena de muerte es una historia muy

larga, probablemente comenzd dice Wertham:

""No como .un castigo- sino como exorcismo. Era una manera

de purificar el lugar en el cual se habia cometido un

homicidio, como si €l asesino fuera 'una infeccidén, que

/é.

afectara toda la comunidad, el espiritu de 1la victima

no solo perseguia al asesino sino que amenazaba a toda
la gente. La sangre del asesino se vertia como en un
sacrificio humano. Se trataba de wuna purificacidn, no

de un castigo.".

En el 'mundo occidental fué la iglesia catdlica la que
difundiélel uso -de la pena de muerte, mas que todo~como
hechos. considerados como herejlias, pero a pes;r de ello
es preciso firmar que la iglesia catéiica, solélfﬁé,asu-

mida cuando tras_haber suﬁeradovel periodo de las perse-

cuciones, obtuvo el reconocimiento y respaldo del ‘poder
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politico, el que llegd a ejercer mas tarde.

‘Empero la iglesia no ejecﬁtaba directamente . la pena. de
muerte. En wvirtud de que 1le fuera expresamente~p§ggzbid0'
en los concilios .de Toledo y de Lefrén; dé manera que
se limitaba soiamente a proferir dicha medida, y a entre-
.gar al condenado al poder <civil, para que fuese éste

quien se encargara de quitarle la vida. Fué asi como

.aparecid el Tribunal de la Santa Inquisicion.

Toda esﬁa estrecha vinculacidn entre 1la religiﬁn cato-

lica, de una parte, y el surgimiento de la pena capital
de otra, ha sido sintetizado por Camus, cuando indica>
que " ‘en realidad, el castigo supreﬁo ha sido siempre
a fravés de los siglos una pena religiosa. Inflingida
el nombre del fgy'representante’de Dios sobre la tierra,
0o en nombre de la sociedad, considerada como un cuer-
po sagrado, no rompe la solidaridad humana, sino la per-

tenencia del culpable a la comunidad divina, que es la

finica que puede darle la vida."

~Es bien comnocido que durante las fases vindicativas y
. .. ‘- : e,
retribucionista de 1la sancidon penal, la pena de “Sauerte
fué ampliamente utilizada, aunque en el Gltimo de 1los

mencionados periodos no constituia institucidn adecuada

para la obtencidn de la principal finalidad con fundamen-
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to en la cual se legitimaba entonces las sanciones pena-
les, saber: la explotacidn oficial del trabajo reclu-

SO.

f

Es sabido ademias, que en laégetapas vindicatiVas y retri-
buciones,.la ejecucidn de la pena de muerte se caracteri-
zaba, pnimero 'por estaf_ acompaflado de un gran' enséﬁa—
‘miento sobre el cuerpo del condenadd,'esto.es‘la tortu-
ra, Yy segundb por véfectuarse en .medio de un amplio y

espectaculér_despliegue piblico.

En sintesis, tenemos que la situacidn y feﬂdencias actua-
les ante: lé pena de muerte se manifiestan en favor de
sudabolicién o Iest;iccién en la mayorfa de ;os paises.
Pero pese a esé actitud teérica, ai minimo niimero de
ejecuciones que se efectian y a la falsa impfesién que
profiene de la gran difusidn dada‘las actituaes abolicid;
nistas en paises dominanteé, la gran mayoria de los esta-
dos conservan la.pena en sus Codificaciones como un arma
mas en su iucha contra- la criminalidad politica que en
las naciones occidentales suponen una radical. oposi;i6n4

al sistema capitalista.
5.2. FUNﬁAMENTOS DEL DERECHO DE MATAR

Cuil puede ser el derecho, que se atribuyen los hombres
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para matar cruelmente a sus semejantes. No ciertamente

aquel de que resultan las soberanias y las leyes. Estas

no son m3s que la suma de minimas porciones de la liber-

tad particular de cada uno. Quién ha querido dejar nunca
a otros hombres el arbitrio de matarlo?..Céﬁo puede estar
Le2n el .minimo éacrificio de la libertad de cada uno, .el
.de mayor de todos los bienes, la vida. Admitido esto,
"cOmo se armoniza un tal principio coﬁ gl de que el hombre

‘no es duefio de matarse .

Y debia serlo, si tiene poder para conceder a otros,

0 a la sociedad entera ese derecho.

Analizado desde la perspectiva de una sociedad creada
. &

an virtud de un contrato social, varios autores sostienen

g0 el Estado carece del derecho de matar, toda vez que

l+s3 presuntos coasociados no pueden trasmitirle tal fa-

cunltad.

Por ello Trujillo sostiene que para que fuera 1licita
la pena habria que admitir .que la facultad de aplicarla

‘hubiera sido concedida al Estado por los ciudadanos- en
. . :;ﬁ] .' .
virtud de un pacto entre ambos; fundamentado en el dere-

cho de cada ciudadano a _disponer de su propia vida, 1lo
N .

cual es inaceptable.
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Y Lopez Rey expone un criterio andlogo cuando dice: La
funcidon penal no es ilimitada, sino limitada, puede

imponer restricciones y prohibiciones, pero no una total

supresion.

Es por esto que la privacidon de 1libertad con caracter
perpetuo no se justicia, tampoco la de confiscacidn total
y todavia menos la supresidn total de una persona median-—

te la aplicacidon de la pena de muerte.

Estas .anteriores consideraciones han sido rebatidas por
los partidarios de 1la pena capital, en el sentido de
que mediante el contrato social el Estado recibid el
derecho de matar. Asi Villegas Angel argumenta que en
el estado natural supuestaménte anterior al estébleci—
miento de la sociedad, cada hombre poseia el derecho
de quitar lé vida a los otros cuando éstos. lo merecian
por su; transgresiones a las leyes naturales y que tal
derecﬁb fué trasmitido al poder poiitico al crearse 1la

sociedad.

El mismo autor acepta que el derecho a la wvida es innato,
inalienable, imprescriptible pero se pregunta es también
imperdible? no es posible perderlo por el delito peré
si el hombre atin cuando no haya cometido ningtn delito,

a cualquier edad, por cualquier circunstancia, por obra .
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de 1las 1leyes naturales, puéde perder la vida, no nos
demuestra esto que el derecho a la vida igual que otros
derechos es relatiﬁo, condicionado, subordinado o sea
es un derecho que puedelﬂbg;ﬁurérﬂ Y continta rezonando
el autor, si este derecho a la vida puede -perderse por
cualquier <causa natural, no puede perderlo aquél que
le quitd a otro, que se colocd voluntariamente al maréeﬁ

de las normas legales es decir que .se ha demostrado indig-

no de ese derecho.

Luego entonces el derecho a la vida es inviolable mien-
tras existe; pero como todos también puede perderse,
y es al Estado precisaméhte.a quien corresponde determi-

nar cuando.se pierde. : ‘

Existen otras tendencias que ﬁodriamos considerar .de
fundamento juridico aunque én un. sentido amplio enfocan’
el asunto de la pena de muerte como el ejercicio del
derecho de légitima defensa qﬁe la lei personal reconoce
.a los particulares, pero con la diferencia que lo pone

en practica el Estado directamente. . ;

' 7 . '
. . . . LA, .
Dicen entonces los partidarios de esta tendencia, que

basta con ubicar el problema dentro de la legitima de-
fensa: si un individuo puede dar muerte a otro obrando

en legitima defensa, como se le puede negar al .Estado
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el derecho de defenderse de sus enemigos interiores?.

En nuestr; criterio este esfuerzo de equiparar 1la pena
de muerte a la legitima defensa es inadgi;ible, puesto
que el miémo Estado estaria desconociendo dos fequisitos
.que 8l mismo ha impuesto para que pueda admitirée el
derecho de legitima -defensa como son: Que la agfesién
-contra la cual .se reacciona sea actual y que no pueda

evitarse de- otra manera; y ninguno de los dos le dan

la aplicacidon de la pena capital.

Reconocer como legitimo y legal un derecho semejante,
el de quitar 1la vida al projimo es un acto no punible,
es tanto como sentar la base de cualquier otro tipo de
violencia, tant6 como reconocer qué si se puede matar,
con mayor razdn de podfia torturar, mutilar, violar,

si es licito matar, todo es licito.

El sentido de .venganza, de ~escarmiento y de desquite

que'tiéne histdricamente 15 pena-déféﬁerte parece-justi_

ficar toda la serie de atrocidé@eé que la victima ha

de sufrir antes. de expirar y expiar. Loslfuplicios;-las'
. e,

torturas y todas las penas corporales eﬂﬁique se mutila

o se hace sufrir fisicamente al hombre, se presenta gene-—

ralmente a través de siglos como el predmbulo de la al-

tima pena, y por cierto mucho mds terrible en la mayoria
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s

de los casos que la muerte misma .

Beccaria en su famoso tratado de 1los delitos‘y de las

enas", escribid que la pena de muerte no se fundd en
N . ~N

Ng

ningin derecho, no .es mds que una guerra declarada a

un ciudadano.

Antes y después de Beccaria, hay toda-una serie de hoﬁbfes
'apasionados opuestos al derecho de mataf, que van a in-
fluir también para que de este momento, se supriman al
henos de un ,modb parcial sino totalmente, 1la  pena de
muerte paré delitos que cada vez van S}endo considerados

‘COmO menos graves.

&

5.3. LA PENA DE MUERTE ANTE LA SANCION PENAL

Monstequie .y Beccaria sefialaban que las sanciones penales
debian ‘cumplir determinados requisitos. Pero ya en nues-
tros dias y en el supuesto de que las diversas penas,
satisfacen las caracteristicas de 1la séncién penal, el
planteamiento estriba sobre si la pena de muerte. reune
o no tales requisitos o caracteristicas; entonces entra-
remos 'a debatir lps presupuestos practicos o tebricos
que sefialan a la sancidn capital como: necesa;ia, propor-

cional, reparable, resocializadora, humana y.econdmica,.
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Necesaria. La idea md3s antigua con respecto a este con-
cepto proviene de Beccaria, quien seflala que toda pena
que no deriva de la absoluta necesidad es tiradnica, esto
es‘para que toda pena no sea violeﬂcia de uno o de—;;Ehos
contra un particular ciudadano, debe- esencialmente ser
pﬁblica,_pronta, necesaria, la mds pequeila de las posi-

bles en las <circunstancias actuales, proporcionada a

los delitos, dictada por las leyes.

Pero concretando estas_reflexiones de ‘Beccaria .con respec-—

" para los

to a la pena dé muerte expresa Cuello Calbdn:
penalista modenos, lo importante no es saber si la socie-
dad posee -un derecho abstracto de cas;igar, si la pena
capital es justa y licita, si no llegara al conocimiento
de si es necesaria o conveniente para la conservacidn
de la ordenada vida de 1la cpmﬁnidad. "Por ello nuestros’
dias, los argumentos con que se defiende o combate esta

pena tiene su fundamento- en consideraciones de convenien-

cia social.

En é&pocas pasada la eventual y necesidad de la pena’ de
muerte seguramente era indispensable, pero ya en el pre-
sente siglo, dada 1la p?oteccién de los intereses jdﬁgdi--
cos. . y la represidon de los infractores quelhan experimen-

tado avances importantes, es posible considerar el recu-

rrir a otra clase de medidas.
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En 1972 el Tfibuﬁal Supremo de los Estados Unidos toma
una determinacidén en cuanto a la forma como venia siendo
aplicada 1la ﬁena de muerte en ese pais, se considerd
que esa misma aplicacidn era una mgdida inconstitucional
por violar 1la- octava enmienda, en lg cual se prohibe
los castigos crueles; esta determinacidn sirvid de base
para difundirse en la creencia general de que el estado
propugnaba por una abolicidn de la pena de muerte, Yy
por ello el Tribunal Supremo ya que en -1976 modificd
su opinidn y determind que la pena de mﬁerte'por asesi-
nato no podia considerarse un castigo cruel y por lo
tanto no podia decirse que fuera violatoria de la Consti-
tucidn; y asi vuelve a plantearse-la posibilidad de impo-
ner Yy ejecutar esta sancion.
@
En un principio se pensd que esta _éctitud del Tribunal
Supremo de los Estados Unidos tendria como consecuencia
la ejecucidn en masa de todas las personas .que hasta
fecha estaban condenadas a muerte, pero afortunadamente
no fué asi, 'y se sabe que de esas sélo seis han sido
éjusticiadas.
7

De toda forma esta transitoria suspensidn de 1la pena
de muerte en Estados Unidos llegd a pensar que esa seria

la actitud asumida en todos los Estados, y por consiguien-

te en las otras naciones del mundo, pero no realidad



asi y la pena de muerte sigue vigente por determinacidn

Constitucional en los Estados Unidos.

Se estima que la necesidad de la pena de muerte es un
asunto relativo, De ninguna pena puede decirse en forma
absoluta que es necesaria o no, sino que la afirmaciodn
o negacidén debe responder a este planteamiento ¢ para

que es necesaria la pena de muerte?.

Resulta entonces que el tema de la necesariedad . es se-
cundario y accesorio, lo primero es establecer 1los posi-
bles. objetivos y luego ya los mecanismos para alcanzar

esos objetivos.

Prcpoyircional. Carrara anota: El precepto de que la pena
debe ser proporcionada al delito se ha convertido en

~ -

una £f£&rmula nebulosa.

Reyes' Echaﬂdia, fija su posicidn sobre este particular,
argﬁﬁentando que la pena debe ser proporcional al delito
o contravencidn que se haya cometido y'a,la personalidad
del responsable. Esta proporcidn puede ser cualitativa
’ N -
o cuantitativa. El1 aspecto cualitati;3; supone que las
penas varien en su calidad ( prisidn, presidio, arresto
etc) de acuerdo con el tipo de infraccidén, mientras que

el aspecto cuantitativo implica que el valor de las penas

debe adecuarse a 1la mayor o menor gravedad del hecho

&
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punible cometido.

En realidad si se entiende el asuhto de la proporcionali-
dad como la relacidon entre el interés juridico tutelado
y la medida adoptada ante tal hecho punible, referido
a la sancidén capital, bastaria con entender que'se.pre—
tende utilizaf.esta pena como "finica pena posible", apli-
cable a varias conductas | delictivas, no. podria ser en
ningin caso proporcional, ya que es imposible cuantifi-
carla. Pero si en cambio, se considera como 1la 1nica
posibilidad punitiva dentro de una 1lista de distintas
penas, puede 1llegar a presentarse la proporcionalidad,
ya que en .gsta hipoteis 1la graduacidén vendria dada por

el aspecto cualtitativo.

Reparable. Mufnioz Pope expresa al respecto de esta exigen-—
cia " a nuestro juicio.el mAs importante argumento aboli-
cionista lo constituye 1la posibilidad de 1los errores
judiciales. Toda vez que la pena de muerte es indivisi-
ble, una -vez ejecutado el condenado ya nada puede hacer-—

se".

EL

La pena de muerte una vez ejecutada es irrevocable, ¥

.presenta las caracteristicas de que destruida 1la parte

mas ,importante del proceso, corta las posibilidades de

una consecuente 1investigacidn. Aun cuando el acusado
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ya no es, como sucedié durante la inquisicidn, un 'medio

secundario, como medio de prueba, es de todas maneras

el portador de aclaraciones facticas de gran importancia.

Ahora respecto ﬂe la factibilidad, ( caracteristica pro-
pia del género humano) de evitar las consecuencias nega-
tivas. en caso de. hacerse efecfivo el riesgo, ninguna
pena es integra y efectivamente reparable. & Cémo devol-
ver los afos vividos en prisidn a quien equiroadamente
fué condenado a ello?. Pero sbdlo tiene validez con respec-
to a los efectos pretéritos, porque con respecto»‘a los
efectos futuros con todas las penas distintas a la capi-
tal, es posible hacer desaparecer esos efectos, hasta
con devolverle la libertad al individuo , para que por

&
lo menos concluya el efecto principal.

Estas consideraciones no existen naturalmente tratédndose
de 1la pena de muerte. De modo que si utilizamos el ar-
gumento de los abolicionistas en el sentido de que 1la
pena de muerte es la - finica pena irreparable, podemos
deducir, en base a 10; anteriores planteamientos qué
no es valido como tampoco lo es el razonamiento contrario

de que ninguna sancidn es reparable.

Sencillamente podemos concluir Qque la responsabilidad

de la m&xima pena no existe, mientras que la de las
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demas s6lo es parcial.

Resocializadora. Cuando analizamos laletapa contemporanea
de la evolucidén de 1la sancidn penal, sosteniamos. que
la principal aunque no {nica funcidn de 1la pena debe
ser la resocializacidn, de quien ha sido sentenciado,
ahora si la resocializacidn o rehabilitacidn es un pro-
p6sito con mira hacia el comportamiento .futuro del con-
denado, particularmente si este ya ha cumplido la sancidn
impuesta, es facil comprender porquéA los opositores a
la pena capital encuentran un sdlido apoyo en estos ra-
zonamientos, toda vez que dicha sancidon elimina radical-
mente la posigilidad de adecuarle al sancionado compor-

tamientos futuros.

En este orden de ideas Alfosno Reyes aduce: Esta -pena
elimina toda posibilidad de enmienda y de rehabilitaci®dn
del sancionado, y aunque se afirme que hay delincuentes
en los cuales esa enmienda y esa rehabilitacidn son
imposibles, lo que ‘ocurre es que esos casoé no se ha
profundizado suficientemente sobre los factores que “con-

tribuyeron al delito.

Entonces si la misidon fundamental del Estado es examinar

los fdctores o causas endbgenas que llevaron a un dindi-

viduo a delinquir, y habiédndolos hallados, ’someperlo
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tratamiento. médico, sicoldgico, siquidtrico y cultural
mas adecuado para reintegrarlo a la sociedad vy evitar
que reincida, la pena de muerte no estd cumpliendo esta

funcidon, sino que hace suponer que el Estado renuncia

a rehabilitar al delincuente.

Humana. La preocupacidon porque la pena de muerte sea’
humana, la han esbozado hasta lds partidarios de esta
medida, en el sentido no de su naturaleza mismo sino
de la forma de su aplicacidon, en este sentido ya cono-
cemos una de las tfes exigencias de Carrara hizo con
relacién a la pena de muerte del modo que haga sufrir
menos al sentenciado.

6
&
En nuestra opinidn el asunto de la humanizacidon de la

: .
pena es fundamental, aunque dimpreciso, pero de hecho
es dable afirmar que ninguna pena es ni puede 1llegar
a convertirse en humana, dada su naturaleza, porque é&qué

de humano tiene privar la libertad o otro , de su vida,

de sus intereses juridicos?.

En relacidn con la pena de muerte se han empleado estas
07

expresiones de humano e inhumano pero como simples cali-

ficativos en sentido positivo o negativo, carentes de’

un contenido.
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Econdmica. Dentro. de 1la concepcidn del derecho penal,
encontramos esta .consideracidn de tipo econdmico, orien-.
tado a establecer que la aplicacidon de una pena debe

significar la menor erogacidn posible del Estado.

Este asunto destinado a encontrar las penas menos costo-
sas para el Estado, da lugar a un sinnimero de argumen-

tos, como aquel que afirma que la sancidn privativa de

la libertad resultaria menos onerosa que la muerte, pues-

to que los sentenciados podrian trabajar y sostener
nd solo a su familia sino ayudar a su manutencidn y rele-
var de esta carga al Estado, pero este argumento es dema-
siado fantastico como para que corresponda a la reali-

dad.

Nuestro concepto acerca de este dspecto econdmico, de

qué penas resultan mds o menos onerosas al Estado, es
realmente un aspecto inconducente, parcial y nada de-

terminante.

5.4. LA PENA DE MUERTE EN COLOMBIA

‘'La pena de muerte la establecid en Colombia, en forma

legal el cbddigo de la Nueva Granada en 1837 mediante

la ley primera de junio 27 de 1887 y la reglamentd en

sus articulos 33 y 39 donde el ceremonial, que precedia
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este acto el articulo 34 del co6digo en mencidn en el

cual se consagraba lo siguiente.

Los reos condenados a muerte seradn conducidos al publico

con tinicas o gorros negros, Y -con las manos atadas por
\ .

delante con una cuerda, cuyo extremo llevara el ejecutor

de la justicia vestido de negro...

El articulo 37 ordenaba que después de ejecutada la sen-

tencia el cadaver del reo debia permanecer expuesto

al pﬁblico por dos horas.

Los articulos 32 y s.s. de este cdodigo de 1937 , trata-
bah gel modo como habian de ejecutarse la pena del garro-
te para los condenados a la pena de muerte. Los articu-
los 146, 6i1, 612 y 615 se referian a los delitos poli-
ticos, equiparando esa accidn con la de lbs asesinos
y parricidas, los salteadores y ladrones en 1los _beores
casos. Afortunadamente nuestro pais se encuentra entre
los abolicionistas de 1la ‘pena de muerte, haéiéndole

honor a la vida, al derecho y a la democracia.

El derecho penal  moderno y las orientaciones mds avan
zadas del mundo en lo que a sistemas penoldgicos se re-
fiere, combaten la pena madxima porque se considera que

el hombre, por criminal, por espantoso y repudiable que
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 Parezca su delito y en general su céndﬁcta social, aeian
una posibilidad de correccidn.
La tendéncia moderna es la de abolir la pena méximé en
los paises en donde aiin subsisten. Hay organismos inter-
nacionaleé dedicados a ese fin, y ho& dia la Organizacidn
.de 1las Naciones Unidas busca afanosamente que en el mundo
enterb se iﬁponga la concepcidn de que 1la -jugticia hu-
mana no estd en los patibulos, ni en los fusilamientos,
ni- en las ,aémaras de gas; sino en -las penitenciarias
que recuerden mas al' hombre que al delincuente, eni las
colonias agricolas, en donde se pueda.mantener el héabito
del trabajo, en lés sanitarios y en las clinicas donde

se les pueda someter a tratamientos adecuados.

&

e
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CONCLUSION

Hemos analizado el panorama de las sanciones, que comien-—
za con la historié del hombre, paéado por todas las eta-
pas o secuencias que en una o en otra forma han dejado
secuelas positivas o negativas, pero que de todas maneras
han marcado. uﬁ Ahito en la historia penal de nuestra

legislacioén.

Creemos haber realizado un an&dlisis critico y detallado,
sustentado por responsables conceptos de eminentes. tra-
tadistas nacionales y extranjeros y tomando como base
las normas estabiecidas por el .c6digo penal coloﬁbia-

no y su criterio dogmatico.

Presentamos pues westa investigacidn dirigida como un
aporte a la nueva  politica criminél, proxima a estable-
cerse en Colombia, segiin el cariz que toman los estudioé
que se estan llevando a cabo en la Universidad Nacional
como en la Facultad de Derecho de la Universidad de Mede-

1lin. Y como el inicio de una labor que con el devenir

de los afios: y la experiencia necesaria podra 1llegarse
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a convertir en una mejor obra.

En Colombia el reflejo de la inseguridad es explicativo,
de que la ley 'penal solo se ha extendido més alla de
su competencia, invadiendo 1las esferas de 1la moralidad

privada y el bienestar social.

Hay que decir que la poca oportunidad de trabajo y el

alto costo de vida, son los que generan el caos existen-
tes, Ppor 1la cual 1las instituciones del Estado se vean
amenazadas por las gentes que en su desespero, no tiene

otra alternativa que crear el desespero, por la 1lucha

qQue integra.

El empleo de las cairceles, responde a diversas presiones
de la sociedad. La reclusidon de presos en una medida
désproporcidnada, como grupo social téniendo en cuenta
gue unos son desocupados, sin preparacidédn vocacional,
otros con falta de educacidn y por consiguiente aislados
socialmente ¥y perturbados sicolbdgicamente, hace necesario

que les preste auxilio para remediar esas diferencias.



AF
P

78

BIBLIOGRAFIA

BERNARDO DE QUIROZ, Constantino. Lecciones de derecho
penitenciario. 1958,
CASTRO MARTINEZ, Alfonso. Planteamiento de la cuestidn

penitenciaria. Bogota, 1968.

GOMEZ DUQUE, Fernando. Coleccidn La Salle.Historia de Co
lombia. 22 edicidn.

MORALES LOPEZ, Jairo. Nuevo Cbddigo Penal

Colombiano
Lex Limitada. 1980,

@
MORRIS, Norval. El futuro de las prisiones.

Nueva crimi-
nologia. 22 edicidn. siglo 21. 1981.

OMEBA, Enciclopedia juridica. Argentina. Bibliografica.
Tomo II.

RAMIREZ GRONDA, Juan. Diccionario juridico. Claridad,
Buenos Aires, 72 edicidn, 1974.

o






