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RESUMEN  

 

En el presente trabajo de investigación, se hizo un análisis de los requisitos 

normativos y jurisprudenciales demarcados por la Corte Constitucional y Sala de 

Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia para la prisión domiciliaria cuando 

se trata de una madre o padre cabeza de familia, durante los años 2017-2020, a su 

vez, se analizaron dentro de ese lapso siete (7) casos estudiados  

 

Se partió de la premisa que el Legislador estableció este instituto en la Ley 750 de 

2002, sin embargo, no se ha legislado recientemente para analizar la protección 

superior del menor, las nuevas clases de familias y las circunstancias a que abordan 

a las familias de la actualidad. 

 

Asimismo, se destaca la poca investigación que existe sobre los sustitutos penales 

y específicamente sobre el instituto de prisión domiciliaria para madres o padres de 

familia, además que no existe un criterio unificado o doctrina para acceder a la 

prisión domiciliaria tratándose de padres cabeza de familia en eventos de 

separaciones y nuevas formaciones de familia. 

 



 
 

Este estudio se realizó bajo el método hermenéutico que permitió dar respuesta a 

la pregunta problema luego de la interpretación y análisis de los requisitos para la 

prisión domiciliaria cuando se trata de padres cabeza de familia. La población 

estudiada fueron los jueces penales y las sentencias del Tribunal Superior de 

Barranquilla, sala Cuarta de Decisión Penal, los cuales fueron seleccionados de 

manera aleatoria. Así mismo se realizaron entrevistas semiestructuradas a 5 jueces 

penales del del Circuito Judicial de Barranquilla. Seguidamente se llevó a cabo un 

análisis de la jurisprudencia. 

 

En este trabajo, no solo se hace un análisis normativo y jurisprudencial sobre el 

beneficio penal referido, sino que se agregan temas que deben ser abordados por 

el legislador, pues si bien existe una avance en la jurisprudencia, no se pueden 

desconocer los nuevos problemas jurídicos que deberían ser normatizados, a 

efectos de clarificar los requisitos para la concesión de la prisión domiciliaria para 

madre o padre cabeza de familia, las circunstancias en las que se configura una 

ausencia total de otro miembro de la familia, de demarca que este beneficio no solo 

opera cuando se tienen menores a cargo, sino además, personas discapacitadas o 

ancianos, e igualmente puede darse en parejas del mismo sexo.  

 

La presente investigación marca una pauta en el campo investigativo porque 

consultadas las bases de datos oficiales se encontraron muy pocos artículos 

referentes al estudio de los requisitos normativos y jurisprudenciales de la prisión 

domiciliaria para las personas que son padres cabeza de familia, por lo que es un 

pilar en el análisis de este tema. 
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ABSTRACT 

 

In this research paper, an analysis was made of the normative and jurisprudential 

requirements demarcated by the Constitutional Court and Criminal Cassation 

Chamber of the Supreme Court of Justice for house arrest when it comes to a mother 

or father head of family, during the years 2017-2020, in turn, analyzed within that 

period seven (7) cases studied. 

 

 



 
 

It was based on the premise that the Legislator established this institute in Law 750 

of 2002, however, it has not recently been legislated to analyze the superior 

protection of minors, the new classes of families and the circumstances that address 

today’s families. 

 

It also highlights the little research that exists on criminal substitutes and specifically 

on the institute of home detention for mothers or fathers, Furthermore, there is no 

unified criterion or doctrine for access to home detention for parents who are heads 

of household in separations and new family formations. 

 

This study was conducted using the hermeneutic method, which made it possible to 

answer the problem question after the interpretation and analysis of the 

requirements for house arrest when parents are heads of household. The population 

studied were the criminal judges and the judgements of the Superior Court of 

Barranquilla, Fourth Chamber of Criminal Decision, which were selected 

randomly. Similarly, semi-structured interviews were conducted with 5 criminal 

judges from the Barranquilla Judicial Circuit. An analysis of the case law was then 

carried out. 

 

In this paper, not only is there a normative and jurisprudential analysis of the 

criminal benefit referred to, but also issues that must be addressed by the legislator, 

because although there is an advance in jurisprudence, the new legal problems that 

should be regulated, in order to clarify the conditions for the granting of house arrest 

for mother or father, cannot be ignored, the circumstances in which there is a total 

absence of another member of the family, indicating that this benefit not only 

operates when minors are dependent, but also disabled or elderly persons, and may 

also occur in same-sex couples. 

 

The present research marks a pattern in the investigative field because consulted 

the official databases found very few articles referring to the study of the normative 

and jurisprudential requirements of the house arrest for persons who are parents 

head of household, so it is a pillar in the analysis of this issue. 
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