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INTRODUCCION

Uno de los fenémenos que mé4s afecta el normal desarrollo -

del Derecho es el error, considerando éste como una desvia

cién del entendimiento que, al afectar el Scio-Volo, defec

ta consecuentemente su efecto, que es el acto del hombre.

La importancis pues de éste fendmeno, ya modificando el de-
recho o creando hechos también modificativos del derecho, -

ha constituido siempre el dolor de cabeza de los juristas y
de los jueces que, al aplicar la justicia quedan lelos ante

ciertas situaciones modificativas de que hemos hablado.
Justificacidén:

Mediando pues la grave incddenéia"del error en la aplicacidédn
de la justicia, es por lo que?me he dedicado a éste trabajo
en donde investigo tales incidencias, al propio tiempo que-:
intento proponer algunas reformas que presento en el marco -
andlitico. La sociedad teniendo continuamente a una reforma
de sus normas convencionales, evoluciona pues porque intrin

sicamente cambian sus parametros de vida con la creacién de
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nuevas situaciones originadas en la multitud de factores
gestatorios de condiciones no solo biolégica sind psiquica,
cientifica, etc. que modifican el pensamiento acerca del -
~conocimiento de la naturaleza y las canveniencias tanto de .
comodidad como de aspiraciones a la satisfaccibébn de ansias
connaturales de vida, como el poder, el amor, la gloria,. ¥
el dinero. Asi a cada nuevo invento de la ciencia en el cam
po fisico o quimico, correspondiente el lleno de una necesi
dad y relaciones nueva se crea entre los integrantes del -
grupo social. Es por ello que la sociedad evoluciona conti

nuamente . con la consiguiente modificacidn de sus paré&metros.

La finalidad que persigo en el presente trabajo es precisa

mente la modificacidn de algunos de esos par&metros en el
campo Juridico Civil, Es de todos conocido el aforisma re-
cogido en nuestro Cddigo Civil e inscrustado en la idiosin
cracia de nuestro pueblo : "La ignorancia de ley no excusa
de su cunplimiento'; lo qué el pueblo paradodia asi:"El que

1

ignorant emente peca ignorantemente se condena .

Frente a la moderna orientacidn de la Psicologia consisten
te en el estudio a fondo del hombre en cuanto hombre, esto
es, en cuenta a su elemento espiritual % psiquis, es preci
so ajustar determinado paré&metro legal a ésta evolucidn, -
en cuanto a itales pardmetros implican un cambio fundamental

en la agrupacidon humana. Entiendo que éste argumento da jus

10



la claridad, agilidad y técnica que le he dado a mi exposi

cidn.

12



1. MARCO LOGICO

1.1. EQUIVOCACION

- Del Latin Equa Vocatio = Nombre igual aplicado a dos o més
cosas-. La acepcidn gramnatical de ésta palabra no correspon
de exactamente a su contenido lbégico, que es éste: como dar
a dos 6 mas objetos o situaciones un mismo nombre, resulta -
claro que la aplicacién de ese nombre a uno de esos ojbetos
crea una confusién mental. Asi por ejemplo, si queriendo lle
gar a Puerto Colombia tomo la carretera de la Cordialidad,me
he equivocado de via, porque la palabra carretera es aplica
ble a ambas vias - asi como la palabra via es aplicable a
ambas carreteras-. De modo que equivocacibn viene a consis--
tir en una indeterminaci6n a .causa de la pluralidad de apli
caciones de una o mis caracteristicas iguales a varios obje
.tos diferentes, lo quec naturalméﬁfe acarrea una indetermina

cidén del objeto queremos aplicar esa caracteristica.

1.2. YERR®

Es una equivocacidn de ordemn moral. Pero como equivocaciébn

que es, participa de misma naturaleza de ésta, es decir, la

13



indeterminaci6én del objeto a que se refiere; pero tengase
en cuenta que el uso comdn dado por el pueblo, confunde el
verro o equivocacién can la equivocacidédn material, mé&s no
asi en derecho, Es verdad que en el yerro toma parte el ob

jeto material mds no siempre, sind algunas veces.

1.3. ERROR :

Es también una equivocacidn de orden mental, si vo al sumar
digo 4 + 5 = 8 estoy cometiendo un error, que es mental,que

no siempre indica ignorancia sind un olvido mamenté&neo, en

todo caso es de orden mental la equivocaci®n.

El error recibe las clasificaciones correspondientes a la

materia sobre la cual versa asi decimos : Error mateméti

;
co, error filos6fico, etc. pero sienpre su caracteristica

es una desviacidn de la mente en la probada verdad objetiva

o subjetiva; por ello el error participa como luego veremos,
de un défecto-del entendimiento, asi como el yerro participa

de un defecto de la voluntad, y la simple equivocacidn de un -

defecto de los sentidos.

1.4. CLASE DE ACTOS

Como quiera que los fenbmenos juridicos que estamos conside-

rando son todos Actos, es necesario analizlar éste concepto,

La Psicologia distingie dos clases : Actos Humanos y Actos

14



N @
del Hombre. caN o}

1.4.1. Actos Humanos :

Ll&mese actos Humanos aquellas ejecuciones de los sentidos

en que la wvoluntad no tema parte como causa eficiente.

El acto humano es pues un acto animal, un acto de naturaleza
biolbégica, que el entendimiento conoce pero de que la volun-
tad no dispone. Ejemplo: El acte de orinar es conocible por
el entendimiento pero lo ejecuta el drgano encargado sin -
que lo ordene la voluntad. Los actos llamados reflejos son
actos humaros. Hay adem&s otros actos que podriemos llamar
mixtos, que por naturaleza son biolégicoé, mas en los cuales
la voluntad tiene una ignorancia provisional; asi por ejem-
ﬁlo el acto de comer; usted come si quiere, a pesar de due
ese acto es biol6gico, aunque hay que advertir que la volun

tad interviene forzadamente.

1.4.2. Actos del Hgnbre

"LlZmese acto del hombre aquel acto ejecutado por los senti -

dos bajo el mandato de la voluntad y con conocimiento pleno
déi entendimiento, podemos decir que la Siquis es quien deci
de.Qﬁe la vmluntéd ordene ese acto, pues se llama Siquis :-a
la voluntad cuando toma la decisién de aceptar o negar la

conveniencia o inconveniencia de un acto determinado.

¥n e TR LS ST
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1.5. NATURALEZA DE LA EQUIVOCACION -

Siendo la equivocacidén la aceptacidn de una cosa por otra,

su naturaleza es fAcilmente discernible: consiste en que -

los sentidos cambian la verdad objetiva de una cosa, debido
a que el objeto mismo ofrece el cambio de su caracteristica
externa, como cuando un objeto cambia el color debido a 1la
variante de la luz del sol; o porque es ese sentido quien -
pierde momenté&neamente o permanentemente su calidad fisiol6
gica. Ejemplo : cuando uno estd distraido y mira hacia un la
do puede suceder que un objeto o persona se parezca otro dis
tinto al que pensd, entonces la naturaleza de 1la equbmxzcién
es el cambio de los objetos , pero su consecuencia puede re

percutlr en un error.

1.6. NATURALEZA DEL YERRO

Por versar el verro en la equivocacidn moralidad de un acto-

su naturaleza es siempre del género moral, equivocacidn que

también puede conducir a un error. Ejemplo cuando una perso

na realiza un acto immoral creyendo que es moral, entonces

la naturaleza del yerro es el concepto sobre la moral.

1.7. NATURALEZA DEL ERROR

Siendo el error una equivocacibébn de orden intelectual su na
turaleza es sicmpre psiquica pues la psiquis no es otra co

sa que el ejercicio del Scio- Volo, producto del acto del

16



hombre. De aqui que el error defecta tan profundamente la
Psiquis que es causa eficiente del vicio con que se produce
el acto del hombre, llegando muchas veces a invdlidar y has

ta nular la obligacidén correspondiente.



2. MARCO PSIQUICO

2.1. DEFINICION Y NATURALEZA DE OBLIGACION
2.1.1. Definicidn : de Obligacidn

La definicidn que de obligacidn hace Justiniano es :''La obli
gacidn es un vinculo de derecho segin el cual necesariamente
nos vemos constrefiidos a darle algo a alguien, segin las le
yes de nuestra Repﬁblica”% Segin ésta definicibén el verbo -
rector es verse constrefiido a darle algo a alguien o sea que
en el concepto de obligacidén se encierran dos ideas: una pa-

siva -verse constrefiido- y otra activa -dar algo a alguien-.

2.1.2. Naturaleza de Obligacién

De lo comentado en la explicacién anterior, se deduce que la
obligacién es en verdad el lazo con que se atan legalmeﬁte'
las relaciones naturales entre los hombres. En efecto, ias -
obligaciones naturales devienen civiles cuando la ley las con

firman mediante una norma. Asi la obligacidn de «alimentar al

1 JUSTINIANO, Citado por VALENCIA ZEA,Arturo. Derecho Civil.
Bogotéd, Temis, 1980, tomo 3. p. 189.

18



hijo es una obligacidn nateral del padre primeramente, pe
ro por ser de tal importancia esta relacibn, y por olvidar
la con tanta frecuencia el genitor, es necesario que la po
testad guternativa la reconfirme mediante una ley que esta

blezca y asegure su cumplimiento mediante sanciones.

lLa naturaleza pues, de la obligacidn es un lazo o vinculo
como dice Jusiiniano, con que se aseguran las relaciones ci
viles entre los miembros de una sociedad, llegando a formar
una armazbdn estructural de la sociedad, y es por ello que -
merece una investigacién todo vicio que afecte de nulidad

su eficacia.

2.2. BINOMIO SCIO-VOLO

Para estudiar a fondo esos vicios o errores que afectan las
obligaciones, es preciso estudiar los fundamentos bé&sicos -
que forman esta estructura de que hablamos. Sigamos en el a
nalisis al doctor Pedro Socarréas Rivera en su obra inédita
Apuntes de Derecho Romano analisis que &l denomina Binomio
Scio-Volo - quiero porque conozco, ¥y que a su vez se fun

damenta en conceptooAristotélico : Nihil Volitum Quin Pre

cognitum - nada es querido o aceptado por la voluntad si an
tes es conocido por el entendimiento-. Dice Socarréds '"Los

objetos exteriores se nos presentan seglin las notas o carac
n2

teristicas externas que forman su infraestructira material.

P e e
s y

v

AR
poLivAL

7 SOCARRAS RIVERA,Pedro. Citado en Tbid,.p
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Los sentidos son los aprehensores de esa caracteristica. A
tales éprehenciones llamamos perscepciones, las cuales si-----
guen en cuenta a perfectibilidad las mismas lineas de perfec
cidn que tenga los sentidos. Una vista deficiente, es claro,
que no percibird las caracteristicas de un objeto con la mis
ma perfeccidn que otra cuyos integrantes brganicos no adolez

can de defecto alguno.

Suponemos una especie de dep6sito en el cerebro que llamédmos
Gnosis, en donde tales perscepciones yace agrupadas con el
nombre de Ideas Concretas. Estas ideas no son m&s que repre
sentaciones de las caracteristicas externas de los objetos -
materiales que nos rodean. A medida que se desarrolla la vi
da subjetiva del ser humano también se_incrementa la vida in
telectual, que no es otra cosa que el desarrollo de la facul
tad de abstraccidn que posee el hombre. En qué consiste ésta
facultad de abstracidn? En la comparacidn de las Ideas Con--
cretas de las cuales el intelecto deduce objetos nuevos des
conocidos, situaciones genéricas y espesificas, relacionadas
entre los wvarios objetos, propiedades, etc. Ya éstas deduc-
ciones, que son los elementos primigenios de 1la ciemcié“no
son concretos, puesto que no son caracteristicas reéles} éi
n6é immateriales que siguen el desarrollo de la materia, 5 —
los cuales 1llamamos ideas Abstractas. Este proceso de desé—A
rrollo de las ideas Concretas es obra del entendimiento, que
suponemos ser otro depbdsito o mejor Laboratorio de pfocesa

miento cuyo producto elaborado denominamos Ideas Abstractas.

20



Desde luego que todo efecto es de la misma naturaleza que

su causa; si ésta causa, que son nuestro caso dichas Ideas
Abstractas, son deficientes, por motivos de la defectaciones
de los sentidons, aparecerdn en el mundo del ser también de--
fectadas. Asi nos explicamos por qué las Ideas Abstractas,
especialmente las de contenido moral son tan diferentes vy
hasta distintas en cada uno de los seres humanos: No piensa
Juadn de 'la honradez lo mismo que Sebastian, de la amistad --

Cicerdn lo mismo que Lelio.

La voluntad, facultad esencial del hombre integra con el en
tendimiento el ente denominado por Antonomasia-Hombre. Su -
funcién principal es decidir sobre las Ideas Abstractas que
propone el entendimienta; si éstas aparecen convenientes a
la intima satisfaccidon del ser, la voluntad las acepta y las

transmite & los sentidos para su ejecucidn material.

La voluntad es la funcién decisoria de que hémos hablado; se
llaman Psiquis y cuando analiza los sentidos incidentes en
las ideas Abstractas presentadas por el entendimiento, reci
be el no@bfévde Conciencia; Resumimos: en entendimiento ela
bora las-ideas abstractas que extrae de las ideas concretas
ahnacenéndblasAén la Gnosis. La elaboracidé4n mentada consis

te en deducir de la comparacién de las ideas concretas, carac
teristicas o cualidades que pueden ser aplicadas a otros obje

tos cuyas ideas concretas pueden no aparecer en la Gnosis,co

21



mo ocurre con las Fantasmagorias, o seres irreales gue crea
la fantasia, tales abstracciones pueden ser de 6rden cienti
fico- Filosdéfico, matem&tico, Juridico, etc. o de orden sen
sorial- representaciones sexuales, como una mujer desnuda ;

o0 representaciones tragicas o dramdticas, etc. o de orden -
sentimental como intimas escenas amorosas, reales o ideales
En éste caso especial es cuando a la voluntad 1llamamos Con

ciencia,

2.3. OBSERVACIONES
2.3.1. Coronlario

De mdxima importancia en ésta teoria que llamamos Scio-Volo,

es el restiltado siguiente: las ideas concretas percibidas -
‘'por los sentidos y almacenadas en la Gnosis, vienen defecta
das por la posible deficiencia de los sentidos, de donde por
ser tales ideas concretas elaboradas en el entendimiento pro
duciendo icieas abstractas, estas ideas deducidas participan
deflos mismos defectos que afectan las Ideas Concretas--es
como si un inmueble elaborado con madera de mala calidad re

sulta el mismo deficiente, no por la elaboraci®n, sind6 por

la materia prima que le sirve de causa material-.

2.3.2. Ideas Abstractas

Estas ideas Abstractas defectas, son:- asi con sus defectos,

ceptadas o rechazadas po a Psiquis - que es la misma vo
aceptad rech das por la Psig - q 1



luntad en funcién decisoria- y asi defectadas estructuran
la orden que la voluntad imparte a los sentidos para su in

mediata ejecucibén, de donde :

Los sentidos ejecutan tales actos ordenados, los cuales re

sultan también defectados

2 .3.3.RESUMEN :

Los actos del hombre, como efectos de causa defectadas estén

también defectados..

Segtn éste anhlisis el doctor Socarréds las defectaciones son
causa de las defectaciones de los actos del hombre. Estas de
fectaciones son verdaderos vicios del consentimiento llama-
do en criminologia inhibaciones, precisamente por que tales
vicios problematizan la Siquis y en tal forma que los actos
que ella ordena resultan viciados, afectando por lo consiguien
te la responsabilidad del autor --o delictor en criminologia
Esta teoria del Scio-Volo explica con precisidn el criterio
de la criminologia critica que consiste en un andlisis 1lo
més prolijo posible del estado conciencial del delictor; an&’
lisis que bé&sicamente un ex4men de las condiciones genéticas
anbientales, biotipol6gicas, nutricionales, &tricas,psicolbd
gicas, somé&ticas, fisio-somidticas, que en alguna manera>con

funden la Siquis o la problematizan, impidiéndole un crite-

2 s T
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ordenamiento de los actos correspondientes,

La problem&tica Psicolbgica se estructura en los errores 6
vicios del consentimiento constituyendo ellos asi la infra

estructura de la inhibaciones.

2.4. VICIOS DE LA VOLUNTAD

Del an&lisis anterior deducimos:

- Que siendo el consentimiento el fundamento de la validéz
de una obligacidn, si este consentimiento es defectado por
cualquier vicio que inhiba, la obligacién, esto puede resul
tar no vdlida, o nula u hasta inexistente. Siendo integrada
la Siquis - que es la facultad decisoria en la aceptacién -
de una obligacién- integrada por dos elementos : Conocimien
to y voluntad, es claro que los vicios que afecten a cual-
quiera de éstcs dos elementos vienen a inhibir una obliga -

ciébn. Veamos pues que vicios pueden defectar la voluntad.

2.4.1. Violencia

Entiéndase por tal todo impacto contra una persona provenien
te de una fuerza exterior que ella no puede repelar eficazmen

te.

Este impacto exteriormente puede golpear la Siquis o el soma

24



de las persomnas; todo esto perturba los actos del hombre,se
gn el grado o intensidad del impacto, Cuando ese impacto
es tal que no le es posible a la persona rechazarlo eficaz

mente, el acto de la voluntad es legalmente nulo.

2. 4.1.1. Violencia Fisica

Se entiende por tal todo impacto de una fuerza exterior so

bre un cuerpo de una persona, pues éste impacto debe llenar
un requisito: que sea irresitoble, de modo que la persona -
no puede superarlo. Ejemplo: cuanco una persona es intimada

mediante la tortura para hacer una confesién.

2.4.1.2. Violecidn Psiquica

AGn cuando no es absoluta: la violencia Psiquica contra una
persona, sin embargo, nuestro Cb6bdigo la recocnoce como causal
de nulidad; no asi el romano, gquien aplicaba un infortunado
Aforisma, Tamen Coactus Volui = a pesar de haber sido coac-

cionado, acepta hacer lo que hizo, el que sblo se explica -

por la ignorancia que de la Psicologia tenfa la ley Romana.

La violacidn en generdl defecta la voluntad; pera la invali
déz Juridica de una obligacién también depende de los defec
tos o vicios del consentimiento, toda vez que el Binomio --

Scio-Volo s una entidad integrada por dos elementos: Cono

cimiento y wvoluntad.
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2.5. VICICS DEL CONOCIMIENTO -:

Consiste en que no se sabe una cosa, o por carencia de co

nocimiento sobre ella o por defectuoso conocimiento.

El primer vicio del conocimiento es la ignorancia, o sea la
carencia del conocimiento completo de la idea generada de

una obligacién.

2.5.1. Ignorancia Vencible:

Cuando con un poco de esfuerzo se puede obtener el conoci-
miento adecuado, y la obligaci6én de ella nacida. Ejemplo:
cuando una persona que tiene conocimiento de joverfia le man
dan a hacer una cadena de tejido chino que ella desconoce;
pero como iiene cono¢cimiento de la joyeria, busca los medios

adecuados para su elaboracidtn .

2.5.2. Ignorarncia Invencible :

Cuando una persona ignora las éaracteristicas de una idea o
no tiene a la mano los medios Para'adquirirla, la nulidad
de la obligacidn es absoluta, Ejemplo: Cuando una persona
no tiene conocimiento de la joyeria’ y le mandan a hacer u-
nha cadena y ademis no tiene los medios adecuados para la e

laboracidn de la mencionada cadena, la obligacidn es nula.

La ignorancia vencible como también la invencible son rela
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tivas en cuenta a su clasificacidén, pues es necesario apli

car la regla de la Psicologia para cada caso.

Es decir, que una ignorancia es vencible para algunas perso

nas cuando para otras es invencible.

2.6. ANORMALIDAD

Se entiende por anormalidad todo objeto, hecho o situaciones
que se apartan de las normas naturales o convencionales que

caracterizan o deben caracterizarlos.

Esta caracterdizacidn puede ser somé&tica, o Fisio-Somé&tica,

0 Siquica, o simplemente Fisica. Examinémoslas

2.6.1.,Anormalidad'Somética.:

Se entiende por anormalidad Som&tica- somacuerpo- la anorma
lidad de un cuerpo, ya porque le falta algln miemhro exclusi
vo de una funcidén - ejemplo; el que nace con la déformidad
de la falta de un pie o completamente ciego- o por que le -
haya sido quirGrgicamente cercenada, con total desparecimien
to de la funcidn orgénica- ejemplo, aquel hombre a quien se

le sustrae el 6xrgano genital-.

2.6.2. Anormalidad Fisico-Soméatica
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Es la que consiste en la carencia de parte de un Organo, 6
de su mitad, pero subsistiendo la funcibén correspondiente
aunque irregularmente -asi el tuerto, quien a pesar de la

pérdida de un ojo sigue viendo-
- Observecidn:

Tanto en la anormalidad Som&tica como en la Fisio-Somé&tica,

el vicio de una obligacién es relativo la nulidad depende

5
de que la funcidn esté totalmente desaparecida, o que esté
deteriorada, como ocurre generalmente en las enfermedades -
de la vista, y aGn de algunos b6rganos, o del sistema nervio
so. A Este tipo de‘relatividades funcionales corresponde el
objeto de una nueva ciencia: La Biotipologia, que estudia -

el caracter de la persona y analiza las incidencias del ca

récter en los actos del hombre.

2.6.3. Anormalidad Siquica

Es la conducta extrafia de una persona que se comporta dife
rentemente a las dem&s de una sociedad.

2.6.4, Anormalidad Fisica :

Es cualquier irregularidad en la.-conformidad de las partes
de un todc, Se diferencia de la Som&tica en que ésta corres

ponde a un cuerpo vivo, en tanto que la fisica se extiende
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a cuerpos inertes, por ejemplo una casa sin techo, un auto

m6évil sin freno, etc,

2.6.5. Anormalidad Psico-Fisica :

Consiste en el complejo que sufre la Siquis por cualquier o
tra anormalidad que la afecta, proveniente de un defecto f1%
sico, asi el sufrimiento proveniente de un fracaso amoroso
o econdmico, que transtorna el sistema neurovegetativo con

provecciones a la Siquis.

2.7. OBLIGACION NATURAL

La obligacidn es natural cuando el constrefiimiento a hacer
algo o a omitir algo no es de origen causa por una norma o
disposici6m legal, sino por la misma naturaleza humana.Ali
mentar a lcs hijos es una obligacidn originada en la misma-
naturaleza de los progenitores del hijo. Pagar una deuda sin
que medie documento legal algunas es también una obligacibn

natural.

2 8. OBLIGACION LEGAL O CIVIL

Esta obligacién nace de las leyes; la bbligaci6n desaparece
si no hay normas para cumplirla. Asi cumplir con un trabajo
pactado con él patrono, es una obligacidn civil, pues entre
el trabajador y'el empleador hay un pacto que es legal por

ser reconoc1do por ley, aunque no medlen documentos alguno
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s e S TS o

B DuIAR

29



Muchas veces una obligacibén se convierte en civil mereced

al Ministeric de la ley que la prohija mediante una norma
escrita. l.a diferencia b&sica entre estas dos clases de o-
bligaciones es la norma legal, que para su coacidn sobre el
obligado, le impone a éste una sancibén; si pues yo le debo

a mi acreedor una suma de dinero que me ha prestado sin ha
ber firmado wun documento, estoy obligado naturalmente a
pagarle, pero si no lo hago, no recibo sancibdn alguna por
falta de ese documento. Lo que no justifica que siempre que
la obligacibén padezca de los vicios que hemos estudiado cons
trifia a su cumplimiento por solo hecho de ser civil, pues -
es precisamente el vicio el que anula la obligacién, al me-
nos mientras el vicio subsista.

A éste respecto ha surgido entre los tratadistas una polémi
ca a saber : Si una obligacidén nacida de un vicio del con-
sentimientc, es de forzoso cumplimiento una vez que el vicio
haya desaparecida. Yo opino que no lo es, a no ser que, desa
parecido el vicio, nazca un nuevo consentimienég. Es decir,
que la nulidad proveniente de un vicio del cansentimiento -
es absoluta, esto es, insubsanable, avala mi concepto la nue
va doctrina del derecho can6énico que considera nulo un matri
monio realizado bajo un consentimiento viciado; si el vicio
desaparece y mace un nuevo consentimiento, nace una obliga

cidn, pero no que subsista la anterior.
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3. MARCO JURIDICO

Habiendo examinado brevemente los vicios de la voluntad y
del consentimiento correspondiente a la ignorancia, queda,
ahora por examinar los correspondientes al intelecto, que
en realidad son sutilmente diferentes a la ignorancia, y -
los consideramos por aparte, ya que se trata del nficleo de

investigacidn que hacemos en éste trabajo.

Se trata del error, de cuya naturaleza ya tratamos en el mar
co légico. De &stos errores hacemas los siguientes grupos:

Error In Subtantia Rei, in natura conventionis, in persona,

de derecho, vy de hecho, que conjuntamente con los errores -
‘“estudiados anteriormente alteran la eficacia de las obliga
ciones, va produciendo su nulidad o alterando la gravedad -

de su cumplimiento seglin el grado de.aQﬁéllos vicios.

3.1, CLASES DE ERROR

3.1.1. Error'lﬁ'subStantia'Rei :

Consiste éste error- en el desconocimiento de la sustancia -
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del

objetc sobre el cual versa la obligacidn, ejemplo cuan

do una persona compra una cadena de oro de 18 kilates y re

sulta que el oro es de 14 kilates. Para gue tenga cavida és

te error es necesario :

3.1

Que

tud

3.1.

Que

dad

Que

cas

3.1

Que

.2. Calidad :

el comprador manifieste con claridad, precisidbn y exacti

la calidad del objeto que pretende.

3. Concepto del Vendedor

el vendedor manifieste equivocamente que vende la cali

solicitads. .

4. Caracteristica de la Mercancia

el comprador conozca inequivocamente las caracteristi-

de la calidad que pretende.

.4.1. Precio Proporcional

el precio propuesto para la compra correspond a2 justamen

te a la calidad solicitada.

Ilustremos éstos requisitos

- Cuando una persona compra un repuesto de una moto como es
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la cadenilla, y le dice al vendedor que es de marca Kawasa
ki KL modelo 78, como el camprador no conoce de repuesto de
moto ni de mecdnica de motos y confia en el vendedor, y é&s
te le vende una cadenilla marca Kawasaki gque no es de la mo
to kawasaki que el comprador manifestd® en el momento de la
compra. Aqui el error se da porque el comprador confibd en

los conocimientos del vendedor.

- Cuanda una persona pretende vender un carro marca Renault
modelo 80 y lo que vende es un. carro Renault modelo 50. A-
qui se da el error pues el comprador queria uno modelo 80 ¥

el vendedor le vendi6 un 50 la compra es nula.

- Cuando una persona va a un almacén a comprar un pantalédn y
no manifiesta la talla ni la marca y el vendedor le vende un
pantaldn cualquiera. Aqui se da el error porque el comprador
no manifiesta con claridad y exactitud la talla o marca de

dicho pantalén, pero la compra es vdlida porque el error no

es del vendedor.

- Cuando una persona compra una cadena de 50 5iaméé de oro
de 18 kilates, por la suma de $10.000.00 ¥y résulta que la
cadena no es de 18 kilates sind de 12 kilates. Aquilseldé -
el error porque el precio és muy inferior al que ese oro tie

ne en el mercado y la venta es v&lida, porque aidn cuanco no

comprd oro de 18 kilates, el de 12 kilates, que comprd si -




corresponde al precio pagado,

3.1.5. Error de Natura Conventionis:

Este error es el error que existe en el acuerdo entre obli
gante y obligado. Consiste este error en que no existe un
entendimiento claro entre dos personas, esto es, que mien
tras el obligante estd seguro de obligar a otro el cumpli-
miento de un acto determinado, este otro estd seguro de ha
berse obligadc a un acto distinto. Este desacuerdo nace de
la impropiedad del lenguaje o del desconocimiento de normas
o cirscunstancias que cambian la naturaleza del acuerdo. E
jemplo: Si Eduardo, entendiendo vender una enciclopedia a
Felipe, se la deja para que la examine; pero Felipe, creyen
do que Eduardo se la regald, la regala a su turno a sd novia
Julia. Aqui el error es en el acuerdo pues mientras el uno

cree vender, el otro cree ser regalada.

3.1.6. Error de la Persona

Este error tiene lugar auando la obligacidén se cumple para
:iuné persona llamada obligante que es perfectamente determi
nante y de tal forma que de no estar é&sta persona definida,
con otra cuzlquiera no se contraeria la obligacién; ejemplo:
cuando yo me obligo a contraer matrimonio con la mujer X pe
ro al momento de la celebracidn me caso con la mujer Z cre

yendo que es la mujer X a la que yo le prometi matrimonio.
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‘Kqui se da el error de la persona, la obligacibn no es VAli

da.

3.1.7. Exrror de Derecho :

Consiste en la equivocacidén o interpretacidn de una norma.
Cuando una persona determinada le da a una norma de derecho
una interpretacidbn diferente a que la norma quiera dar. La
norma general del Derecho Rcmano es: El error de hecho vicia
el consentimiento no asi el error de derecho, de donde nues
tro Cédigo Civil asevera que el error de derecho no exime -
del cumplimiento de la ley, pero si en cambio el error de
hecho. Hay sin enbargo, excepciones tanito en el derecho Ro

mano como e€n el Derecho Colombiano: En el Corpus::Civile el

error de dereche vicia el coasentimiento en los siguientes:

- En los incapaces;
- En la mujer;
- En los soldados y

- En los campesinos.

En el derecho Colombiano la dnica excepcibn son los anorma-

les .

3.1.8. Error de Hecho:

Ll&mese error de hecho a la:.equivocacibén mental acerca de -
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un suceso determinado, ejemplo : Andrés creyendo que José
es esposo de Ana, le entrega la suma de dinero $20.000foo
pesos, a éste para cancelar su deuda con Ana; el pago no es
véalido porque éste error de hecho anula la obligacidn, pero

queda viva la obligaciébn de cancelar a Ana.

3.2. NO VALIDEZ EN LAS OBLIGACIONES

Entiéndase por invalidéz o no validéz de una obligacidén cuan
do falta para su cumplimiento alg@in requisfito que le es e-
sencial por ejemplo : Siendo cantrato real la venta de un -
inmueble, si yc compro una casa y no la registro en la ofici
na de instrumento pdblico realmente no he comprado la casa,
y la venta es nula porque la inscripcién es Inmobiliaria,es
requisito indispensable para la wvalidéz de la operacibn; si
después de treinta -30- dias de protocolizada esa-escritura
la inscribe en eliRegistro paga una multa por extemporanei--

dad se vdlida la compra.

3.3. NULIDAD EN LAS OBLIGACIONES

Se engiende por Nulidad de una obligacidn cuando para su cum
plimiento no se llenan los requisitos que la ley exige. Ejem
plo para el .case de nulidad se trata de requisitos procedi-
mentales o no esenciales, En el ejenplo anterior el requisi
to del Registro es esencial, porque equivale a la tradicién

que en los contratos reales es indispensable para el perfec
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cionamientc del contrato. Si el requisito exigido u omitido
es meramente procedimental, el error nulifica la obligacidn,
es decir, la ineficaz. Asi la obligacibén del Registro Civil
de nacimiento es un requisito meramente legal, cuya omisibén
no invalida el hecho del nacimiento, pero si hace nulos algu
nos derechos civiles, esto es, que hace ineficaces algunos

derechos de la ciudadania Colombiana de escritura.

3.4. INEXISTENCIA EN LAS OBLIGACIONES

Llédmese no existencia de una obligacidn cuando el reguisito
due falte para el cumplimiento de la misma no es de orden le
gal sind que afecta a la naturaleza de la obligaci6bn. Ejem-
plo : La naturaleza de un contrato venta es la existencia --
de una cosa que es vendida por su duefio y comprada por su ad
quiriente. Si pues esa cosa no existe, tampoco existe la o-

bligacidn derivada de é&ste contrato.

A éste respecto debe tenerse en cuenta que en los contratos
de futuro, la doctrina general no cambia, pero si merece in
terpretaciones especiales: si Juidn compra a Eusebio la cose:7‘
cha de yuca prdémima, éste contrato de futuro cumplimiento?-
con ciertos requisitos legales, con el tiempo apr6ximado de
la cosecha, cantidad aproximada de la misma, etc. si.llega
do el tiempo de produccibn la cosecha se pierde, si no es
por culpa grave del agricultor la obligacibén queda Ipsofac

to nula atn cuando no extinguida, pues en el texto del con
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trato deben haber causales gue garanticen al inversionista

de la inversidbn hecha.

3.5. LICITUD EN LAS OBLIGACIONES

Continuando el estudio de las propiédades de las obligaciones
es necesario considerar dos aspectos de la mdxima importancia
Licitud de una obligacidn, y segundo la Causa Licita de una

Obligacidbn.

Los Romanos comsideraban la licitud tanto en el aspecto .de la
ley, como en el aspecto de lo divino o religioso. Lo que era

conforme a la ley lo denominaban FAS, y lo no conforme a esas
normas lo llamaban Nefas; podia una conducta ser Fas y Nefas

" al mismo tiempo, o sea, conforme a la ley Civil y no conforme
a la ley divina, y viciversa. Por ejemplo: si un individuo a

tenta contra la vida de otro su acto es una ilicitud, -Nefas-

pero si al huir se refugia en un templo, esa conducta es 11

cita - Fas- pero en realidad no se trata de una misma conduc

ta, sind de dos

Analicemqs el acto : el atentado contra la vida del ciudadano

era Nefas y el refugio en sagrado era Fas.

3.6. CAUSA LICITA DE UNA OBLIGACION

La ley exige que no solo sea licita una obligacibébn, sind qué
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lo sea la causa que la praduce, entendiendo aqui por causa,

el objeto o finalidad de la obligacién,

Entiéndese pcr obligacidon licita el comprometimiento de cum
plir con algo que de suyo no es contrario a la ley. Asi se

ria obligaci®n ilicita si alguien se obliga a matar a otro.

Se entiende por acusa licita la motivacidén legal que tiene
alguien para obligar a otro a un determinado cumplimiento.
No es pues de cenfundir una obligacién ilicita con una cau

sa ilfcita con una causa ilicita.

Lo que es ilicito en la obligacidn ilicita es el cumplimien

to de un acto ilicito.

Lo que es ilicito es una causa es el constrehimiento mismo
para que una persona haga o deje de hacer algo, sea ilicita

O NOo.

- Puede darse una causa ilicita en una obligacién ilicita,
- _También causa ilicita en obligacidn licita;
- Raras veces se da causa licita en obligacibn ilicita: ejem

plos respectivos

- Si un padre de familia constrifie a su hijo mediante grave

anenaza a que 1ingrese al cuartel, la causa es ilicita por
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cuanto constrifie la voluntad del hijo a un acto licito, pero

que €l repudia; la obligacidén para el hijo es nulél

- Si alguienaﬂediantg amenaza o violacidén fisica induce a o

tro a que salte por una veéntana y abra la puerta para verifi
car un acto contra la propiedad, aqui la causa es ilicita, -
pues se violenta para que haga lo que no quiere hacer, y ade

mé&s la obligacidn es licita,

- Un empleador obliga a su em?leado a que sitte el carro en
tal direccibn, ignorando éste que su patrdn esté participan
do en un acto contra la propiedad, el constrefiimiento es 11
cito, pues el empleado debe cumplir con su cantrato de tra

bajo; pero la obligacidn es ilicita pues se va a cometer u
na violacidn cantra la ley; si el empleado llega saber de -
qué se trata no esté obligédo a cumplir la orden, si lo eje

cuta a sabienda, el es coparticipe del ilicito.
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4. MARCO ANALITICO

Habiendo discutido« sobre los errores que se presentan en de
recho, entre a analizar el concepto mio muy personal de las

repercuciones que en derecho tiene tales errores.

4.1, EL CONSENTIMIENTO, CAUSA EFICIENTE DE TODO CONTRATO
4.1.1. Causa Eficiente

Es todo origen productor de algo que es de su misma natura-
leza. Asi por ejemplo los padres son causa eficiente del -
cuerpo de su hijo, no asi del espiritu, por que éste no es

irec e igd .
directamente originado de ellos

En el tema que nos ocupa decimos que un acto viciado en su
consentimiento es de la misma naturaleza del vicio que defec

ta el Scio-Volo, o sea, que el Scio - Volo es causa eficien

te de un :acto.

4.1.2. Contrato

Es un acuerdo de voluntad, que genera, modifica o extingue
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un derecho.

4.2. CONVENCION

Como dice Aubry y Rau''la convencidén es un acto de voluntad
respecto a un hecho Juridico destinado a no genera, modifi

car o extinguir un derecho'.

Una convencidn es un contrato cuando hace nacer entre las -
partes una obligacitn legal susceptible de hacerse eficaz -

por una accidn.

4.3 . PACTO

Is un contrato entre entidades Juridicas como las naciones
compafiias comerciales , etc.

4.4 . ERROR DE DERECHO, NUESTRO TEMA CENTRAL

Ya hemos detallado minuciosamente los fendmenos Juridicos --
llamados Equivocacidén, Yerro y Error. Pera siendo éste alti
mo el tema central del presente trabajo, ﬁosuqueda ain inves
tigar el tratamiento que nuestro Estatutb Civil da & éste vi

cio del consentimiento, especialmente al error de derecho.

4.4.1. Excepciones del Corpus Civile

El Corpus Civile, lo mismo que nuestro C6digo Civil aceptan
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de consumo que el error de Hecho anule cualquiera obligacién
Nos vamos & referir pues, al error de Derecho. El1 Derecho Ro
mano acepta cinca excepciones; esto 'es, que en cinca casos,
ya citados por nosotros, el error de Derecho nulifica las o

bligaciones. Veaios las razones

4.4.2. Los Infantes :

Los nifios incluso en la ignorancia de la ley no pueden con
traer obligacicnes porque su edad, incluida al menor infan
cia-7 aflos- no tiene suficiente claridad mental como para
comprometerse al cumplimiento de ellas; en la mayor infan -
cia - hasta los 14 afios - aunque si tienen, no obstante, ca
recen de la suficiente ponderacidén en los negocios. Hasta -
los 21 anos podian los jovenes obligarse, pero con el con-
sentimiento de sus tutores o curadores. Nuestro« Estatuto Ci
vil sigue esos lineamientos, hasta los 18 afios de edad,cuan
do comienza la mayoria de edad, en cuanto a teoria se refie
re, ya que de modo absoluto desconoce ésta excepci6n en el

campo de las incapacidades.

No estamos en general de acuerdo con ésta disposicién de -

Nuestro Cbdigo Civil, como luego veremos.

4.4.3. La Mujer :

Exceptuaban también Los Romanos a la mujer, y ello por con
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siderarla incapaz. Desde luego tampoco en éste caso, y por
no aceptar esa incapacidad; podemos admitir por esa razébdn
la excepcibdn de que tratamos. Los Romanos se basaban en el
concepto mejorativo que en la antiguedad tenia de la mujer
No asi nosotros, en cuya era la mujer tiene 'los mismos dere

chos que el hombre.

4.4.4. Los Campesinos:

Los campesinos eran otra excepcidn Romana, por considerar
que en materia de leyes su ignorancia era crasa. Tampoco es

tamos acordes con éste concepto.

4. 4.5, Los Soldados :

Los soldados rasos también entre los Romanos estaban excep
tuados, por la misma razbn, ya que su vida militar pasaba --
en los campamentios, los mantenia alejados de la convivencia
Civil conn 1la sociedad, y por ende ignorantes de las leyes -
civiles, que en realidad envuelve una situacién de analfabe
tismos, hasta para la clase alta, de donde eL>EStado extraila

sus fuerzas Militares.

- Finalmente, eran los anormales los excentos de toda obliga

c1on contrdida con error de derecho, y esta es la sola excep

cidén que acepta nuestro Derecho. En todos los demé&s casos --
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es vélida entre nosotros.toda.obligacibn, a pesar de que se

ignore la ley que la reglamenta.

4.5. ANALISIS

7/

Es éste precisamente el punto sobre el cual hago un anélisis

Excento para ello las siguienties consideraciones:

- Lex Dura Sed Lex

Parece ser el principio en que se basa esta disposicién de
imponer la mnorma por encima de cualquier clara situacién psi
quica de la persona. Y en el fondo ello es asi, lo que cons
tituye una nitida viblacién de los derechos humanos, como -
es imponer a una persona que cumpla con algo que descanoce,
que sea constrenida a dar a otro de lo cual ella no tiene -
conciencia, 7 toda esta violacidn en nombre de su majestad
la ley, realizando asi el aforisma el hombre para la ley, -
cuando debiera ser la ley para el hombre. Pienso que éstg~
norma es un reflejo de la omnipotencia de los reyes en épé
cas pasadas, cuando llegd a ser célebre la frase de Luis XIV,

L' Etat, c¢' est moi, yo soy el estado yo soy la ley, yo man

do_

4.5.1. Desacuerdo con los Paradigmas de la Ciencia del Hom
bre :

No consulta los modernos paradigmas de la:ciencia del hom-
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bre, especialmente la Critenologia. La aplicacién absoluta

de la norma la ignorancia de la ley no excusa de su cumpli
miento significa, y asi es en la . prasix, que Ud, por coacién
de la ley, tienen que ;umplir con una obligacién que descono

ce desbaratandc asi la armoniosa arquitectura del Scio-Volo.

4.5.2. Negacidn de la Libertad :

Pero existe en dicha norma algo mé&s grave que el desbarajus
te l6gico que ocasiona, y es la négaci6én de la libertad; las
operaciones de la voluntad determina y ejecutada sin presidn
alguna, eso es la libertad. Pero cuando la ley me obliga a
hacer algo gue yo no conozco, estoy siendo coaccionada a -
hacer algo que vo mo quiero. No puede ser méas té&trico el pa
norama. Y no es que yo ataque el principio de generalidad -
de la ley, segGn el cual la ley es para todos. No, porque -
una nueva norma que modifique la existente, y que es lo que

voy a proponer, también seria para todos.

Y para ello no pido que se borre del Cbdigo la norma en cues
tién, siné que se modifique. No que se adopte el paradigma
Romano de excepciones que hemos visto, sino que se establez
.-pa otro, de acuerdo con nuestra idiosincracia y los paréme
tras sociales modernos. Ante todo todo seria necesario bo -
rrar la norma para ignorancia invencible y solo dejarla a-

bierta para la vencible. Porque nunca podremos ccmprender

como puede alguien ser obligado a hacer algo que descono
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ce, pero si es aceptable si ese algo le_ puede..ser-alcamnzado

mediante algin esfuerzo - ignorancia venciblé- para una modi-
figaciébn deberia también tenerse en cuenta la Psicologia, y
sus divisiones, la Biotipologia, la Parasicologia, y la Pato
logia en general cuyo estudio es cada vez mids Iimprescindible
en la aplicacién del Derecho a la Justicia, tenkendo en cuen

ta al hombre como persona central del delito.

4.6. COMISION DE ESTUDIO DEL CODIGO CIVIL

Teniendo en cuenta que la dltima comisién de juristas que -
redacto el C6digo Civil Colombiano, no estaba al dia en los
conocimientos criminolbgicas de la escuela critica, porque
apenas comenzaban a dipularse-en los medios ilustrados, es
facil explicarnos cémo adolece el texto de graves ignoran --
cias en la Psicologia que actualmente esti revolucionando -
los medios Juricdicos penales del mundo, y que llegara has
ta revolidar muchos conceptos tenidos como bdsicos por el
Codigo Givil Porque desde el &dngulo de la Psicologia, el --
principio Civil de que '"La ignorancia de la ley no excusa -
de su cumplimiento', es inaceptables como hemos dicho. Los
Romanos podian haber cometida é&ste error, porque en su épo
ca no habia surgido los estudios parasicolbgicos y todo 1lo
que los juristas romanos ccnocian ceran los conceptes -comunes
y carientes de anormalidad -locos, hebetes e idiotas- Esas
divisiones no consultan en forma alguna, las amplias y pre
clsas que nos presenta ia Péicologia. Este mismo, aunque con
la debida proporcién, podemos decir de nuestra Cddigo Civil,
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que por no tener los camocimientos suficientes sobre la ma

teria no pudieron considerarlo, Se impone pues una nueva es
tructura que tenga en cuenta las enfermedades mentales que
continuamente afectan al hombre, y con ellas las deficien--
cia Siquicas que defectan muchas veces, tanto relativa como
que absolutamente los actos del hombre ordenado por la Si -
quis, afectada por las inhibiciones, y por lo tanto defec -

tados ellos mismos, como efectos producidos por una causa e

ficiente.

4,7, FUERZA MAYOR Y CASO FORTUITO

Es también deficiente nuestfo CQdigo Civil al no establecer
con propiedad las consecuencias que la fuerza mayor produce
en las obligaciones, pues deberia considerar ciertos grados
de fuerza mayor en la modificacidén de las obligaciones. Es
ta deficiencia es causal de grave problema en la aplicacidn
de la justicia, como seria si una persona mediante documen
to legalizado, se compromete a entregar a otro una escritura
en determinada fecha, creyendo el deudor que podia hacerlo,
yavquenquien le habia vendido le habia formalmente prometi
doia entregar ese documento ante su transferencia prometida
al acréedor; pero resulta que el primero le habia vendido co
sa ajena; y mientras se resuelve éste lio, llega la fecha -
de entregar al acreedor la escritura que el vendedor no tie
ne; miles sori los casos a éste parecidos y en todos ellos

falta un ordenamiento legal para la solucidn de contienda.
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Esta argumentacidn puede también aplicarse el caso fortuito
que en su naturaleza no difiere fundamentalmente de la fuer

za mayor.

Por todos éstos breves comentarios, propongo una b&sica mo
dificacidén de la norma 'La ignorancia de la ley no excusa
de su cumplimiento' no solo para eliminar de nuestro espiri
tu democrdtico las huellas absolutistas de esa imposicion,
sind para limpiar nuestro claro criterio civilista de un ab
surdo, que nada se compadece~ con el panorama cientifico

de toda institucidn juridica.
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CONCLUSION

En éste trabajo de investigacidn del Error en las Obligacio
nes, he analizad ¢ los fendmenos Juridicos a éste concomiten
te. Finalmente llegu&, tras Prohijas consideraciones, a con
cluir en que la norma de nuestro Estatuto Civil: '"La Ignoran
cia de la ley no excusa de su cumplimiento' envuelve una a-
berrancia inadmisible. Y por ello propuse.en el Marco Anali
tico, unatal derogacidébn de élla, para la ignorancia invenci
ble, y una modificacidn de la misma, para la ignorancia wven
cible; modificacidn en que deben tener cabida en los princi
pios de la Psicologia a f£in de que no se insiste en el error
de considerar al hombre como un ser hecho para la ley, siné
que sea la ley que debe acomodarse a su estructura, tanto bio
légica como psfiquica. Las consecuencias con que dfia a dia se
tropieza en el ejercicio del Derecho, son las que me han_llei
vado a idear este trabajo. Veamos someramente esas consecuen

cias de que hablo :

- El cumplimiento de contrato se debe con mucha frecuencia, a

que uno de los contratantes desconoce el alcance legal del a

acuerdo; lo que podria evitarse si el funclonario instruyera
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a los acordantes acerca de la significaci6én literal del do

cumento y el preciso alcance de su obligacidn.

La excesiva severidad de la ley prcohija la injusticia, poxy
que las mé&s de las veces el juez civil no puede medir el -
grado de inteérnicidn con que se obligan los contratantes, y

en esas condiciones la misma obligacidn sufre desmedro.

Espero que los amantes del derecho se preocupen como yo, en
llevar a buen término ciertas‘reparaciones del Estatuto Ci-
vil . Es iriegablé que nada es perfecto, yo no pretendo con
éste trabajo haber llenado un vacio, sbdlo aspiro a que el
ejemplo de mi esfuerzo conduzco a otros compaheros al campo

de la investigaci®dn, de éste punto especialmente.
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