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RESUMEN

La presente investigacion aborda la tematica relacionada con la influencia de los
articulos 227 y 228 del Cédigo General del Proceso en la aportacion y contradiccién
del dictamen pericial en los procesos verbales de responsabilidad civil médica,
teniendo en cuenta las circunstancias actuales del sistema de salud en Colombia
caracterizado por una crisis generalizada y ante las multiples quejas presentadas
por los usuarios, cuya vigencia es evidente debido a que en los juzgados civiles del
circuito de Barranquilla durante los afios 2019 y 2020 se encuentran procesos de
responsabilidad civil médica, que al ser analizados permitiran discernir si ese perito
obra en calidad de testigo, arbitro, o auxiliar del juez, y como pueden definirse las
actuaciones procesales reguladas por los articulos en mencion dentro del proceso
verbal. Para el estudio mencionado se asume una investigacion cualitativa con un
paradigma simbdlico interpretativo o hermenéutico mediante un analisis documental
producto de hechos juridicos de tipo cualitativo bibliografico con un nivel de
profundidad teorico-analitico.
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La investigacion permite concluir que la prueba pericial se convierte en medio de
prueba y acto de contradiccion por decir “idéneo” en algunos de los procesos
verbales de responsabilidad civil médica, dependiendo de la complejidad y
tecnicidad de los hechos relevantes que se requieren apreciar y a fin de entender
la providencia a partir del lenguaje técnico esgrimido, debe probarse el dafio, el
hecho, el nexo causal, y la culpa atribuible a titulo de negligencia, o impericia, sin
gue se admitan presunciones de hecho ni deducciones con relacién a la culpa
galénica porque esta debe ser suficientemente probada, evidenciandose con el
analisis de las sentencias el hecho de no encontrarse contradicciones en la
aplicacion de la norma y principios; y se encontrd claridad en el andlisis de los
argumentos esgrimidos por las partes.

Palabras claves: Aportacion, contradiccion, dictamen pericial, responsabilidad civil
médica, perito.

Abstract

This research addresses the issue related to the influence of articles 227 and 228 of
the General Code of Procedure in the contribution and contradiction of the expert
opinion in the verbal processes of medical civil liability, taking into account the
current circumstances of the health system in Colombia characterized by a
generalized crisis and in the face of the multiple complaints presented by users,
whose validity is evident because in the civil courts of the Barranquilla circuit during
2019 and 2020 there are medical civil liability processes, which when analyzed will
allow to discern if that expert works as a witness, arbitrator, or assistant to the judge,
and how the procedural actions regulated by the articles in question can be defined
within the verbal process. For the aforementioned study, a qualitative research with
an interpretive or hermeneutical symbolic paradigm is assumed through a
documentary analysis product of legal facts of a qualitative bibliographic type with a
level of theoretical-analytical depth. The investigation allows to conclude that the
expert evidence becomes a means of evidence and an act of contradiction by saying
"suitable" in some of the verbal processes of medical civil liability, depending on the
complexity and technicality of the relevant facts that are required to be assessed and
in the end. To understand the ruling from the technical language used, the damage,
the fact, the causal link, and the fault attributable to negligence, or inexperience must
be proven, without admitting factual presumptions or deductions in relation to
Galenic fault because this must be sufficiently proven, showing with the analysis of
the sentences the fact that there are no contradictions in the application of the norm
and principles; and clarity was found in the analysis of the arguments put forward by
the parties.

Key words: contribution, contradiction, expert opinion, medical civil liability, expert.
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La presentacion de los resultados obtenidos en esta investigacion se hizo de
acuerdo al orden en que fueron formulados cada uno de los objetivos en el proyecto
de investigacion.

A partir de la seleccion, revision, y andlisis de diferentes criterios doctrinales y
jurisprudenciales en la materia, se extraen entonces las ventajas introducidas por
las reformas del CGP en el contexto de la prueba pericial, el impacto de los articulos
227 y 228 en la aportacion y la contradiccion del dictamen pericial, y las reglas
aplicables a estas, el objeto de la prueba pericial, las diferencias entre la prueba
pericial de parte y la judicial en el contexto regional e Iberoamérica, reflexionadas
por autores como Jordi Nieva, Martin Bermudez, Ibeth Rodriguez y echandia.

Posteriormente se procedi6 a revisar y analizar las diferentes sentencias proferidas
por los jueces civiles del circuito de Barranquilla, en materia de responsabilidad
médica y se estableci6 como estos jueces motivaron o0 argumentaron sus
decisiones, teniendo como premisas juridicas la aportacion y contradiccién del
dictamen pericial que predican los referidos articulos 227 y 228 del CGP.

Luego se determiné que, en las sentencias analizadas directa o indirectamente, se
cumplen los requisitos para la aportacion, contradiccion del dictamen pericial,
establecido en los articulos 227 y 228 del C.G.P,

Para el primero objetivo: “Describir la prueba pericial como medio de prueba, y acto
de contradiccion en los procesos verbales conforme al Cédigo general del proceso,
éste se alcanz6 mediante el anadlisis de textos, jurisprudencia y doctrina,
redundando en que se establecieron las ventajas de las reformas introducidas por
el cgp en materia de prueba pericial, el impacto de los articulos 227 y 228 en
aportacion y la contradiccion del dictamen pericial, las reglas de aportacién y
contradiccion, el objeto de la prueba pericial en materia médica, las diferencias de
la prueba pericial de parte y la judicial, la aduccion y contradiccién de la prueba
pericial en el contexto espafiol, en el codigo de procedimiento civil modelo para
Iberoamérica, en el codigo de procedimientos civiles para el distrito federal de
México, ecuador, chile y Uruguay.

Como resultado se obtuvo que:

Tanto la doctrina, y la jurisprudencia, consideran que las reformas introducidas por
el Codigo General del Proceso (CGP, L. 1564/12) tienen como objetivo lograr la
aplicacion eficaz de los principios rectores del proceso civil adversarial, es decir,
pretendiendo que el mismo sea mucho mas agil, economico, y certero en la
decision.
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Que la prueba pericial tiene como objeto verificar hechos que requieren
conocimientos técnicos, cientificos o artisticos que se escapan a la cultura del
hombre medio, que son relevantes para la decision, por lo que esta dirigido a formar
conviccion en el juez sobre esos hechos, o a ilustrarlo con el fin de que los entienda
mejor y pueda apreciarlos correctamente. Parra (2007)

Desde una postura préctica:

Los despachos judiciales optan por acoger las pruebas aportadas por las partes, a
aguellas que impliquen la direccién o intermediacion directa del juzgador, y los
abogados litigantes prefieren presentar un dictamen pericial cuyo objeto sea fijado
por ellas y no por el juez, o por el mismo perito, como ocurre con el sistema del
perito judicial, donde quien tiene el control del objeto de la prueba es el juez y esto
resulta realmente inadecuado, pues son las partes las que deben tener la potestad
de introducir afirmaciones en el proceso y son ellas las que saben qué es lo que les
interesa probar, porque precisamente el proceso civil todavia se considera a ruego;
siendo ellas a quienes corresponde fijar el objeto del litigio.

Entonces la parte que en su demanda/contestacion que cuenta con una prueba que
desde el principio se incorpora al proceso, debatida y sometida a contradiccién, pero
con la tranquilidad de haber sido preparada por un experto en la materia con:

1. El reconocimiento cientifico, académico y social;

2. Que la haya elaborado con el tiempo suficiente a fin de presentar un informe
objetivo, imparcial, soportado, minucioso y

3. Que brinde certeza y tranquilidad al juez en sus decisiones.

Se convierte en una pieza procesal ventajosa, con un valor agregado que hace mas
compleja la labor de la contraparte, endilgando un escenario de mayor certeza.

Analizado el objetivo numero dos: “Actos procesales de aportacion y contradiccion
del dictamen pericial en los procesos verbales de responsabilidad civil médica,
tramitados en los juzgados civiles del circuito de Barranquilla en los afios 2019 y
20207, se pudo establecer lo siguiente:

En las sentencias estudiadas, no se encontraron contradicciones en la aplicacion
de la norma y principios; y se encontrd claridad en el analisis de los argumentos
esgrimidos por las partes. Es decir, las sentencias estudiadas tienen un lenguaje
claro, convencen al lector, tienen coherencia, tienen consistencia conceptual,
argumentativa y normativa, al permitir el estudio de las etapas procesales y su
posterior desarrollo. Ademas, se pueden afirmar que son universales, porque estas
sirven como referente analdgico para resolver casos de responsabilidad civil
médica, ya que explican cuando se declara la responsabilidad, cuales son los
elementos decisivos en la decision, entre otros.
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Como resultado se obtuvo que:

Los jueces examinaron que los demandantes proporcionaron las pruebas en
términos puntuales, en este caso en la demanda y la contestacion, obtenidas las
pruebas procesales, se lleva a cabo el estudio del caso.

Con relacién a la contradiccion de la prueba estipulada en el articulo 228, se
establecen unas reglas; Solicitar la comparecencia del perito a la audiencia, aportar
un nuevo dictamen y, presentar ambas peticiones.

Se concluye que dichas reglas se han adoptado en las decisiones tomadas por los
jueces, al permitir al demandado contradecir lo imputado por el accionante, dando
como resultado, el cumplimiento de las garantias procesales y del derecho de
contradiccion.

Por lo anteriormente expuesto es posible inferir que los supuestos de los articulos
227 y 228 si se cumplen, al existir la oportunidad procesal establecida por la ley
para presentar las pruebas en el término, estudiando las pruebas como un todo y
dando paso a la aplicacion correcta de la decision judicial.

Con el andlisis de las sentencias se infiere que los jueces aplicaron subjetivamente
las reglas de los articulos 227 y 228 del Codigo General del Proceso al crear una
subreglas en materia probatoria, y que consideramos de vital importancia para el
tema objeto de investigacion, pues descendiendo a lo particular, se observa que los
falladores comprimieron: Que para demostrar el nexo de causalidad (relacién entre
el hecho y el dafio) producto del acto médico por accion u omisién, la prueba idénea
es el dictamen pericial rendido por un perito especialista en la patologia medica
diagnosticada.

Advirtiendo ademas para reforzar la tesitura desde los inicios de los considerandos
de estas sentencias que, “con [algunas] demandas que dieron inicio a los procesos
de responsabilidad medica analizados no se aport6 el dictamen pericial rendido por
profesional idéneo, ni se solicitd plazo para su aportacion, como lo establece el
articulo 227 del C.G.P en armonia con el numeral 3° del articulo 84 ibidem”.

Apoyado también en que en estas especies de culpa- la médica- no son admisibles
presunciones o inferencias a partir de la sola historia clinica; pudiendo ademas con
esta muestra aproximarnos al impacto de la referida norma en algunos litigios de
responsabilidad civil médica.

Sobre el objetivo nimero tres, referente a la Contradiccion y valoracion del dictamen
pericial en los procesos verbales de responsabilidad civil médica.
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Se realizé un analisis de acuerdo al instrumento disefiado para ello, en total fueron
cuatro sentencias recolectadas en los juzgados civiles de barranquilla
guepermitieron el acceso a las copias de las mismas, tramite permeado por factores
que dificultaron su obtencién, y de tal manera, fue escogido un tiempo (2019-2020)
y un espacio (Sincelejo inicialmente y luego Barranquilla), pues la pandemia que
aun no ha sido superada, afectd ostensiblemente el proceso de consulta de las
sentencias de responsabilidad civil médica, al presentarse el cierre inevitable y
prolongado de los despachos judiciales, por lo cual el acceso a expedientes ya
archivados por tener sentencia ejecutoriada, fue un factor en contra que limito la
consulta de estos por lo cual se toma una muestra de cuatro procesos.

Como resultado se obtuvo que:

La ley 1564 de 2012 incluyé nuevos conceptos, intrinsecos al dictamen técnico o
cientifico, para la valoracion de la prueba pericial que corresponden a la adaptacién
a nuestra realidad juridica de los criterios establecidos por la jurisprudencia
estadounidense, especialmente, a partir del precedente Daubert vs. Merrell Dow
Pharmaceuticals.

Tales como la incorporacion de informacién relativa a los procedimientos
metodoldgicos llevados a cabo para la emision del concepto, los documentos
utilizados para la produccién de la prueba y la experiencia del especialista que la
practico.

Entonces para que el juez de la ley 1564 de 2012, pueda apreciar el dictamen
pericial este debe tener en cuenta:

e La solidez del dictamen: debe ser conclusivo e indubitado:

e Claro: no sujeto a equivocos.

e Exhaustivo: Que abargue todas las posibilidades y aspectos relevantes sobre
lo que es materia del peritaje.

e Preciso: Que esté libre de ambigiedades, anfibologias ideas o conceptos
generales o vagos.

e La calidad de los fundamentos: Que contenga razones cientificas y
demostrables de cada una de las afirmaciones.

e Laidoneidad del perito: lo cual se demuestra con sus estudios, preparacion,
experiencia, publicaciones y asistencia a otros procesos.

e EIl comportamiento del perito en la audiencia: La espontaneidad, precision,
claridad, en el lenguaje y la calidad de las respuestas.

Ademas de lo anterior:
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El perito debe explicar el método que empleo y la aceptacion que ese método tenga
en el mundo cientifico.
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CONCLUSIONES

El abordaje de los articulos 227 y 228 del C.G.P. en esta investigacion a partir de
un estudio socio-juridico y cualitativo aplicado a la época (2019-2020) y espacio
referenciado (circuito civil de barraquilla), permite al jurista conocer la importancia
de estos en los actos de aportacion y contradiccion del dictamen pericial, dentro del
tramite del proceso verbal de responsabilidad civil, ahora permeado por los efectos
de la pandemia de la Covid-19; y estos articulos se convierten en instrumento valido
para la obtencion del andlisis de las sentencias dictadas en éster circuito civil, dado
gue impactan favorablemente en el sistema judicial, puesto que permiten reducir
considerablemente la duracion y el plazo razonable de esta clase de procesos,
propiciando asi la eficacia del aparato judicial.

Estas normas permiten de alguna forma la democratizacion y agilizacion del proceso
civil de responsabilidad médica, antes marcado por el ritualismo, la técnica escritural
y los trdmites extensos del Cédigo de Procedimiento Civil (art. 238), al facultar ahora
a las partes acudir a la prueba pericial mediante expertos altamente calificados en
diferentes areas de la medicina, y acordes siempre a la complejidad y tecnicidad de
los hechos relevantes que se pretenden conocer y valorar en el proceso.

Luego, analizados los contextos regionales, e internacionales, tenemos que
Colombia viene desarrollando una nueva tipologia de dictamen pericial, por cuanto
precisamente, permitir a las partes aportar dictamenes periciales ante el juez para
apreciar o verificar hechos que requieran conocimientos técnicos, cientificos o
artisticos, redunda en el desarrollo y perfeccionamiento del sistema juridico nacional
y sirve de referente para otras latitudes.

Los dicthimenes periciales al ser, en esta época, multidisciplinares, por el mayor
grado de especializacion en la formacion de los profesionales y respecto del rol del
Juez, brinda mayor certeza y razonabilidad a la sentencia judicial que resuelve un
conflicto especialisimo como es de la responsabilidad civil médica.

Ahora, el acatamiento de las reglas procesales aqui analizadas para la aportacion,
la contradiccion, y de cierta forma para la valoracion del dictamen, deja en evidencia
para los diferentes profesionales del derecho, la necesidad de sometimiento a éstas,
con el fin de obtener resultados favorables en el litigio planteado a partir de la
demanda.
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En consecuencia, Colombia se convierte entonces en un caso paradigmatico en la
region, porque la ley 1564 de 2012 incluyd nuevos estandares, intrinsecos al
dictamen técnico o cientifico, referentes a la valoracion de la prueba pericial, y
acordes a nuestra realidad juridica, ya basada en los criterios establecidos por la
jurisprudencia estadounidense, especialmente, a partir del precedente Daubert vs.
Merrell Dow Pharmaceuticals.
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