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INTRODUCCION

El derecho como ciencia y disciplina juridica ha conllevado al estudio no solo de las
normas, sino también de las realidades desde las problematicas que alli surgen y que
afectan a la sociedad. En este sentido se hace fundamental entender que partiendo del
contexto Colombiano en el que tal como se consagra en la Constitucion Politica
Colombiana (1991) Colombia es de acuerdo a los fines un Estado social, lo que
evidencia que la corresponsabilidad que tienen ciudadanos vy residentes en ella esta
orientado al estricto cumplimiento toda la normatividad que alli emana y que
principalmente hace notorio no solo la prevencion de nuevo delitos, sino la proteccion

de los bienes juridicos que reposan de igual manera a nivel Internacional.

Ahora bien, en la actualidad se ha hecho notorio que toda vulneracién de bienes
juridicos hacia los indefensos 0 que representan una condicion que los pone en
situacion de inferioridad sea por la raza, condicion o especie hace que la misma
normatividad los haga sujetosde especial proteccion. Sin embargo aunque los animales
siendo llamados por la jurisprudencia Colombiana como ‘“seres sintientes” han
despertado la iniciativa que llevar ala practica el cumplimiento de la Ley 1774 de 2016,
normatividad que con gran predominio refiere que a los animales domésticos se les

debe garantizar el principio de proteccion animal.

Lo anterior como consecuencia no solo de las miltiples manifestaciones en rechazo
de las conductas que generan violencia contra los animales, de hecho inicialmente los
impulsos de presion para llamar a la Corte Constitucional a pronunciarse sobre la
reglamentacién de la normatividad que brindara las garantias para los animales, se llevd
a cabo a través de los medios de comunicacion y el apoyo de fundaciones y diferentes
grupos sociales que evidenciaron que las corridas taurinas no eran actos de arte, sino
de sufrimiento frente a condiciones que no eran propias de un Estado proteccionista de

la vida sin discriminacién alguna.
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Aunque es claro que en pro de la subsistencia de la especie humana no todos los
animales pueden ser sujetos de especial proteccion, sino que la Corte Constitucional
dentro de los fallos ha pronunciado que las garantias de los derechos de los animales
refieren un cuidado y proteccion en el que el Estado y la sociedad deben cumplir por

mandato constitucional de estricto cumplimiento de la Ley.

Desde esta perspectiva y con el desarrollo del proyecto de investigacion, la meta
propuesta se direcciona a analizar el principio de proteccion animal contemplado en la
ley 1774 del 2016, dentro del amparo constitucional ejercido en la Ciudad de Cucuta,
Norte de Santander.
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1. PROBLEMA DE LA INVESTIGACION

1.1. Planteamiento del problema

El maltrato animal ha sido una problemética que en la actualidad ha generado de
manera oportuna no solo el pronunciamiento de la Corte Constitucional, sino de la rama
del poder Legislativo con la creacion e implementacion de la Ley 1774 de 2016 que ha
generado un gran impacto en la sociedad Colombiana y sin alejarnos del contexto Norte
Santandereano, en la ciudad de Cucuta, el concejal liberal Bachir Mirep ha liderado
una propuesta que incursiona un proyecto para acabar con el maltrato animal en todas
sus distintas formas sin discriminacion de la especie, esto es salvajes, domeésticos y
silvestres, exigiendo laorganizacion de programas de educacion en los colegios
publicos y privados asi como en las distas secretarias pertenecientes a la Alcaldia
Municipal de Cdcuta sobre la importancia en la prevencion y proteccion de los

animales.

Ahora el panorama de la problemética no solo es susceptible de describirse sino de
demostrar a partir de cifras que seguin el diario la opinion en la noticia titulada 12 mil
perros y gatos deambulan por Clcuta, de fecha jueves 11 de mayo del afio 2017;
reflejan que son 200 los perros y gatos que son abandonados, manifestando asi la
fundacion Manantial que lleva 10 afios de funcionamiento de la cudad que “ la
fundacion tiene que lidiar con el maltrato al que son sometidos diariamente esos
animales: 70 por ciento de esos reportes de maltrato corresponden a animales
atropellados”.



12

1.2 FORMULACION DEL PROBLEMA

¢Como el principio de proteccion animal contemplado en la ley 1774 del 2016,
garantiza el amparo constitucional ejercido en la Ciudad de Cdcuta, Norte de

Santander?

1.3 Sistematizacion

¢Cuales son las normas que promueven la educacion y prevencion acerca del

maltrato animal en Colombia?

¢Cual es la posicion de la Corte Constitucional Colombiana frente a la concepcidn

del principio de proteccion animal?

¢Cudles son los mecanismos juridicos de prevencion del maltrato animal en la

ciudad de Cucuta?

1.4 OBJETIVO

1.4.1 Objetivo General

Analizar el principio de proteccion animal contemplado en la ley 1774 del 2016,

dentro del amparo constitucional ejercido enla Ciudad de Clcuta, Norte de Santander.
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1.4.2 Objetivos Especificos

Identificar los supuestos ontoldgicos Yy juridicos que fundamentan la Ley 1774 de
2016.

Estudiar la naturaleza juridica del principio de proteccion animal a través de los

pronunciamientos de la corte constitucional colombiana linea jurisprudencial

Establecer los mecanismos juridicos que permiten dar cumplimento al principio de

proteccion animal a luz de la Ley 1774 de 2016.

1.4 Justificacion

El proyecto busca la educacion y prevencion a la sociedad sobre el maltrato hacia
animales domésticos como los perros, ya que esto se ha convertido en un problema
serio, busca asi mismo analizar si la ley 1774 de 2016 se cumple realmente en su
totalidad, observando si los ciudadanos estan informados de esta ley, esta problematica
se vive adiario y no todos somos conscientes ni tampoco informados, es bueno empezar
a conocer que los animales también son seres vivos que sienten y que son parte de
nosotros, asi mismo busco con este proyecto llegar mas alld de lo que ya se ha hecho,
busco concientizar a la sociedad para poder llegar a conocer métodos que permitan
solucionar un problema social, cultural, econdémico y politico con castigos pedagdgicos
que dejen ensefianzas positivas para un mejor futuro en la sociedad en cuanto a este
problema, que las leyes 0 normas que existen se cumplan como tal y podamos en
principio generar un ambiente de tolerancia y respeto hacia la vida tanto humana como
no humana para poder disminuir a su vez este problema que no es solo a nivel nacional

sino que también lo es a nivel mundial, es necesario pensar
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y analizar bien la situacion con responsabilidad y disponibilidad para entender la
importancia de la educacién al momento de tener un animal promoviendo la proteccion
de estos, por estos motivos quiero investigar sobre las diversas caracteristicas que tiene
el maltrato animal ya que nos hemos visto afectados también cuando los nifios han
muerto por culpa de un perro que ha sido maltratado en toda su crianza, ha sido animal
de pelea y su instinto es de rabia denominando a este animal potencialmente peligroso

para la humanidad.
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2. MARCO REFERENCIAL

2.1. Antecedentes

Guzmén & Rodriguez (2013), en el trabajo de curso especial de grado para optar el
titulo de licenciado en administracion. Propuesta para crear un centro municipal de
atencion y proteccion de la vida animal urbana en Cumana- Edo Sucre, Proponerle
disefio de un centro de atencién y proteccion ala vida animal en Cumana, estado Sucre.
La metodologia del proyecto incluye el tipo o tipos de investigacion, las técnicas y los
instrumentos que seran utilizados para llevar a cabo la indagacion. Es el como se
realizard el estudio para responder al problema planteado” En otro orden de ideas, la
investigacion desde la perspectiva metodoldgico se desarrolld en tres (3) etapas. La
primera etapa se orientd a la recopilacion de informacion bibliografica, consultando
libros, trabajos de investigacion, articulos y publicaciones de caracter cientifico y
consulta de documentos electronicos, entre ellos: paginas web — internet, bibliotecas y
enciclopedias interactivas, entre otros. A través de esta etapa se consolidd el marco
tedrico de la investigacion. La segunda etapa investigativa sirvid para recopilar la
informacion de campo mediante entrevistas no estructuradas a voluntarios que asisten
alos animales gue se encuentran en condiciones de indigencia en Cumand; voluntarios,
organizaciones gubernamentales y no gubernamentales, entre otras. Finalmente,
analizada la informacién derivada del analisis de la situacion actual, se procedié a
realizar una propuesta que contempla el emprendimiento de una organizacién que
garantice la asistencia a los animales en condiciones de indigencia o no en la ciudad de

Cumana del estado Sucre.

No existe control y cooperacion de los entes gubernamentales para el control de

animales domésticos e indigentes en la Ciudad de Cumana. La proteccion animal que
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se busca a través del apoyo de diferentes entes e instituciones en este caso lo realizan

a través un centro municipal de atencion y proteccion.

Valbuena (2012), en la tesis de grado justicia para los animales, Universidad del
Rosario. si tenemos en cuenta el marco conceptual del enfoque de las capacidades para
defender los intereses de los animales, la pregunta aresponder es coémo concebir desde
ese enfoque el tema del maltrato animal como un problema de justicia que debe ser
tratado politicamente y no solo como una cuestion ética, En el presente articulo intente
defender la tesis que el maltrato animal tiene unos alcances politicos y publicos en la
medida que se conciba como un problema de justicia, tomar medidas serias al respecto
no es cuestién Unicamente de reflexiones particulares sobre el bienestar de otros seres
sensibles a los humanos, sino que convoca a que las partes en conflicto que usan
animales o que pueden perjudicar sus intereses, lleguen acuerdos que ayuden a un
proteccion mas efectiva con seres que merecen una consideracion especial.
Consideracion que parte del presupuesto que el animal tiene una serie de capacidades
que s6lo deben ser protegidas sino promovidas, siempre que no afecten la vida humana

0 la de otras especies.

En el fondo, la idea de atribuir capacidades a los animales como ha intentado
Nussbaum citado por (Valbuena 2012), es un primer paso para articular el mundo
animal con una tradicion liberal, presente en muchas sociedades, con el fin de no
excluir a los animales de las discusiones politicas fundamentales de la justicia, Por
ultimo, un consenso traslapado sobre el tema animal debe ser propositivo en la medida
que se oriente ala discusion ala busqueda de alternativas de solucion al conflicto entre
los intereses de los humanos y los intereses de otras especies. Las decisiones que se
asuman de un consenso deberian ser acordes con unos principios de justicia, en los
cuales se incluya los interés de los animales como una prioridad, pero contemplando
aquellas excepciones que justifiquen el sacrificio de esos intereses por razones de

necesidad o urgencia, no por cuestiones que pueden ser reemplazadas o
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que no tiene un valor moral comparable al padecimiento que deben soportar los

animales.

Beltran (2013), en la tesis de grado La proteccion y defensa de los animales: el
posicionamiento del tema desde la incidencia politica en Colombia, Pontificia
Universidad Javeriana facultad de ciencia politica Yy relaciones internacionales carrera
de ciencia politica Bogotad D.C. Pretendio determinar la importancia de las acciones de
la sociedad civil, en el posicionamiento de la proteccion y defensa de los animales como
un asunto publico en Colombia, En primera instancia es necesario plantear, que la
incidencia politica en el marco de éste estudio es entendida como un proceso de accion
colectiva cuyo objetivo es afectar los asuntos publicos, es decir la estructura (practicas,
discursos e institucionalidad) relativa al funcionamiento del Estado. En este sentido, no
solo se alude a las herramientas tradicionales de incidencia (cabildeo, litigio
estratégico, alianzas, entre otros) sino también al uso de los mecanismos de
participacién (contenidos en la Constitucion de 1991 y en desarrollos legislativos), El
estudio realizado revela como la sociedad civil organizada en torno a una tematica
comun Y relevante, ha sido clave y es un elemento o componente necesario para que el
proceso de incidencia politica haya contribuido a que el tema como tal se posicione

como un asunto de necesario y urgente abordaje publico y politico.

Asi mismo, tal interrelaciona miento es evidenciable en Colombia, puesto que el
proceso de incidencia politica que pretende posicionar el tema de la proteccién y
defensa animal, dacuenta de como la institucionalidad adecuada (evidenciada en el uso
de mecanismos de participacion como el cabildo abierto y la accion legislativa popular)
junto con el uso simultaneo de mecanismo tradicionales de incidencia politica (como

el lobby, la movilizacion social, la estrategia de medios de comunicacion, etc.)
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Grazziani & Vega (2015), en la tesis titulada investigacion de mercados para
determinar la aceptacion de una fundacion protectora para perros en la ciudad de
Ocafia, Universidad Francisco de Paula Santander Sede Ocafia. Se proyectd como
objetivo realizar una investigacion de mercados para conocer la aceptacion de una
fundacion protectora para perros en la ciudad de Ocafia Norte de Santander, para el
desarrollo de la presente propuesta de investigacion se realizd a través de la
investigacion descriptiva, debido a que buscod delimitar hechos caracteristicos del
problema en estudio donde se indagd, describid y se observo una situacién concreta,
de manera que se identificd la necesidad de crear una fundacién protectora para perros

en el municipio de Ocafia,

En la ciudad de Ocafia existen dos fundaciones dedicadas a la proteccion de
animales que son la Fundacion Red Animal y la Fundacion Protectora de animales
“Hormiguero Pico de Hacha” ahora llamada “Huellas dela Calle; en la ciudad no existe
una institucion de Estado donde las personas y organizaciones puedan dirigirse a
interponer las denuncias, el tema de maltrato animal es manejo pero de manera muy
elemental por la Secretaria de Desarrollo Humano quien es la Conexion con el Hospital
Emiro Quintero Cafiizares Y la seccion de sanidad, El Instituto Departamental de Salud
y la Unidad Técnica Ambiental quien apoyo algunas actividades de respeto y cuidado
hacia los animales, los servicios brindados por la fundacion estaria organizados en
aquellos por los cuales se realizara cobro, que seran gratuitos y los que seran cobrado
por las caracteristicas del servicio, de igual manera el precio se establecid basado en la
competencia, la plaza estard disefiada de manera que cuente con el espacio y la
organizacion adecuado y la promocion estara basada en publicidad radial, televisa,

escrita y virtual.

Vila (2015), en la tesis de grado “Formulacién del plan de saneamiento y manejo de
vertimientos de la planta de beneficio animal en el municipio el tarra, norte de
Santander”, universidad francisco de paula Santander, | Formular el Plan de
Saneamiento y Manejo de Vertimientos de la Planta de Beneficio Animal en el

Municipio El Tarra Norte de Santander, Actualmente La Secretaria de Planeacion se
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ha venido preocupando por los fuertes impacto que se estan generando constanteme nte,
por ello se estan creando y desarrollando actividades con la finalidad de contribuir a la
preservacion del medio ambiente y al mismo tiempo cumplir obligaciones establecidas
en la legislacion ambiental., Se establecieron programas y estrategias para la ejecucion
del Plan de Saneamiento y Manejo de Vertimientos y asi dar soluciones a la
probleméatica ambiental de la planta de beneficio municipal, Establecer programas a

corto, mediano Yy largo plazo para el adecuado manejo de los lugares de sacrificio.

Fliguer (2010), en el articulo titulado La ontologia de Nicolai Hartmann en la
encrucijada del pensamiento bioldgico contemporaneo. Establece que la ontologia de
Nicolai Hartmann constituye un aporte significativo al intento de establecer los
fundamentos objetivos de las Ciencias Bioldgicas. En su obra, Hartmann busca
localizar un punto de referencia para los debates gnoseoldgicos y ontologicos sobre la
vigencia del principio de causalidad en la organizacion de los sistemas vivientes, y en
el centro de ese debate sita el problema de la categoria de finalidad en la caracterizacion
de las formas de determinacion propias de dichos sistemas, tomando un problema que
aun hoy persiste en el campo de la biologia. El objetivo de los argumentos que van a
presentarse es demostrar que, si bien Hartmann intenta refutar la vigencia de la
categoria de la finalidad en biologia, su ontologia no logra cumplir esa meta, sino que
tiene por efecto relocalizar el debate sobre las causas finales, lo que constituye un
aporte decisivo para clarificar los problemas centrales del pensamiento bioldgico

contemporaneo.

Concluye que en un muy reciente trabajo en homenaje a Charles Darwin, Michael
Ruse defiende la tesis de que, antes y después de Darwin, la biologia evolutiva puede
comprenderse a la luz de la controversia entre dos paradigmas que se disputan la
hegemonia. En el paradigma funcionalista, los conceptos de adaptacion y seleccion

darian cuenta de la mecanica evolutiva, y las estructuras formales serian el resultado
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de la mecénica de los procesos de adaptacion funcional. La corriente de la primacia
formalista propone, en cambio, la existencia de procesos morfo genéticos que definen
la dindmica organizativa de los sistemas vivientes. Para este segundo paradigma, la
organizacion funcional, tanto en la epigenesis individual como en el desarrollo de los
linajes, obedece a causas morfo genéticas, cuyas determinantes son las restricciones
fisicas en la dindmica auto productiva de los organismos que intercambian materia,
energia e informacion con sumedio. La primera corriente encuadra toda la tradicion de
la biologia darwinista, sostenida por los grandes autores del siglo XX de habla inglesa,
como Ernst Mayr, John Maynard Smith, Richard Dawkins, y el propio Michael Ruse,
entre muchos otros. Esta es la biologia hegemonica durante el siglo XX, a través de la
denominada nueva sintesis y dominada disciplinalmente por la genética de poblaciones

y la biologia molecular.

Fernandez (2012), en el articulo titulado la justificacion de la filosofia. Se presenta
una sistematizacion de las diez respuestas que, desperdigadas, podemos encontrar en
la obra de Ortega y Gasset a la pregunta ¢por qué filosofa el hombre?: por naturaleza,
amor, asombro, curiosidad, placer, felicidad, para estar en lo cierto, para jugar, para
evadirse y para orientarse. Si todas estas pueden integrarse y adquieren una nueva
significacion en funcién de la Ultima respuesta, correspondiente a las reflexiones de su
tercer periodo que concibe la filosofia como orientacidn, esta sera, ademas, la primera
tesis de su sistema filosofico, la realidad radical. De este modo, su filosofia quedara

justificada; obligacion que todo filosofo tiene para con su obra, a juicio de Ortega.

Concluye que la razén de filosofar es, por tanto, la necesidad que el hombre tiene
de vivir auténticamente, para lo cual debe descubrir su puesto en el Universo. En un
trasmundo imaginario, al que le impele la preocupacion; pero que es a la vez medio de
evasion por su lidico contenido placentero. Y en este contexto, el amor también tiene

su funcion, como amor a la perfeccion de lo amado, esto es, como amor a
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nuestra propia perfeccion, que nos asombra y nos torna cuidadosos. Y todo esto no es

caprichoso, sino que se nos impone de forma natural.

2.2 Marco Teorico

Conde (2010), en el libro titulado La proteccion penal de la fauna. Especial
consideracion del delito de maltrato de animales, refiere que los animales han sido
protegidos por razones antropoceéntricas, éticas y religiosas. Desde el punto de vista
antropocéntrico y en la medida en que el animal sirve al hombre como producto de
comercio, objeto de propiedad o valor cultural, el maltrato al animal atentaria la
sensibilidad humana, haciéndose dependiente de su perpetracion publica o del
escandalo social. Unido a lo anterior, existirian razones éticas o morales que
aconsejarian la proteccion del animal y la compasion frente al maltrato, y razones
religiosas que como las alegadas por el Budismo prohibirian dar muerte a los animales.
Historicamente el hombre convive con los animales desde que habita la tierra
sirviendose de ellos a través de la caza o de la pesca para su alimentacion o
indumentaria o utilizandolos como instrumento de carga o trabajo. Asi sucedid en
épocas primitivas. En una sociedad agraria el animal era reclamado en interés del

hombre como aprovechamiento de su trabajo.

Si bien durante la época prehistorica se considerd por un lado la muerte del animal
de carga o de produccion una simple actividad dirigida a la obtencién de materia prima
como carne, pescado o piel, o bien fueron elevados a la categoria de divinos y adorados
como una forma de liberacion de la culpa (Totemismo), es posible encontrar la primera
norma escrita de proteccion de los animales remontdndonos al Codigo de Hammurabi
en el siglo 1700 a.C. en la antigua Babilonia, sancionando al campesino que
sobrecargaba demasiado al ganado, influyendo por su cercania territorial a mitad del

primer siglo a. C. en el Antiguo y Nuevo Testamento, que recogian un catalogo de
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derechos y prohibiciones de los animales, como el derecho del animal a descansar al
séptimo dia de la semana o la prohibicion de usar animales de otros (vacas y burros)

para la labranza. (p. 3).

Brooks (2011), en el libro La voz de los animales relata que los animales también
tienen sentimientos, en 1800, la gente pensaba que los animales no sentian dolor. Como
resultado la gente que normalmente era gentil y buena, les pegaba a los animales. La

gente se entretenia al mirar la lucha entre ososy al quemar los gatos.

Eventualmente, los avances médicos y la invencion del microscopio nos mostraron
que los humanos y los animales tienen cerebros y otros Organos parecidos. Los
animales podian sentir dolor (p.11). De este autor se puede resaltar que las personas se
divierten con el dolor de los animales pensando que ellos son seres no sintientes y no

son respetados ni aceptados como seres con sentimientos.

Objetos de derechos

Fernandez (2007), sefiala que la capacidad de sufrir se constituiria en una suerte de
minimo ético musfundamental en el que los “animales humanos” y los no humanos
hallariamos una igualdad por lo menos aproximada. Dicho de otro modo: si se tiene
derechos fundamentales no es porque se sufra o se sufra, ni por calculos de
conveniencia costo- beneficio sobre el resultado meramente material de acto alguno,
sino antes bien por el mero hecho de poseer una dignidad ontologica, es decir, por las
consecuencias éticas naturales que dimanan de la condicién propia o inherente de todo
ser humano. Estos derechos animales terminarian siendo basicamente tres: a) el
derecho a la vida, B9 a la proteccién de su libertad y c) a la prohibicién de su tortura.

Se hace indispensable sefialar que existe un rasgo estrechamente vinculado al derecho
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que configura de una manera diferencial al ser humano. A este rasgo singular lo hemos
llamado ya en otro lugar “libertad ontologica”. Esta libertad ontologica esta presente
potencial, pero realmente tanto en el cigoto como en la persona adulta que fruto de un
accidente se halla en estado vegetativo. Si tenemos libertad es porque somos criaturas
de naturaleza humana. Noes la libertad un invento del hombre, sino mas bien causa de
la capacidad inventiva humana. Precisamente gracias a que la persona tiene un fin
natural que ella no determina su despliegue o realizacién es que aparece la dimensidn
ética personal, es decir, el deber moral. Solo el ser humano es un ser ético y
juridicamente deudor, y lo es justamente porque es el Unico ser cuya finalidad supone
el buen uso de su libertad. Existe por parte del ente no libre hablamos también de los
animales, una imposibilidad ontoldgica de constituirse en persona en sentido juridico
y por lo tanto en sujeto de derechos. Se hace referencia no a auténticos derechos
subjetivos de los animales, sino antes bien, a genuinos deberes éticos de justicia de los
seres humanos en relacion con el cuidado de los animales. Dicho de otro modo no se
trataria de “derechos de los animales™ o de “derecho animal”, o quizd con mas claridad

aun: de legislacion sobre la proteccién de los animales.

Teoria sujetos de derechos

Gonzales (1914), sustento la tesis “el derecho y el animal” en la Universidad
Nacional Mayor de San Marcos para obtener el titulo de Doctor en jurisprudencia,
citando a Bekker, explica que existen dos categorias de sujetos de derechos: los sujetos
de goce dentro de cuya amplitud caben todos los seres dotados de sensibilidad y los
sujetos de disposicion, que se circunscriben exclusivamente al hombre. Se abre al
derecho el campo de una amplia generosidad protectora. Si el fin del derecho lo
constituye, en una de sus modalidades esenciales, el goce, todo ser vivo que tenga
facultades emotivas es en si y por el mero hecho de poseerlas, sujeto de derecho. La

personalidad del nifios y del loco, tan dificiles de explicar, fluyen de esta concepcion
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con toda légica; el animal, capaz de reacciones psiquicas dolorosas o agradables, se
eleva aidéntico nivel de personalidad juridica que los mismos seres humanos incapaces
de funciones intelectuales y volitivas. Puede afirmarse la intensa presion que la teoria
de Bekker ejerce en el campo juridico. La base emotiva que la informacion excluye la
amplitud de personalidad en forma ilimitada: la calidad de sujeto de derecho esta
restringida, desde el punto de vista del goce, a todos aquellos que pueden aprovechar
directamente del derecho, teniendo capacidad de experimentar placer o dolor. Equivale
en una palabra a ampliar el concepto de subjetividad juridica dentro de la nocion de
subjetividad moral, en la que, como dice Hoffding, no hay necesidad de una razon
elevada o de una vasta inteligencia: basta poseer la facultad de sentir o de sufrir. Ni la
razon ni la voluntad, son pues, elementos esenciales de la subjetividad juridica. ¢La
vida en el hombre merece acaso distinto respeto que la vida animal? Todos los seres
tiene en igual grado el derecho a la existencia. Toca al derecho realizar la nivelacion
reparadora. Por otro lado sefiala: el derecho no debe negar su concurso en ninguno de
estos casos: los sujetos de goce, empleando el termino Bekker, reclaman por el
contrario una intensificacién en la accion defensora, un régimen protector mas eficaz y
una vigilancia mas prolija y mds proxima. Convengamos en este egoismo hipdcrita del

derecho

2.3 Marco contextual

El presente proyecto de investigacion se desarrolla en la ciudad de Cdcuta,
departamento de Norte de Santander, dentro de la cual se hace fundamental hacer un
estudio a profundidad desde el derecho positivo y iusnatural acerca de la aplicacion de
La Ley en el marco del principio de proteccion de los derechos de los animales segun
los postulados que establece la Honorable Corte Constitucional Colombiana, toda vez
que es un tema novedoso Y actual, frente al cual existe pocaargumentacion iusfilosofica

y juridica frente al cual se puedan establecer postulados argumentativos
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fuertes que justifiquen la continuidad de las garantias dentro de la aplicacion de la

Ley en el Ordenamiento Juridico Colombiano.

2.4 Marco Juridico

La presente investigacion se fundamenta en la Normatividad Internacional vy
nacional que a través de los distintos preceptos establecen las bases que orientan y

fundamentan la presente investigacion.

Norma internacional

Declaracion universal de los derechos del animal (1978)

Articulo 1. Todos los animales nacen iguales ante la vida y la tienen los mismos

derechos a la existencia.

Normas Nacionales

Ley 5 de 1972. Por la cual se provee a la fundacion y funcionamiento de Juntas

Protectoras de Animales.

Articulo 3. Corresponde a las Juntas Protectoras de Animales promover campafias
educativas y culturales, tendientes a despertar el espiritu de amor hacia los animales
ttiles al hombre, y a evitar actos de crueldad, los maltratamientos o el abandono

injustificado de tales animales.
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Ley 84 de 1989. Por la cual se adopta el Estatuto Nacional de Proteccion de los
Animales y se crean unas contravenciones y se regula lo referente a su procedimiento
y competencia.

Articulo 1. A partir de la promulgacion de la presente Ley, los animales tendran en
todo el territorio nacional especial proteccion contra el sufrimiento y el dolor, causados

directa o indirectamente por el hombre.

Articulo 2. Las disposiciones de la presente Ley, tienen por objeto: a) Prevenir y
tratar el dolor y el sufrimiento de los animales; b) Promover la salud y el bienestar de
los animales, asegurandoles higiene, sanidad y condiciones apropiadas de existencia;
c) Erradicar y sancionar el maltrato y los actos de crueldad para con los animales; d)
Desarrollar programas educativos a través de medios de comunicacion del Estado y de
los establecimientos de educacion oficiales y privados, que promuevan el respeto y el

cuidado de los animales.

Articulo 4. Toda persona estd obligada a respetar y abstenerse de causar dafio o
lesion a cualquier animal. Igualmente debe denunciar todo acto de crueldad cometido

por terceros de que tenga conocimiento.

Ley 1638 de 2013. Por medio de la cual se prohibe el uso de animales silvestres, ya

sean nativos o exoticos, en circos fijos e itinerantes.
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Articulo 1. Prohibicion. Se prohibe el uso de animales silvestres ya sean nativos o
exoticos de cualquier especie en espectaculos de circos fijos e itinerantes, sin importar

su denominacion, en todo el territorio Nacional.

Ley 1774 de 2016. Por medio de la cual se modifican el codigo civil, la ley 84 de
-1989, el codigo penal, el codigo de procedimiento penal y se dictan otras

disposiciones.

Articulo 1. Los animales como seres sintientes no son cosas, recibiran especial
proteccién contra el sufrimiento y el dolor, en especial, el causado directa o
indirectamente por los humanos, por lo cual en la presente ley se tipifican como
punibles algunas conductas relacionadas con el malirato a los animales, y se establece

un procedimiento sancionatorio de caracter policivo y judicial.

Articulo 3. Principios. a) Proteccion al animal. El trato a los animales se basa en el
respeto, la solidaridad, la compasion, la ética, la justicia, el cuidado, la prevencion del
sufrimiento, la erradicacion del cautiverio y el abandono, asi como de cualquier forma
de abuso, maltrato, violencia, y trato cruel, b) Bienestar animal. En el cuidado de los
animales, el responsable o tenedor de ellos asegurard como minimo: 1. Que no sufran
hambre ni sed, 2. Que no sufran injustificadamente malestar fisico ni dolor; 3. Que no
les sean provocadas enfermedades por negligencia o descuido: 4. Que no sean
sometidos a condiciones de miedo ni estrés; 5. Que puedan manifestar su

comportamiento natural.
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Jurisprudencial

Sentencia, C - 283/14. Prohibicién del uso de animales silvestres, nativoso exoticos

en circos fijos e itinerantes.

Para la Corte la prohibicion establecida en el articulo 1° de la Ley 1638 de 2013
armoniza plenamente con la Constitucion, sin que se muestre la medida adoptada como
irrazonable ni desproporcionada. El legislador, en ejercicio de su potestad de
configuracion normativa, esta habilitado para prohibir determinadas manifestaciones
culturales que impliguen un maltrato animal, lo cual se acompasa ademas con el
caracter dindamico de la Constitucién en orden alos cambios que se producen en el seno
de la sociedad. El legislador en virtud del articulo 150 superior, ha vetado en esta
oportunidad el funcionamiento de espectaculos circenses fijos e itinerantes pero solo
respecto de una de sus categorias, ¢cual? El uso de animales silvestres nativos o
exdticos de cualquier especie. En esa medida, para este Tribunal al dar prevalencia a la
integridad de los animales, la voluntad politica legislativa satisfizo el déficit normativo
de proteccion animal en los circos. Es claro que la regulacion implantada no ha sido
producto del capricho del legislador, al contrario, una interpretacion genética permite
avizorar que surti6 un proceso de discusion publica, precedido de la participacion de

distintas instancias y soportado en argumentos de orden factico, social y cientifico.

Sentencia, T - 096/16. Accidn de tutela para la proteccion y bienestar animal

De la existencia de un mandato constitucional de proteccion al bienestar animal, no
se desencadena la existencia de un derecho fundamental en cabeza de éstos, ni la

exigibilidad por medio de la accion de tutela al tratarse de un interés difuso, no
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individualizable. De dicha nocion si se extrae una serie de obligaciones para los seres
humanos de, entre otros, velar por la proteccion de los animales y evitar el maltrato, la
tortura o los actos de crueldad, ademéas del cuidado de su integridad vy vida; los cuales
pueden ser resguardados a través de diferentes mecanismos judiciales entre ellos la
accion popular para solicitar la proteccion del medio ambiente; la accion de
cumplimiento para exigir de la administracion el deber de proteccion al bienestar
animal concretado en un acto administrativo y ante actos reales y concretos de maltrato
animal que no se circunscriban a los limites legitimos al deber constitucional de
proteccion animal, existe sanciones penales y civiles contra los causantes de dafio

ocasionado a los animales.
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3. METODOLOGIA

En el presente acapite se desglosaran los componentes necesarios de la parte

metodologica, en aras de fundamentar nuestra postura dentro del objeto de estudio.

3.1 Paradigma de la Investigacion

El paradigma suscrito es Interpretativo, puesto que se enfoca en comprender las
conductas estudiadas de las personas por medio de la interpretacion de los significados
de sus propias conductas. En este sentido para Martinez (2004), se asocia a la
“Blsqueda de supuestos sobre las costumbres, politicas, desarrollo econdmico,
religioso, etc; que se encuentran en una comunidad en general, denominando a esto

cultura.

Lo anterior por cuanto el proposito central del presente estudio, data en el analisis
de la normatividad existente promulgada en pro de la proteccioén de los derechos de los
animales (sector fauna), en aras de identificar los esquemas, procedimientos Yy
postulados dogmaticos descritos dentro de la normatividad Colombiana y asi
determinar las falencias y obstaculos presentados para la correcta ejecucion y
propagacion, mas aun cuando actualmente se denota un alto indice de maltrato animal
siendo este un factor relevante dentro de la investigacion. Por tal motivo se aborda el
Paradigma interpretativo dada la necesidad de los supuestos politicos y/o normativos

promulgados actualmente.
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3.2 Enfoque de la Investigacion

Dando continuidad a las pretensiones que se tienen con el desarrollo de la presente
investigacion, el enfoque es cualitativo teniendo en cuenta que la misma busca “Su
adecuacion, cuando el tema de estudio ha sido poco explorado o no se ha hecho
investigacion al respecto. Ademéas que se caracteriza cuando se enfoca en comprender
los fenomenos explorandolos desde la perspectiva de los participantes en un ambiente

natural y en relacién con su contexto ” (Martinez, 2006)

Sin duda alguna, el tema de la proteccion animal es un tema muy novedoso Yy
demasiado controversial, dado que existen pocos estudios previos que permiten
comprender el cambio conceptual que se aborda desde la normatividad y la ontologia

frente a esta problematica.

3.3. Disefio de la Investigacion

El método o disefio aplicable a la investigacion es juridico explicativa segin
Sanchez (2007), ya que “se utiliza cuando el tema a investigar es poco conocido,

cuando se trata de los primeros conocimientos de un problema juridico” (p.55).

3.4 Informantes clave

Determinados en aquellos que tienen conocimiento en la aplicacion de la Ley 1774
de 2016, por ello se selecciona (autoridades policivas, Representante de Fundacién Mi

mejor amigo, Profesional en derecho Ambiental.
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3.5 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Para obtener informacién oportuna y de igual manera ofrecer solucion a los

objetivos planteados se deben aplicar se aplicaran las siguientes técnicas:

La primera de ellas corresponde a la técnica del Fichaje, en la que se tendrd en
cuenta el desarrollo de una matriz de analisis normativa, en la que se describen los
preceptos ontoldgicos Y juridicos a nivel nacional e internacional que componen el
fundamento de la Ley 1774 de 2016.

La segunda técnica en cumplimiento del Objetivo No 2 hace referencia a una
matriz de andlisis Jurisprudencial en la que se tendran en cuenta los pronunciamientos
de la Corte Constitucional Colombiana, en este sentido se tomara como referente el
modelo de ficha de analisis jurisprudencial plateado por el tratadista Diego LOpez
Medina.

En cumplimiento del Objetivo NO 3 se hace necesario aplicar la técnica de la
entrevista, cuyo instrumento es el guion de entrevista semi estructurada, en este sentido
se tomara en cuenta la informacion de determinados , Informantes clave (autoridades
policivas, , Representante de Fundacion Mi mejor amigo, Profesional en Derecho
Ambiental)
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3.6 Criterios para el analisis de la informacion.

Dentro de la presente investigacion el anlisis de la informacion se tendra en cuenta
bajo lo planteado por Wiltker (citado por Sanchez, 2007) que “la tarea del intérprete y
del investigador es tratar de descifrar lo mas auténticamente posible lo que el legislador
quiso decir (...)” (p.42). Porende, el autor plantea el analisis semantico de las palabras,
0 através del andlisis logico y gramatical, cuando se realiza el estudio de la norma, en
este sentido todo lo que comprende y rodea la Ley 1774 de 2016 en relacion al principio

de proteccion animal.
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Objetivo No 1.

34

Ley 1774 de 2014: Fundamentos Juridicos

Declaracion
universal de los
derechos del animal
(1978)

Ley 5 de 1972.
Por la cual se
provee a la
fundacion y

funcionamiento

Ley 84 de 1989. Por
la cual se adopta el
Estado Nacional de
proteccion de los

animales y se

Ley 1638 de 2013.

pormedio dela cual
seprohibe el usode
animales silvestres,

ya sean nativos o

Ley 1774 de
2016. Por medio
de la cual se
modifican el

codigo civil, la ley

NORMA de Juntas | crean unas | exdticos, en circos | 84 de 1989, el
protectoras de | contravenciones de | fijos e itinerantes. codigo penal, el
Animales Protecciébn y se codigo de
regula lo referente a procedimiento
su procedimiento penal y se dictan
y competencia. otras
disposiciones.
Norma
CARACTER Internacional Norma Nacional Norma Nacional Norma Nacional. Norma Nacional.
IDENTIFICA Articulo 1. Articulo 3. Articulo 2. Articulo 1. Articulo 1, 2.
CION
Todos los animales | Correspondea las | Las disposiciones | Prohibicién. Se | Los animales
nacen iguales ante | Juntas Protectoras | de la presente Ley, | prohibe el uso de | como seres
la vida y la tienen | de Animales | tienen por objeto: animales silvestres | sintientes noson
los mismos | promover a) Prevenir y tratar | ya sean nativos o | cosas, recibiran
CONTENIDO | derechos a la| campafias el dolor y el]| exéticos de | especial
existencia educativas y | sufrimiento de los | cualquier especie | proteccion contra
culturales, animales; b) | en espectaculos de | el sufrimiento y el
tendientes a | Promover la saludy | circos  fijos e | dolor, en especial,
despertar el | el bienestar de los | itinerantes, sin | el causado directa
espiritu de amor animales, importar su | oindirectamente

hacia los

animales (tiles al

asegurandoles

higiene, sanidad y

denominacion, en

todo el territorio

porlos humanos,

por lo cual enla
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hombre, vy a
evitar actos de
crueldad, los
maltratamientos o
el abandono
injustificado  de

tales animales

condiciones

apropiadas de
existencia; c)
Erradicar y
sancionar el

maltrato y los actos
de crueldad para
con los animales;
d) Desarrollar
programas
educativos a través
de  medios de
comunicacion  del
Estado y de los
establecimientos de
educacidn oficiales
y privados, que
promuevan el
respetoy el cuidado

de los animales

Nacional.

presente ley se
tipifican como
punibles algunas
conductas
relacionadas con
el maltrato a los
animales, y se
establece un
procedimiento
sancionatorio de
caracter policivo

y judicial.

a) Proteccion al
animal. El trato a
los animales se
basaen el respeto,
la solidaridad, la
compasion, la
ética, la justicia, el
cuidado, la
prevencion del
sufrimiento, la
erradicacion  del
cautiverio y el
abandono, asi
como de cualquier
forma de abuso,
maltrato,
violencia, y trato
cruel; b) Bienestar
animal.  En el
cuidado de los
animales, el
responsable o
tenedorde ellos

asegurara  como
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minimo: 1. Que
no sufran hambre
ni sed,2. Que no
sufran
injustificadamente
malestar fisico ni
dolor; 3. Que no
les sean
provocadas
enfermedades por
negligencia o
descuido: 4. Que
no sean sometidos
a condiciones de
miedo ni estrés; 5.
Que

manifestar su

puedan

comportamiento

natural..

APORTE A
LA
INVESTIGAC
ION

La norma resalta la
vida de los
animales como un
derecho igualitario
mas que porla
condicion
fisiolégica por lo
que representael
hecho de serun ser
sintiente en este
sentido la vida
adquiere un valor
mas que
fundamental y se
amplia a la orbita
del entorno
ambiental y lo que

aella lo compone.

En la normatividad colombiana se puede dar observancia a que la responsabilidad
social se amplia en tal sentido en que se ejerce un control previo y posterior frente al
concepto de ( proteccion-maltrato ) animal; ya que a partir de los distintos preceptos
se puede evidenciar que ante la vulneracion o la simple afectacién existen
mecanismos que permiten establecer sanciones como multas o penas privativas de la
libertad cuando estas situaciones reprochables por la sociedad se hacen de manera

publica.

En tal sentido, los fundamentos normativos evidencian que el amparo constitucional
es muy amplio y que la normatividad internacional protege completamente todo lo
relacionado con la defensay proteccién de los derechos de los animales, sin embargo
las acciones nacionales, no daban cumplimiento a los alcances de la Ley por esose
evidencia hoy en dia que la comunidad en general comparte un compromiso frente al
cumplimiento de La Ley 1774 y por ende empieza a accionar los distintos

mecanismos frente a la proteccion que en la norma se consagra.




Objetivo No 2

37

OBJETIVO NO 2: ESTUDIAR LA NATURALEZA JURIDICA DEL PRINCIPIO DE PROTECCION ANIMAL A TRAVES
DE LOS PRONUNCIAMIENTOS DE LA CORTE CONSTITUCIONAL COLOMBIANA LINEA JURISPRUDENCIAL

CATEGORIA:
SENTENCIA | MAGISTRADO NORMA CONCEPTO JURISPRUDENCIA ANALISIS
PONENENTE ACUSADA APORTADO A RELACIONADA
LA
INVESTIGACION

Sentencia C- | Magistrado Demanda de | La Sala Plena desea | Sentencia C-666 de | El aporte
048/17 Alberto  Rojas | inconstitucionalidad aclarar que la | 2010, providencia en | otorgado poresta
Bxpediente D- | Rios contra la expresion Constitucién no|la cual la Corte | jurisprudencia
11476 “injustificada”, tiene un articulo que | Constitucional habia | sedaal seruna
Bogot4, D.C,, contenida en el | establezca de | estudiado lavalidez [ de las  mas
dos (2) de Articulo 3 Lit. ¢) de | manera expresa la del Articulo 7° de la | recientes y
febrero de dos la Ley 1774 de 2016 prohibicion de | Ley 84 de1989. En | porqueen ella se
mil diecisiete “Por media de la cual | maltrato animal. Sin aquella ocasion, la destaca: “La
(2017). se modifica el Codigo | embargo, el | Sala Plena de Ila | Constitucion de

Civil, la Ley 84 de ordenamiento Corporacion analizd | 1991  modifico

1989, El  Codigo | superior la censura que se profundamente la

Penal, el Cédigo | colombiano si | dirigia  contra  la | relaci6n

Procedimiento Penal reconoce un | norma que establece | normativa de la

y se dictan otras | principio de | que la actividades del | sociedad

disposiciones”

proteccion animal,
mandato que tiene

diferentes  fuentes
normativas 'y ha
sido construido por

parte de la
jurisprudencia  de

esta Corporacién a

partir de la -
- (preambulo
y articulo 1 y2 CP),
la funcién social y
- (articulo

toreo, la rifia de
gallos, las novilladas,
etc. son précticas
culturales con arraigo
popular que gozan de
reconocimiento legal,
pese a que causan
dolory sufrimiento a
los animales en un
espectaculo publico.
Con este ejemplo, la
interviniente  buscd
mostrar que existen

limites legitimos al

colombiana con
la naturaleza. Por
ello esta

Corporacion  ha

sefialado, en
anteriores
decisiones, que

la proteccion del
medio ambiente
ocupaun lugar
tan trascendental
en el
ordenamiento

juridico quela
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59 de la CP), @

@articulo 79 Pl

(articulo 80 C.P) y
los

demas

enunciados qu

@D

describen a la Carta
Politica como un

estatuto ecoldgico o
verde[36].

referidos

Los

enunciados

adecuado para
cuestionar
disposiciones  de

nivel legal derivado

(=}

el presunto
desconocimiento
del deber de
proteccion de los
animales.
Apartandose
abiertamente del
papel que tiene el
juez enel Estado

Social de Derecho,

rol que debe
desarrollar ese
funcionario  como
presupuesto

indispensable de la

principio de
proteccion
constitucional de los

animales.

Sentencias C-225 de
1995 y C-067 de
2003, aseveraron que

la figura del Bloque se

restringe a los
humanos. Asi,
concluyeron lo
siguiente:

“Es decir, esta

declaracion no forma
parte del bloque de
constitucionalidad
porque  no  esth
relacionada con la
proteccion a DDHH,
sino que es una
disposicion en
materia de derechos
de los animales que,
adicionalmente, no es
vinculante para

Colombia

Sentencia C-666 de
2010- habia sefialado
que pueden existir
diversas fuentes de
justificacion para
exceptuar  CIOEREE
constitucionalde

Carta  contiene

una  verdadera
"constitucion
ecolégica",
conformada por
todas  aquellas
disposiciones
que regulan la
relacion de la
sociedad con la
naturaleza y que
buscan proteger
el medio
ambiente.
Igualmente, la
Corte ha
precisado que

esta Constitucion

ecolégica tiene
dentro del
ordenamiento

colombiano una
triple dimension:
de un lado, la
proteccion al
medio ambiente
es un principio
que irradia todo
el orden juridico
puesto que es
del
Estado proteger

obligacion
las riquezas
naturales de la
Nacion. De otro
lado, aparece

como el derecho




administracion  de
justicia, mis colegas
soslayaron la forma
en que se ha
construido el
principio de
proteccion animal y
sus  excepciones.
Esas obligaciones se
derivan de la
conciencia de los
ciudadanos sobre la
del

y el
seres

importancia

caracter de
los
Tal

sintientes de
animales.

principio se ha
consagrado en la
Constitucion y
desarrollado por el
legislador, asi como
en la jurisprudencia
constitucional.
Empero, ese

mandato tiene

representados en

otras normas
superiores.
6.1. La

Constitucion
Politica previé un
amplio  articulado
que poneencabeza

del Estado
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Sentencia T-095 de
2016, providencia que
dicho

documento consagra

indico  que

la existencia de los
animales, al prohibir

u exterminio,

w

o

explotacién
crueldad.  Ademas,
esta Corte reconocio
que ese documento

establece |

QD

obligacion de cuidado
y proteccién por parte
de los hombres (arts.
la3). Seleeenla
mencionada
Declaracién:

“Considerando  que

w

y o
animales, se proclama

lo siguiente: (...)

En esa Sentencia C-
666 de 2010, la

de todas las
personas agozar
de un ambiente
sano, derecho
constitucional
que es exigible
por diversas vias
judiciales. Y,
finalmente, de la

constitucion

ecoldgica
derivan un
conjunto de
obligaciones

impuestas a las
autoridades y a
los particulares.
Es mas, en varias
oportunidades, la
Corte ha
insistido en que
la  importancia
del

ambiente en la

medio

Constitucién es
tal que implica
para el Estado,
en materia
ecolégica, "unos
deberes
calificados de
proteccion™
Adicionalmente
sereconocen los
siguientes
instrumentos

internacionales:
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obligaciones sobre

(ver

.

>I

=
(@]
e
o
w
oo
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~
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Aunado a estas
disposiciones, la
Carta contiene otras

do

w

treinta y
previsiones
relacionadas con la
de

ambiente, la faunay

proteccion

la flora por lo cual,

Corporacién explicé
que ‘el ambiente”
recibe proteccion
constitucional de los
Aurticulos 8, 79 y 80,
normas que lo
reconocen como el
contexto esencial en

que transcurre la vida

humana, de ahi que se
ha entendido que.

preceptos
superiores advierten
que el accionar de los
seres humanos debe
respondera un cédigo
moral, que no implica
nada distintoa un
actuar acorde con su
condicion de seres

dignos

() La
Declaracion  de
Estocolmo sobre
el Medio
Ambiente
humano,
documento que
reconoce la
importancia  de
proteger y

mejorar el medio
ambiente

humano, debido

aqgueesuna
cuestion que
afecta el

bienestarde los

pueblos 'y el

desarrollo
econémico[11];
(ii) La
Declaracion  de
Rio sobre el

Medio Ambiente
y el Desarrollo
sostenible, que
como
de

buscareafirmar y

conjunto
principios
desarrollar  los
contenidos de la
Declaracion  de
Estocolmo; (iii)
la Carta Mundial
sobre la
Naturaleza, texto

que surge como
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una proclama
que buscacrear
una nueva
conciencia sobre
la
responsabilidad
respecto del

medio ambiente.

Mi mejor

afios en la

ObjetivoNo 3
VARIA INDICADO PROPOSIT | PREGUN INFOR | RESPUE | RESULTA CONCLUSI
BLE R O DE LA TA MANTE STA DO ON
PREGUNT CLAVE
A
Proteccié | Elementos Identificar a | ;CoOmo es | Estiven Patrullero | Acredita En este
Garantias la  persona| sunombre, | Andrés hace 3| conocimient | sentido se
Animal- Sanciones que aplica la | cargo y | Garcia afios 0 y | identificé que
Mecanismos | Ley 1774 de | desde hace BExperiencia | 0s
de 2016 cuanto lo Jorge Intendent Acredita funcionarios
participacién desempefia Eliécer e hace 21 | conocimient [ son
? Grillo afios oy competentes
Pérez Experiencia | para  brindar
Cristian Intendent Acredita aportes
Orejuela edela conocimient | significativos
Moreno Policia oy al objeto de
hace 20 Experiencia | estudiotoda
afios vez que no
solo es de
conocimiento
Liliana President Acredita .
la norma sino
Margarit e conocimient .
que la aplican
a Reyes encargad oy
constantement
odela experiencia
ey han de dar
fundacion desde hace 7

observanciaa
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amigo, proteccion | los  cambios
desdesu animal que se han
inicio que presentado
fueenel con el tiempo.
afio 2010,
actualme
nte
tenemos
un poco
mas de 7
afos
laborando
en la
Ciudad.

Mauricio Docente Acredita
Rafael de conocimient
Pernia Legislaci oy

on experiencia
ambiental relevante
e para el
investiga objeto de
dor del investigacio
proyecto n

de
politicas
ambiental
esy
mineras
de Norte
de

Santand er

, tengoen
la
Institucio
ndela
Universid

ad Simoén
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Bolivar
dos afios.
Conocer las | ¢Cuéles Estiven Dar Dar Las funciones
funciones son las Andrés | cumplimi | cumplimient | desarrolladas
que funciones Garcia entoa la oalaLey conforme a la
desempefia | que Ley y al Ley
en el marco | desempefia cddigo de Dar encaminan dar
de la Norma | conforme a policia cumplimento | cumplimiento
objeto de la Ley que entro | al codigo de ala norma
estudio 1774 de en policia desde un
2016? vigencia antes, durante
Jorge Actividad | Prevencién y después.
Eliecer esde Antes con la
Grillo prevencio | Sensibilizaci prevencion
Pérez ny on desde el
sensibiliz positivismo de
acion a la Control la norma en el
comunida cédigo,
d; Asi durante; en los
como programas que
actividad sensibilizan a
esde comunidad y
control después; con
para el control
contra ejercido
atacar las determinando
controver sanciones ante
siaso el
delitos. incumplimient
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Cristian
Orejuela

Moreno

Son las
de hacer
estrictam

ente
efectiva
la Ley en

cuanto a

la
prevencié
ny
control

ambiental

Dar
cumplimient
oalaLey

Prevencion

Control

Liliana
Margarit

a Reyes

Las
fundacion
esu
Organiza
ciones sin
animo de
lucro que
estén
legalment
e
constituid
as
realmente
no estan
incluidas
en la Ley
1774
como tal,
nosotros
lo Unico
que
podemos
hacer es
la labor
de

Apoyo en
incentivar la
denuncias
cuando se
evidencia
maltrato

animal
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cualquier
ciudadan
ode
denunciar
los temas
de
maltrato
animal, y
de alguna
manera
pudiésem
0s recibir
los
animales
que
tengan
aprehensi
on
material
preventiv
a para
darles
una
atencién
y cuidado
especial o
recibir
animales
que
hayan
sido
retirados
de las
personas
para ser
puestos

en
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adopcion
o algun
tipo de
tratamien
to. Esto
es de
manera
voluntari
aporque
la Ley no
obliga a
las
fundacion
es a tratar
a
animales
que
hayan
sido
victimas
de
maltrato
y que por
este
motivo
queden
sin
responsab

le.

Identificar la
aplicacion
del principio
de
proteccion

animal

¢De
acuerdo a

las
funciones
atribuidas
considera
que se da

cumplimie

Estiven
Andrés
Garcia

No
siempre
se da este
cumplimi
ento ya
que como
policia he

visto

No se da por
la evidente
vulneracion

de derechos

Frente a la
prevencion del
delito de
maltrato
animal y en
cumplimiento
de la Ley el

cumplimiento
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nto al
principio
de
proteccion

animal?

como se
le ha
vulnero
los
derechos
de estos
seres
Jorge Por parte Siseda,
Eliécer del porque se
Grillo Grupo cumple con
Pérez proteccid | la proteccién
n animal
ambiental | conforme lo
ecoldgica | determina la
yla Ley
policia
nacional
del &rea
metropoli
tana de
Culcuta,
se da
cumplimi
ento de
acuerdo a
lo
consagra
doen la
Ley
Liliana La
Margarit | fundacion Se daa
a Reyes | viene través del
buscando | empoderami
avances ento de la
para que sociedad

sea la

no se
configura de
manera
completa toda
vez que
requiere de
ejecutar
actividades
orientadas a
garantizar los
derechos
desdeun
antes, durante

y despues.




48

sociedad
y seael
empodera
miento de
la misma
la que
infrinja
bienestar
animal,
porguees
un deber
moral de
la
sociedad
responder
por los
animales
y el
Estado en
represent
acion de

la misma.

Cristian
Orejuela

Moreno

El
cumplimi
ento
muchas
Veces no
es total,
la policia
trata de
prevenir
estas
situacion
es, pero
sesale de

las

No se da,
porgue solo

se previene
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manos.
Mauricio | Los Si, la
Rafael avances sociedad y
Pernia en la | las ONG han
Ciencia y | participado
la con mayor
Tecnolog impacto,
ia, pero al
mucho Estado le
nos ha falta mas
contribui promocion
do como de la
sociedad | participacion
y en las
comunida | denuncias.
d de
personas Existe:
que  se
han Cambio
preocupa | conceptual
do por| decosasa
buscarla seres
erradicaci sintientes
on de
enfermed Cambio
ades que cultural del
puedan concepto de

serplaga

arte frente a
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y limitar
nuestra
expectati
va de
vida. De
modo que
la
industria
por
mucho
tiempo
utilizo
como
experime
ntacion
para la
industria
farmacéut
ica como
por
ejemplo
animales,
pero
ademas
de la
industria
también
esta el
imaginari
0 social
de como
se
relaciona
n con los
animales;
desde

hace

los derechos
constitucion
almente y
jurisprudenci
almente

amparados
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algun
tiempo
multiples
Cortes de
Derechos
Humanos
de
diversos
paises se
han
pronuncia
do como
hay que
calificar a
los
animales;
De
acuerdo
con la
legislacio
n més
clasica se
les
definia
como
cosas, Yy
la
relacién
entre
ellos era
como la
de un ser
humano
con un
bien
mueble;

sobreesa
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base hay
un
conjunto
de
sentencia
S de
innovacio
n que
han
surgido
en
diversos
sistemas
juridicos
en los
que le
han dado
categoria
S
especiale
s a los
animales.
Eso lo
que hace
es que de
alguna
manera
juridica
darle
atribucio
nes y
categoria
S
intermedi
asa los
animales

en los
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que no
son
personas
pero
tampoco
son
cosas. El
concepto
de seres
sintientes
, viene a
serel que
mas
acogida
ha tenido
en chile,
argentina,
y en
Colombia
lo que
permite
es decir si
bien no
tienen
uso de
razon
sonseres
que
pueden
sentir
dolor o
agradeci
miento o
sentir
bienestar
fisico,

con
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ocasion a
esas
definicio
nes lo
que  se
hace es
incorpora
r al
Ordenami
ento
juridico
conceptos
que antes
no estan
y cuando
ingresan
surgen
consecue
ncias por
ejemplo
la
implemen
tacion de
sanciones
desde el
ambito
policivo,
con
ocasion
de lo que
se
considere
maltrato
animal vy
esto  se
define

como
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infringir
sufrimien
tos
innecesar
iosaun
animal

sin fines
fatiles, es
lo que ha
dichos las
organizac
iones
internacio
nales,
motivo
futiles, es
decir por
mera
diversion,
desconoci
miento,
uso
inadecua
dodela
industria
carnica,
porcina o
de la
industria
farmacéut
ica; Esto
lo que
significa
es  que
hay
actividad

es
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legitimas
con los
animales;
por
ejemplo:
las ratas
de
laboratori
0
constituy
en el
medio
mas
idoneo
para
probar
que en
seres
humanos
0  seres
Vivos. Sin
embargo
fuera de
ese
esquema
de
maltrato
animal
puede
considera
rse futiles
cuando
no
contribuy
econla
construcc

ion  del
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ser
humano.
Un dato
atil  que
podemos
tomar de
diferentes
paises es
como
culturalm
ente nos
relaciona
mos con
los
animales;
paises
como
Colombia
Venezuel
a, México
tienen
costumbr
es
relaciona
dasal uso
del
ganadoy
los toros
coreados
en una
discusion
Si es
culturao
maltrato
por pura

diversion,
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no
digamos
por
ejemplo

lo quese
dice de
las peleas
de gallos,
hay un
elemento
cultural
incluido
en ellas y
no soloel
Legislado
r sino las
Cortes
Constituc
ionales
pueden
tomar
temas
puntuales
pero  es
en el
Legislado
r en
efecto
cuando
los
podemos
llamar
culturay
cuando
se
considera

maltrato
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por pura
diversion.
Mecanismos | (A través Estiven Son muy | Pocos Desde la
para la de qué Andrés | pocos los | mecanismos | comunidad
participacién | mecanismo Garcia mecanis existen las
ciudadana s,seda mos de manifestacion
frente frente a los participac es pUblicas en
maltrato actos de ion de la rechazo del
animal maltrato ciudadani delito y de
animal? a, yaque fomentar la
muchas proteccion y
veces no en la
cuentan inmersién  de
con la normas
ayuda protectoras
suficiente
Desde el
Jorge En Mecanismos Estado se
Eliecer actividad como brinda el
Grillo es de Difusion del | mecanismo de
Pérez bienestar [ cumplimient denuncia
animal; odela cuando se
asicomo norma y de fomentan
informan | las sanciones| actividades
do de aplicables lidicas de
manera bienestar
oportuna Denuncias | animal enesos
alas oportunas espacios las
unidades personas
policiales comentan los
sobre las €asos o0
contraven situaciones
ciones especificas
que se que vivencian
puedan en este tema
presentar
en las Intervencion
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zonas.
Cristian | Actosde Actos de
Orejuela | protesta, | manifestacio
Moreno | son los n publica
mecanis
mos que | Apoyo de
muchas fundaciones
veces la
ciudadani
a utiliza
por
medio de
fundacion
es en el
tema de
maltrato
animal
Liliana Estamos
Margarit | tratando | Se hace
aReyes | actualme | necesario
nte de | incentivar el
que la | mecanismo
ciudadani | de la
adeel denuncia
paso y | porqueaun
denuncie, | las personas
pero  es| continGan
muy ejerciendo
dificil acciones de
que sedé | manera
el tramite | directa.
de
denuncias
porque
las
personas

prefieren

de
fundaciones
que peritan
hacer un
seguimiento o
apoyo a
determinada

situacion.
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actuar de
manera
directa.
Sin
embargo
la
dinédmica
social
frente a
los
animales
es la
misma.
La
sociedad
absorbe
los
animales
que no
tienen un
responsab
le
aparente
sea
porque lo
hacen las
personas
de
manera
individua
I 0
colectiva
que  se
hacen
cargo de
ellos.

Estamos
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en el paso
de educar
yayudara
las
personas
para que
empiecen
a
denunciar
legalment
e los
maltratad
ores de
animales.
Conocer la | Conoce el Estiven Yo no | Apoyo de | El apoyode
implementac | desarrollo Andrés | conozco Fundaciones | las
ion de | de planes | Garcia ningun como Mi | fundaciones
programas o | y/o plan por mejor amigo | mas que las
planes para| programas parte del | en Clcuta politicas que
la implement Estado puedaofrecer
prevencién ados  por pero el Estado se
de la | entidades muchas hacen
probleméatica | Estatales, personas evidentes por
del maltrato | juntas buscan los
animal locales, ayuda vy entrevistados
destinadas crean
a actividad
concientiza es a
r y través de
culturalizar fundacion
sobre los es como
derechos la
de los llamada
seres Mi mejor
sintientes? amigo en

Cdlcuta.
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Jorge
Eliecer
Grillo

Pérez

Se
trabaja de
la mano
de
algunas
institucio
nes,
algunas
fundacion
es,
organizac
iones no
gubernam
entales
protector
as de
animales
conforme
lo
establece

la norma

Apoyo  de
fundaciones
0
instituciones
no
gubernament

ales

Cristian
Orejuela

Moreno

En e
momento
desconoz
co los
planes o
programa
S
destinado
S para
concienti
zar 0
crear
cultura de
los
derechos

de los

Desconocimi
ento de
planes y

programas

Apoyo de

fundaciones
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animales,
pero
€onozco
de un
fundacion
que
trabaja
por el
bien de
estos

Seres

Liliana
Margarit

a Reyes

La
policia
legalment
e  hace
unas
actividad
es porque
asi  los
obligan,
entre
estas
estan:
sensibiliz
ar e
informar;
de igual
manera el
Instituto
Departam
ental de
Salud
tiene
actividad

es de

Policia
nacional:
sensibilizaci
one

informacion

Instituto
departament
al de salud:
Prevencion
de
enfermedade

s sonoticas
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informaci
6n sobre
todo
frente a
enfermed
ades
sonoticas
especifica
mente la
rabia;
pero
como tal
un tema
estructura
do que
vaya
encamina
do a
generar
bienestar
animal
NO.

Mauricio
Rafael

Pernia

De hecho
la
Gobernac
ion
fomentan
do la
participac
ion
ciudadan
a, ha
elaborado
iniciativa
s,en las

que una

La
Gobernacion
através de
medidas
sancionatori
as desde el
admbito penal
y
administrativ
as desde lo

policivo

Las
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de esas es
que fines
de
semana
se haga
vacunaci
on de
mascotas
con el fin
de que las
personas
se
trasladen
a esas
zonas y
asi
poderles
dar
charlas
concienti
zadoras,
como
pueden
manejar
estos
temas vy
ser
concienti
zadores
de la
proteccio
n de los
animales.
Fuera de
esa
experienc

ia ahies

Institucional
es a través

de las ONG
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donde
nos falta
mucho
porque en
el &mbito
Institucio
nal de las
ONG han
sido las
que mas
participan
con
mayor
impacto,
incluso
no  esta
mal solo
que no
deben
tomar el
rol  del
Estado,
porque es
aestea
quien le
compete
tomar las
sanciones
y
medidas
administr
ativas
para dar
un
mensaje a
la

sociedad
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y asi
estan
conductas
sean
castigada
s.
Motivacién | ¢Cuéles Estiven | a). El Cddigo de Los
del principio | fueron los Andrés | carifio Policia fundamentos
que acogié | fundament Garcia | que Nacional de la Ley 1774
la Ley 1774 | os 0 sientopor | La de 2004 recae
motivacion los constituciéon | sobre
es quea animales | politica de
su b). Colombia
consideraci Cddigo 1La
6n dieron de Policia constitucion
lugar a la Nacional Politica de
incursion c). La Colombia
del constituci 2) Regulacién
principio on del Codigo de
para la politica policia
proteccion de 3) Ley 99 de
de los Colombia 1993
derechos Jorge Teniendo | Constitucion
de los | Eliécer en cuenta | politica
animales a | Grillo que seles
través de la | Pérez denomina | Estado
Ley? ba social de
animales | derecho
y ahora| 1991
seres
sintientes
constituci
onalment
e tienen

derechos.
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Cristian
Orejuela

Moreno

a).
Pertenece
ra la
policia
nacional
b). La
constituci
on
Politica
Colombia
na

c). La ley
99 de
1993

Constitucion
politica de

Colombia

Ley 99 de
1993

Liliana
Margarit

a Reyes

1Como
ser
humano
entiendo
que no
puedo ser
indiferent
e al dolor
de nadie,
y mucho
menos de
un
indefenso
y cuando
hablamos
de
indefenso
los
animales
lo son.Y
eso hago

defenderl

La condicién
de
indefensos
de los

animales.
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osen la
sociedad,
protegerl
0s
ademas
para
construir
una
sociedad

mejor.

4.1. Resultados

Identificar los supuestos ontoldgicos y juridicos que fundamentan la Ley 1774
de 2016.

Las ciencias juridicas dentro del contexto Colombiano a partir de las garantias que
componen un Estado Social de derecho ha comprometido corresponsablemente el
actuar frente a las conductas que conforme al Ordenamiento Colombiano permiten

convivir en un espacio de armonia y respeto hacia el otro.

No obstante se ha logrado evidenciar que asi como el Estado en los Ultimos afios se
ha preocupado por la prevencion de los delitos y conforme los rechazos , los
inconformismos y las miltiples manifestaciones por la no discriminacion y la
promocion del trato igual ha conllevado a analizar que siendo el derecho ambiental un
componente actualmente de poco estudio, permite comprender que las necesidades
sociales forjaron la regulacién vy aplicabilidad de la Leyl774 de 2014, y aunque no es
de amplio conocimiento y genere discusion, los derechos de los animales para el caso
concreto objeto de estudio, desde una perspectiva juridica ha tomado el

empoderamiento iusfilosofico y normativo que desde la jurisprudencial
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argumentativamente queda vacio; esto se puede constatar en una comparacioén sencilla
cuando se analiza que la Constitucion Politica Colombiana refiere la existencia de
sujetos de especial proteccion, vy los clasifica de acuerdo a su situacion de inferioridad,
debilidad o situaciones que lo condicionan a tener la facultad para exigir de manera
especial y un poco preferente una relevancia constitucional frente a las distintas

instituciones.

Desde esta perspectiva aunque los animales solamente los domésticos siendo
clasificados con exactitud preferencial frente a las garantias constitucionales ',
otorgandoseles el reconocimiento ante la Ley mediante el principio de proteccién
animal, conllevan a discutir que aunque no esté taxativamente descrito que son
considerados sujetos de especial proteccion, la normatividad Internacional desde 1978
asi lo reconocido dentro del articulo 1 de la Declaracion de los Derechos Humanos, en
donde establece que la vida en la condicion de seres vivos le otorga ante un trato igual
conforme a los derechos que poseen; sin embargo en Colombia aun existiendo desde
1972 Juntas protectoras de animales, las campafias que motivan y promueven el respeto
, garantias y proteccion se ha visto motivada actualmente conforme las conductas
desviadas de distintos individuos que generaban rechazo dentro de lo que compone un

Estado basado en libertades, respeto y dignidad humana sin discriminacion alguna.

Por ello el tema del derecho animal toma empoderamiento desde la Ley 84 de 1989
en donde se reitera la proteccidn de los animales y se empieza a establecer el
procedimiento que permite desde el derecho penal prevenir la comision de conductas
gue generen sufrimiento o tratos crueles en los animales y empezando a crear la cultura
de la promocioén del bienestar animal; en este mismo sentido en el afio 2013 la Ley
1638 se centrd en garantizar la existencia de las especies que estaban en peligro de
extincion evitando y regulando la prohibicion de la comercializacién de los mismo,

pero fue a partir de la Ley 1774 de 2016 que la concepcién de los animales
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como “ cosas” se traslada a un precepto de “seres sintientes” dentro de la cual ni la
normatividad Colombiana ni la jurisprudencia constatan las bases que dieron origen a
este cambio nominado que conllevo a una serie de cambios en materia civil y penal
desde una taxativa especial proteccion contra el sufrimiento o dolor causado de manera

directa o indirecta por los seres humanos.

Desde esta Optica se alude tres elementos fundamentales frente a lo que tiene que
ver con el derecho ambiental desde los derechos de los animales, en este sentido se
resalta: el enfoque de proteccion desde la retribucion penal, la prevencion y promocion
de camparias frente a los derechos de los animales; la condicion especial y el cambio
de concepcion de cosas a seres sintientes otorgado en el marco del principio de igualdad

reconocido por la normatividad internacional.

Estudiar la naturaleza juridica del principio de proteccion animal a través de

los pronunciamientos de la corte constitucional colombiana linea jurisprudencial

La naturaleza juridica del principio de proteccion animal segun la jurisprudencia de
la Corte Constitucional ha concluido que la Carta Politica es de carécter eco- céntrica,
naturaleza de la que se derivan obligaciones estatales dirigidas a la proteccion integral
del ambiente. Esto permite comprender que con el tiempo se han conformado anterior
a la Constitucion de 1991limites o parametros de constitucionalidad bajo los cuales se
buscaba garantizarla proteccion de la naturaleza, el ambiente, la fauna y la flora dentro
de la corresponsabilidad entre el Estado representado por el Juez y la sociedad

conforme los siguientes elementos o componentes:
a) Dignidad Humana

b) Funcion social y ecoldgica de la propiedad
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c) Conservacion del Ambiente sano

d) Planificacion de los recursos naturales

Bajo los anteriores postulados la jurisprudencia en sentencia C-666 de 2010
establecio la importancia de la proteccion animal desde los fines legitimos conforme a
determinados limites, no obstante esta garantia se afirmd a traves de la sentencia T-
095 de 2016, resaltando el rol de proteccion y cuidado que debian ejercer los seres
humanos (hombres) explicando que el ambiente recibe una proteccién constitucional

desde un contexto esencial.

Establecer los mecanismos juridicos que permiten dar cumplimento al

principio de proteccion animal a luz de la Ley 1774 de 2016.

Los diferentes entrevistados reconocieron que la problematica del maltrato animal
sucinta en la actualidad en la ciudad de Cucuta, asi mismo que aunque esta actividad
se reconocia como una costumbre aceptada y poco rechazada por la sociedad, sin
embargo el amparo ofrecido por la Constitucion de 1991 y con ello la tutela de los
derechos fundamentales y el reconocimiento de la dignidad de la que son objetos
quienes pertenecen a ella incentivaron a los distintos grupos sociales a hacer efectiva

la implementacion de la Ley 1774 de 2016.
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4.2. Discusion

En materia Normativa una vez establecido el principio de proteccion animal a través
de la Ley 1774 de 2016, como lo menciono el Dr Mauricio Rafael Pernia, ha traido
consigo una serie de consecuencias que desde elementos como : conceptuales,
temporales y alcances y limites han permitido regular las relaciones que existen entre
el hombre con los animales y esto comprendido no solo porque desde el bloque de
constitucionalidad asi se proyecta sino porque los comportamiento que entre estas
relaciones animal racional- animal no racional conlleva de manera sensible a conmover
alos distintos grupos sociales y afectando moralmente ala sociedad cuando se les causa

sufrimientos innecesarios o son utilizados de manera futil.

En este sentido el titulo XIII del Codigo Policivo Colombiano denominado “De la
relacion con los animales” en el capitulo I “Del respeto y cuidado de los animales”
configura la existencia de otros principios como el respeto, la solidaridad e igualdad
que debe surgir y establecerse frente animales que tengan una condicion de inferioridad
o indefension tal como lo relato Liliana Reyes, lider y activista de la proteccion de los

animales.

Por ello se ha establecido medidas correctivas entre la corresponsabilidad del
Estado, sociedad y diferentes Organizaciones dentro de la promocion, participacion y
patrocinio de actividades en las que se involucren los animales; Lo discutible es que en
la actualidad segun lo evidenciaron las entrevistas de los patrulleros de la policia
Nacional adscritos a unidades de la ciudad de Culcuta, las denuncias son pocas y
realmente quienes se encargan de velar sin distincién alguna por los animales son las
ONG, de hecho fundaciones como Mi mejoramigo, en apoyo de la camara de comercio
de Cucutay de hecho claustros educativos como la Universidad Libre de Clcuta se han
encargado de crear esos espacios en los que el Estado y las diversas secretarias deberian

participar no solo para el control y vigilancia de la normatividad
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sino porque ademas se protege indirectamente a los seres humanos con la prevencién
de enfermedades sonoticas, de manera que no solo se garantiza la proteccion a la vida
y los demas bienes juridicos que puedan estar en una puesta en peligro sino que permite
entender desde la ontologia juridica el cambio que aunque la Corte Constitucional no
argumento de manera precisa, es necesaria y comprensible dentro de lo que constituye

un Estado Social.
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5 CONCLUSIONES

Se puede concluir que se logré analizar el principio de proteccion animal
contemplado en la ley 1774 del 2016, dentro del amparo constitucional ejercido por las
autoridades de norte de Santander, ya que de identifico que los supuestos ontologicos
no giran en torno solo al cambio paradigmatico de la concepcion de animales de cosas
a seres sintientes sino de la implicacion juridica que desde la normatividad se reconoce
como principio orientador de otras normas y optimizador de otros principios como el
de respeto, solidaridad, dignidad e igualdad en el marco de un Estado Social y

corresponsable a los fines que se proyecta.

Por eso se logro estudiar la naturaleza juridica del principio de proteccion animal a
través de los pronunciamientos de la corte constitucional colombiana en los que se
evidencia se reconoce a la luz del derecho la especial proteccién que reciben ain mas
los animales domésticos, en este sentido cabe identificar que por la condicion de
indefension o inferioridad que tienen aun no estando dentro de la clasificacion que
refiere el articulo 14 de la Constitucién Politica Colombiana, por la jurisprudencia son

clasificados y reconocidos como sujetos de especial proteccion.

Finalmente se logro establecer los mecanismos juridicos que permiten dar
cumplimento al principio de proteccion animal a luz de la Ley 1774 de 2016 y entre
ellos se resaltd que son las ONG, las instituciones en Culcuta con mayor apoyo frente a

las denuncias que puedan presentarse siendo intermediadoras de este tipo de procesos
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6 RECOMENDACIONES

Serecomienda ala Alcaldia Municipal de Clcuta, participar através de las distintas
secretarias no solo frente a la participacion de la formulacion de denuncias en casos de
maltrato animal sino que se generen las estrategias necesarias dentro de la promocién
prevencion y sancion de todo lo relacionado con la proteccion animal, no solo por el
hecho de ser humanos y tener la responsabilidad de proteger el ambiente vy la fauna y
flora que en ella reposa y que los ultimos afios se ha visto afectada, de igual manera
porque el Estado ha otorgado desde la rama del poder Legislativo los mecanismos para

hacerlo efectivo.
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OBJETIVO GENERAL

Analizar el principio de protecciénanimal contemplado en la ley 1774 del 2016, dentro del amparo constitucionalejercido en

Clcuta, Norte de Santander.

OBJETIVOS
ESPECIFICOS
Identificar los supuestos
ontolégicos y juridicos
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Estudiar la naturaleza
juridica del principio de
animal a
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colombiana linea
jurisprudencial
Establecer los
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animal a luz de la Ley
1774 de 2016
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principio de

proteccién animal

Reconocimien
to de la proteccion
animal por la
Jurisprudencia

colombiana

Determinacion
del principio de

proteccion animal

SUB
CATEGORIA

Conceptualizacién

Delimitacion

Juridica.

Conceptualizaci

on

Criterios juridicos

Instituciones que

intervienen

Optimizacion de

otros principios

TECNIC
INSTRUMENTO
A
Matriz de analisis
Fichaje. normativa
Fichaje Matriz de andlisis en la
revision documental
Entrevista Guion de Entrevista

FUENT
E
Normas a
nivel
Internacional
0 nacional
que reposa
en
documentos

y c6digos

Jurisprudenc
ia de la
Corte

Constitucion
al

Colombiana

Informantes

Clave



83

9 ANEXOS

Anexo 1, Acta de validacion de Instrumentos

ACTA DE VALIDACION DE INSTRUMENTOS

El docente tuter del proyeeto investigative Dr. Ludy me %(.m{!w mcr“‘ah(‘.é. voel
Dr. LgiSa f‘b‘(l Sang o en su calidad de experta disciplinar, se permiten
dejar constancia que una vez Evaluados los instrumentos, de Ja investigacion que lleva por titulo:
"PROTECCION ANIMAL EN EL MARCO DE LA LEY 1774 DEL 2016 DENTRO DEL
AMPARO CONSTITUCIONAL EJERCIDO EN LA CIUDAD DE CUCUTA NORTE DE
SANTANDER®”, de) estudiante JUAN MANUEL ARDILA MUNOZ de! 10B DIURNO
semestre de ln Universidad Simon Bolivar, del Programa de Derecho, €stos son pertinentes.
vilidos y suficientes para recolectar fa informacion requerida en el desarrollo de los objetivos
investigativos.

Se validan como instrumentos dc cste proyccto:

1. Matriz de analisis legal
2. Entrevistas

Iin constancia se firma a los 18 dias del mes de Septiembre del 2017,

\ BN 6 ' "~ (B

M‘M r&—u%\ 6

ALON DUSEORR biEatAS2 CEAES
pr. (ody Allxandia Momortl Gelved
TP, No. \5, 2735 C AN
Experto Disciplinar

Dr. % sa [lorer Sanabdy

TP. No. 2H g5 ckl Csa 7

Experto Disciplinar







Anexo 2. Instrumento de validaciéon porjuicio de expertos

Matriz de Andlisis Legal

INSTRUMENTO DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Bl insirumente gue se presenia es para velider la "Mtz de ondlisis legel” gue
se aplicera durante el desarolio de la invesligacan titulada "PRINCIPIO DE
PROTECCION ANIMAL EN EL MARCCO DE LA LEY 1774 DEL 2016 DENTRO DEL
AMPARO CONSTITUCIONAL CIERCIDO EN LA CIUDAD DE CUCUTA NORTE DE
SANTANDER".

Solicitamaes de manera respetuose leer el instrumento y marca: can una
aquis (x) su criterio en cuanto ol aspecic aue 0 continuccian se sefaia:

e Pertinencio: relacion estrechc entre |g pregunia, 'os objetivos a lograry sl
aspecte o parte dal insrumente gque se encuentfra casaroliodo.

« Redaccién: interpretacian univeca del enyncicdo de a preguria a traves
de lo cleridad vy precisidn en gl use cel vocanularno técnice.

e  Adecuacian: coresoondencio erfre gl conlenico de cada preguniay el
nivel de preparacidr o desermpano del entrevistadce.

En la rmalrz de volidocién encontrard las greguntas del instrumenta
[Adjunto Instrumente) o cudles depe carle una opreciacisn cualifativa
tenianco en cuenia los cédigos Bueno (3), Reguiar [R) y Deficiente (T}, los
cuales se explicon a continuccion:

Cuadre 1: Apreciacion cuslitative ce'los codigos.

| CODIGO APRECIACION CUALITATIVA
‘ B BUENO: E critefio se preseria en arado igual o ligeramente
supericr ¢l minimo cceplable,
R REGULAR: El criterio no lega ol minimo aczplobie Dero e
acsrcaa &l
D CEFCENTE: £ critetio estd lejos de aicanzar el minima
aceptaole.

TL=nia: Palelia y Marting, 2070, p. 152

Evaluacion de criterios

Pregunta Perfnercia Redaccion Avecuacion |
{item) | .. §
R O | 8 o R [®]

1 narmao
L2 cerdcter
3 corlsnico
| 4 capore
5 Criteric sabre
= orliculn
7 Aporte ala
investigocién [ )

> | X x|
M| X x>

| % S lxoxxfx®
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Entrevista dirigida a funcionarios de Policia Ambiental

INSTRUMENTO DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

o instrumento cue se presenta es pora validar ‘o “Enfrevista dirgide Policia

Amblental' que se oplicard durarte el desarrsllo de lo investigacian fitulada
YPRINCIPIO DE PROTECCION ANIMAL FN FI. MARCO DE LA LEY 1774 DEL 2016
DENTRO DEL AMPARO CONSTITUCIONAL FIERCIDO EN LA CIUDAD DE CUCUTA
NORTT DE SANLANDER."

Soliciiomaos de manera respetuosa leer gl instrumento y marcar con una
equis (x} su criterdc en cuonlo al aspecto que a confinuccicn se senala:

o Pailinencia:

relacicn estrecha entre la pregunta, |os objetives a lograr vy el

aspecto o parte del instrumenic que se encuentra descrrollado.

« Redaccion: inlerpretacian univeca del enunciado ce la pregunta a fravés de
‘¢ claridad v precisicn en el uso del vecabulario fecnico,

v Aderuacion: corespondencia enfre el confenide de coda pregunla y el nivel
de preparccidn o desemoedo del enhievistado.

En o matriz de valicacion encenlrara las preguntas dol instrumento
(Adiunte irstrumento) o cuaiss debe darle una gpreciacién cualitativa teniendo
en cuenla los codigos Bueno (B), Regular (R) y Deficiente (D), los cuales se
explican a continuacion: "

Cuadro |: Apreciacion zualilaliva de los codigos. =

= |

cépiGo | APRECIACION CUALITATIVA
3 RUENQ: = criteric se oresenta en grade igual o ligeramente

superior al minimo ccepiable.

R REGULAR: Bl criterio no llega al minimo cceptable pero se
— acerco Q él,
D DEFICIENTE: El criterio estd lejos ce alcanzar el minimo '
acepiable. l h
I'wvente: Palele y Mortins, 2310, po 162,
Evaluacion de criterios
- _ Entrevista Policia Ambiental
Pregunta Ferfinencia | Redaccidn Adecuodc‘)nﬂl
} B IR |p |3 IR.|D |B [R |D |
[ 1.COMC t55U '
NOMBRF, cuaL | X X %
ES SU CARGO, ¥
| DESDE HACE l | I 1 ‘
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2. CUALESSON
LAS FUNCIONES
QUE
DESEMPERA
CONFORME A
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| 20167
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ATHIBUIDAS
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PROTECCION

ANIMAL?
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Entrevista dirigida a la Representante de la Fundacion Mi Mejor Amigo

INSTRUMENTO DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Bl inshumento que se gresenta es para validar la “Entrevisic  dingida
“REPRESENTANTE DE FUNDACION M| MEJOR AMIGO" cue s& aolicarg duranie &l
deasarrolo de la inyastigacién titulade "PRINCIPIHO DE PROTECCION ANIMAL FN FL
MARCO DE LA LEY 1774 DEL 2016 DENTRO DEL AMPARO CONSTITUCIONAIL
FIERCIDO EN LA CIUDAD DE CUCU LA NORTE DE SANTANDER.

Solicitamos de manera respeluosa leer el instrurmento y marcor cor ura
equis [x) su criterio en cuanto al aspecto que o conlinuacion se senala:

e Perfinencia: relacion estrechc enfre la pregunia, los objetivos a legrar y el
aspecto o parle del instrumenic que se encuentro desarailado.

e Radacgion: inferpretacien univoca del enurciado de la pregunia o frovés de
ia clarided v precisién en el uso del vecabulario 1écnico,

s Adecuacidn: ceTespongencia enle el contenide de ceda pregunta y el nivel
de preparecion o desempeno del entrevistado.

En la matdz de valicacion encoenhard las preguntas del instrumenta
(Adjurta irstrumento) o cuales debe darle una gpreciacion cuafitative teniendo
en cuenta los codiges Buero (B], Regular (R) y Deficiente (D), los cucles se
explican a centinuacion:

v Cuadro | Apreciacion cualitativa de las cédigos.
cODIGO ~ APRECIACION CUALITATIVA ]
B BUENO: Bl criteric se presenla en gradeo igual o ligeramente
superior al minimo aceprable.
REGULAR: El criterio no llega al minimo aceptable pero se

acerca aél.
(B DEFICIENTE: Bl criterio estd lejos de alcanzar el minimo

| acepiabla. - 32—
Fuente: Palela y Mortins, 2010, p. 162,

Evaluacion de criterios

Entrevista REPRESENTANTE DE FUNDACION MI MEJOR AMIGO

Pregunta | Perfinencio | Redaccion Adecuacian
5

R_|D ,B',,R'D B |R_[D |
1. COMO ES SU |

NOMBRE, CUAL A ‘ X
ES SU CARGD, ¥
DESOF HACE | 1




CUANTO LD
DESEMPENA?

2. CUALES SON
| AS FUNCIONES
QUE
DESEMPENA
CONFORME A
LA LEY 1774 DE
| 20167

3. DE ACUERDO
ALAS
FUNCIDNES
ATRIBUIDAS
COMO
FUNCICNARIO,
CONSIDERA QUE
SE DA

AL PRINCPIO DE
PROTECCION
ANMAL?

CUMPLIMIENTO

|4, A THAVES DE
QUE
MECANISAMOS
SE DA LA
PARTICIPATION
DELA
CILDADANIA
FRENTF A LDS
ACTOS DE
MALTRATO
ANIMAL

5. CONOCE =L
DESARRGLLO BE
PLANESY O
PROGRAMAS
INMPLEMENTAD
0S POR
ENTIDADES
ESTATALES,
JUNTAS
LOCALESO LA
GOBLRNACION
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Entrevista dirigida a profesional en derecho de Legislacion Ambiental

INSTRUMENTO DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

B instumento que ss presenta s para validar o “Entrevista ciigida @
“PROFESIONAL EN LEGISLACION AMBIENTAL” que se aplicard durante el desarrola
de la investigacién fitulada “PRINCIPIO DE PROTECCION ANIMAL EN F MARCO
DE LA LEY 1774 DEL 2016 DENTRO DEL AMPARO CONSTITUCIONATL EJERCIDO EN
LA CIUDAD DE CUCUTA NORTE DI SANTANDER."”

sclicitamoes de manera respetuosa leer &l insfrumento v marcar con una
equis |x} su critefio en cuanto ¢l aspecto que © continuacidn se safala:

» Periinencic: relacidn estrecha enlre la pregunta, los cbhjetives a ograr y &l

aspecto o parte del insfrumento que se encuenira desaroliodo.

» Redoccion: inferpretacion univeca del enunciade de la pregunta a través de
la claridad y precision en el use gel vocabulario técnice.
¢ Adecuacion: corespondencia enire el contenido de cada preguntay el rivel
de preparacion ¢ desempeno del entrevisicdo.

en la mamz de validacion encontraré las preguntas del instrumento
(Adurto insfrumerto) ¢ cuaies debe darle ura opreciacion cualitativa tenendo
en cuenla los codigos Bueno (8], Reguar (R v Deficiente (D}, los cuales se
explican a conlinuacion; .

Cucdro |: Apreciacion cualijativa de los codigos.

APRECIACION CUALITATIVA

BUEND: El criterio se oresenta en gradlo 'gual o ligeramenie

REGULAR: El criterio no llega ol minime aceprable pero se

CODIGO
B
superior al minimo aceptakle.
R
acerca o él
B

CEFICIENTE: £ criterio estd lejos de aicanzar el minime

aceplable.

Fuenle: Faleliay Martins, 2010 o, 162,

Evaluacion de criterios

Enfrevista PROFESIONAL EN LEGISLACION AMBIENTAL
Pregunta Perfinencia [ Redaccién Adecuacion

"1 COMOES Sy
NOMURE, CUAL

[is SU CARGO, ¥ !
DESDE HACE 1 |

R [0 8 [R IB |8

| R

|D

-

;(l X




CUANTO LD T |
DESENPENA?

2. DE ACUEREO
AL
CONOCIMIENIO
EN EL CERECHO
AMBIENTAL
CONSIDERA QUE

SE LA 7\
CUMPLIMIENTO
AL PRINCIPIC DE
PROTECCICN
ANIMAL?

3. CONOCE EL
DESARROLLO DE
FLANESY O
PROGRAMAS

| IMPLEMENTAD
OSPOR
ENTIDADFES
ESTATALES, )&
JUNTAS »

LOCALFS O LA )k N 2
GOD3LRNACION
DESTINADAS A
CONCENTIZAR Y
CULTURIZAR
SOBRF LOS
DERECHOS DL
ESTOS SERES?

Cbservaciones.y
sugerencias:

SVALUADOR ~

‘Nombres y Apeilicos: 300 Sl ph DD HOLTPUEL SRAOES
Tormacidn AcacemicQ: (IEEON

LCmgo: T A
Fecha y Hora 13 e oplembit dYoo ¢m
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Matriz de Andlisis Legal

INSTRUMENTO DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

El Instrumento gue se preseric es para valicar 1o “Makiz ce andlisis ‘'egal” ous
g

se aplicora

durante &l desarolle de la ‘nvestigacién titulada "PRINCIPIO DE

PROTECCION ANIMAL EN EL MARCO DE LA LEY 1774 DEL 2016 DENTRO DEL
AMPARCO CONSTITUCIONAL EIERCIDO EN LA CIUDAD DE CUCUTA NORTE DE
SANTANDER".

Solicitamaos de manera respetuose lger 2l inslrumento y marcar con una
equis {x) su criterio en cuanto al aspecio qua o continuacian se sefala:

* Parinencic: relacidn sstreche enfre ‘a pregunia; los objetivos o logrer v =t
aspecto o narle delinsfrumento que se encuenta descrollado,

e Redoccdn: Interpretacién univeca del enunciocdo de la preguria a fravés
de 0 clardad y precisior en el uso del vecabulario 1&cnico.

+ adecuacldn: correspondencia enve ¢l contenido de coda pregunta y i
nvel de preparacién o desempeic de: entrevistado,

En la

matriz de vakdacidén encontrarg |as preguntas dal instrumenio

Iadiunta instrumantol a cuaoles debe darle una apreciacion cualitativa
teniznds 2n cuenla lo: cadigos Buesno (B}, Regulor (R] v Deficiente (D los
cualss sg explicar a confinuacion: -

Cuadro 1: Apreciccion cuditativa de ios codigos.

cODIGO APRECIACION CUALITATIVA =
B 2UEND: El critero sz prasenta en grado igual o Igsramesnie
supericr al minimo aceptable.
R REGJLAR: Bl critsrio no lega al minimo aceptable oero se ‘
-— acerca q 8l
o BEFICENTE: E critgrio asia Igjos de alcanzar €l minima
acepiable. S
feente: Poielgy Martins, 2010, o, 162,
o ~ Evaluacion de criterios
Fregunto Fertinencic | Redeccion | Adecuacion
fitern) =
Blz|o |8 [R Jo '8 R |[b

| narma | A ) )

2 car@cter A X X

3 contenido X X O

4 aporte P X X

5 Cilteric schre
eioticdo " A
| 7 qune a !c X A X ‘
Linvesigacion i




Chbsarveciones y
sugeraencias:

= ; EVALUADOR
Nombras ¥ Apelides; LIS a _@r[\gﬂj’_g_,\c_l_dml Sabisg
Formggion Acacémica: - Jnm_m&?s.hopdq____
— \Nwobcpcitn =

Carga: g ?“ - »
Fecha y hara |_de "eptenbie  ©S'Co Pm




Entrevista dirigida a funcionarios de Policia Ambiental

INSTRUMENTO DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

gl irstrumenta gue- se prosenla es pora validar io “EnTevisic diigico Policia

Ambiental' que se oplicard durante e desarroio de la invesligocién tituiada
YPRINCIPIO DI PROTECCION ANIMAL EN EL MARCO DE LA LEY 1774 DEL 2016
DENTRO DEL AMPARO CONSTTITUCIONAL FIERCIDO EN LA CIUDAD DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER."

Solicilamos de manerg respeiucse leer el insfrumento y marcar <on una
cquis [X) su criterio en cuanto al aspecto que ¢ continuacion se senala:

e Perfinencia: relacion estecha entre la pregunta, les ablefivos a lograr y &
aspecio o parte de! instrumente que se encuenira cesaroliado,

s Recccocidn: interpreiacian univoca del enunciado de la pregunia ¢ traves de
la ciordad v precisian en el use del vocobulorie tecnico.

« Adecuacién: corrssgondencia entre gl contenido de cade preguniay el nivel
de preporacion o cesemperc del entrevistado,

En la matriz de voidacién encortrard los preguntas del instrumento
|Adjunio instrumenic) o cuales cebe darle una apreciacion cualitativa teniendo
en cusnia los cédigas Buena |B), Reguior (R) ¥ Deficiente (D), los cuclas se
odplicon a confinuacidn:

.

Cuadro 1: Apreciacion cualitativa dé los cédiges

CODIGO APRECIACION CUALITATIVA
B BUENQ: El critenc e presenta en grade -gual o igoremente
[ superiol ol minime cceplakle,
R REGULAR: El criterio ne llege a minimo aceptebe pero se
acerca a él.
D DEFICIENTE: H crterio estd ejos de alcanzar &l minime
- acepiable. )
Fuente: Palellay Mortins. 2070, p. 162,
Evaluacion de criterios
Entrevista Policia Ambiental
[ Pregunin Partnencia | Recaccidn [ Adecuccion
" B | [D |B |& D |& |R. D |
1. COMO 55U = |
NOMBRE, CUAL ,
ES SU CARGO, ¥ ) x ‘ ' X ’
DESDE HACK 7 A
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CUANTO LD
DESEMPENA?

2. CUALES SON
LAS FUNCIONES
QUE
DESEMPERA
CONFORME A
LA LEY 1774 DF

| 20167

. 3. DF ACLERDO
| ALas
FUNCIOMES
ATRIBUIDAS
COMO
FUNCICNARIO
PUBLICO,
CONSIDERA QUE
SEDA
CLUMPLIMIENTO
| AL PRINCIPIO DE
PROTECCION
ANIMAL?

4 A TRAVES DE
Que
MECANISMS
SEDA LA

- PARTICIPACION
DE L&
CIUDADANIA
FRENTE 4 LOS
ACTOS OF
MALTRATO
ANIMAL

5. CONDCE EL
DESASROLLO DE
PLANES Y O
PROGRAMAS
IMPLEMENTAD
OS5 POR
ENTIDADES
ESTATALES,
JUNTAS:
LOCALES O LA
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DESTINADAS A
CONCIENTIZAR Y
| CULTURIZAR
SCERE 105
DERECHOS DE
ESTOS SERES?

GOBERNACION

4. CUAL FUE 5U
FUNDAMENTO
O MOTVATION
QUE DIO LUGAR
A 5U INCURSIDN
PARA LA
PROTECCION DE
LOS DERECHOS
OF LOS
- ANIMALES?

Observaciones y

sugerencias.

EVALUADGR

Nombres y Apelidos:  baso an;h ﬂ Lz SN
Formecion Académica: Ab::q

Cage: _aon— .

| Fecha y Hora

oﬂ
sg_ﬂ&mbr e 05 06 Pm
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Entrevista dirigida a la Representante de la Fundacion Mi Mejor Amigo

INSTRUMENTO DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

B instumenio que se presenta es pora validor lo “Enfrevista dirigida
“REPRESENTANTE DE FUNDACION MI MEJOR AMIGO" gue se aplcara durante &
desarralo de la investigacion fitulcda "PRINCIPIO DE PROTECCION ANIMAL EN EL
MARCO DE LA LEY 1774 DEL 2016 DENTRO DEL AMPARQ CONSTTTUCIONAL
FIERCIDO EN LA CIUDAD DE CUCUTA NORTE DE SANTANDER.”

Solicitamos de manera resoetuosa leer g instumento y marcar o Jna
equis (x} su criteric en cuanta al aspecto gque o conlinuocion se senala:

e Perlinencia: relacién estracha enfre la pregunia, los cbietivos a logrer y el
asoecto o parte del insfrumentc cua se encugnfra desarcilade.

e Redaccion: interpretacién univaca del enunciada de la pregunte a Iraves ce
la claridad y-orecision en el uso del vocabulario l&cnice.

e Adecuacion: corespondencia enfre el contenido de cada pregunta y &l nivel
de proparacidn o desempenc del enfrevisiado.

tn la matiz de validacion encontrara las pregunias det insirumento
(Achunto insfrumento} a cucles debe dare una gpreciacion cuaiitativa leniendo
en cuenta ios codigos Bueno (B), Regular (R] y Deficiento (2], los cudies se

explican o continuacién: o
) Cuadro 1: Apreciacion cudlitotiva deo los codigos.
 CODIGO ) APRECIACION CUALITATIVA
B BUEND: [l criteria se prasenta en grado igual o ligeramente
superor al minime aceplable.
R REGULAR: Fi criterio no llega al minimo aceptable pere se
ccerca g €l
D DERCIENTE: £l criterio esta Igjos de alcanzer el rminimo
L aceptable. ,

ruente: Palelia y Marlns, 2010, . 162

Evaluacion de criterios
Entrevista REPRESENTANTE DE FUNDACION MI MEJOR AMIGO

Pregunla | Perlinencic | Redaccion Adecuacion
8 R _|D |B IR _[D |B R |D
1. COMD ES SU [
NOMBRE, CUAL | X X Pas
£S SU CARGD, ¥ l ] [

| |

DESDE HACE




| CUANTO LO
DESCMPENA?

-

2, CUALES 50N
LAS FUNCIONES
Qut
DESEMPERA
CONFORME A
LA LEY 1774 DE
20167

3. DE ACUERDC
A LAS
FUNCIONES
ATRIBLIDAS

L COMG
FUNCIONARIO,
CONSIDFRA QUE
SE DA
CUMPLIMENTO
AL PRINCIPIO DE
PROTLCCION
ANIMALT

4. A TRAVES DE
QuE
RAZCANISMOS
SE DA LA
PaRTICPACION
 DELA
CUTADANIA
FRENTE A LOS
ACTOS DE
MALTRATO
ANIMAL

5. CONOCE EL
DESARROLLO DF
PLANESY O
PROGRAMAS
IMPLEMENTAD
DS PCR
ENTIDADES
ESTATALES,
IUNTAS
LOCALES O LA
| GOBERNACION
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DESTINADAS A |
CONCIENTIZAR Y
CULTURIZAR

SOBRE LOS

| DERECHOS DE

ESTOS SLRLS?

FUNDAMENTO
O MOTIVACION
QUE DIO LUGAR
ASU INCURSION

PARA LA )\
PROTECCION BE
LOS DERECHQS

| DELOS ‘

6. CUAL FUE SU ‘

ANIMALES?

Chservacionas y
suGerencias:

EVALUADOR

Nomuores y Apelidos: | o Tz Sandrir
Formocién Azadémica:

Cargo: =L ,
Fecha y Hora 18de _sepliembiz 411 06 0o pm
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Entrevista dirigida a profesional en derecho de Legislacion Ambiental

INSTRUMENTO DE VALIDACION POR JUICIO DE EXPERTOS

El instrumenio que se presenta es pera valdor la “Entrevistc dirigida ©
“PROFESIONAL EN LEGISLACION AMBIENTAL" que se cplicord duren'e el desarcllo
de la investigacién titulada “PRINCIPIO DI: PROTECCION ANIMAL EN EL MARCO
DE LA LEY 1774 DEL 2016 DENTRO DEL AMPARO CONSTITUCIONAL EJERCIDD N
La CIUDAD DE CUCUTA NORTE DE SANTANDER,"

Solicitamos ce manera respetuasa ieer el instrumenta y marcor cen una
aaquis (&) su criterfio en cuanto al aspecte gque ¢ cantinuacion se sencla:

s Perinencia: relecion esirecha entre la pragunia. los chistivas a logrer y <l
aspecio o parte dal instrumentc cue se encuentra desanrciladao,

« Redaccion: interprelaciéon univoca del enunciado de la pregunta o lraves ce
la cladcad vy orecisidn en el uso del vocabulanc técnice.

e Adecuacian: corespondencia entre 2l conienido de cada pregunta y el nive!
de preparacion o desempenao del enlrevistado.

En lo matbiz de volidacion encontrard las preguntas del instrumento
(Adiunlo instrumento| @ cuales debe dore una apreciacion cuaitativa leniendo
en cuenta los codiges Buenc (B), Regular (R) y Deficiente (). los cudles se
explican a continuacidn: .

Cuadre ': Agreciocion cualitative de |os coaigos.

 CODIGO s APRECIACION CUALITATIVA
8 BUENQ: Tl criterio se presanta en grado iguat o ligeremente
i superior al minimo aceplable. -
R | REGULAR: Bl criferio ro llege al minime acepiable pero se
acerca a el
D DEEICIENTE: El criterio esiad lejos de alcarzar £l minimo
| acepicble.

Fuerile: Fololia v Marting. 2018, p. 162

Evaluacién de criterios
Entrevista PROFESIONAL EN LEGISLACION AMBIENTAL
Pregunta Perﬁnc—:ncioj Recoccién Adscuacion

B /R D (8 [® [D [B |R |D

1. COMO ES 5U

NOMBERE, CUAL ,)g ’ l PG Sy

£5SU CARGO,Y |
DESDEHACE | I | __I




CUANTO LO I |
DESEMFENAT

2. DE ACUERDD
At
CONOCIMIENTD
EN EL DERECHD
ANBIENTAL,
CCNSIDERA QUE

SE DA }\ x &
CUMPLIMIENTC [
AL PRINCIPIO DE
- PROTECCION
CANIMAL?

3, CONOCE EL
DESARROLLD DE
PLANESY D
FROGRAMAS
IMPLERA=NTAD
0SPOR
ENTIDADES
ESTATALES, 5 A P
JUNTAS ’

LOCALES O LA
GOBEANACION
DESTINADAS A
CONCIENTIZAR ¥
CULTURZAR
SORRE LOS
DERECHOS DF
EST0S SERES?

= |

Oopservacionss y
sugerencias:

[

: EVALUACOR *4
_Nomeresy Apefcos: losg feranda  Figez sangpro

Formacion Académica:

Cargo: S2d) muzxg’z_lgr t !
| Fecha y Hora 19 'S:-’el embe 2014 Qerpm ==
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Anexo 3. Andlisis de las sentencias
MATRIZ DE ANALISIS DOCUMENTAL No. 1
CORTE CONSTITUCIONAL COLOMBIANA.
SENTENCIA.C-666/2010

1. IDENTIFICACION DE LA JURISPRUDENCIA:

1.1 ORGANO JURISDICCIONAL: Corte Constitucional Colombiana.

1.2 ACCION: Constitucionalidad.

1.3 NUMERO DE LA SENTENCIA: C-666 de 2010

1.4 REF. DEL PROCESO: Expediente D-7963.

1.5 CLASE DE SENTENCIA: Sentencia Constitucional.

1.6 FECHA DE LA SENTENCIA: Bogota, D.C., 30 de agosto de 2010.

1.7 NORMA ACUSADA: Articulo 7 de la ley 84 de 1989.

1.8 ACTOR: Carlos Andrés Echeverry Restrepo.

1.9 M. PONENTE: Dr. HUMBERTO ANTONIO SIERRA
PORTO.

2. ANTECEDENTES DE LA ACCION DE CONSTITUCIONALIDAD.

En ejercicio de la accién pulblica consagrada en el articulo 241 de la Constitucién
Politica, el ciudadano Carlos Andrés Echeverry Restrepo demando la inexequibilidad
del articulo 7° de la ley 84 de 1989..

3. DEL TEXTO DE LA NORMA ACUSADA.

ley 84 de 1989, Articulo 7: Quedan exceptuados de lo expuesto en el inciso 1, en los
literales a), d), e), f) y g) del articulo anterior, el rejoneo, coleo, las corridas de toros,
las novilladas, corralejas, becerradas y tientas asi, como las rifias de gallos y los

procedimientos utilizados en estos espectaculos.
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4. CONCEPTO DE VIOLACION DEL ACCIONANTE.

A juicio del actor la disposicion demandada wvulnera el principio de diversidad étnica
y cultural, la prohibicion de torturas y penas crueles, inhumanas o degradantes, la
funcion social de la propiedad, la obligacion de proteccion a la diversidad y al medio
ambiente y el principio de distribucién de competencias entre la Nacion y las entidades
territoriales. Menciona como disposiciones constitucionales infringidas los articulos 1,
4,8,12,58, 79, 95 numeral 8y 313.

La argumentacion del actor parte del presupuesto que el legislador, por medio de la
ley 84 de 1989, reconocié a los animales el derecho a no ser tratados cruelmente folio
4-o0ano ser torturados folio 5. Este derecho es excepcionado por el articulo 7°de la ley
respecto de ciertas actividades en que se incluyen animales como las corridas de toros,

las corralejas, las tientas, las becerradas, las novilladas, el coleo y las rifias de gallos.

Dicha excepcion, a decir del autor, contraria distintas normas constitucionales.

La primera de ellas, que se constituye en el primer cargo de la demanda, es el articulo
7° de la Constitucién, que consagra el principio de diversidad étnica y cultural. Este
principio se veria afectado por cuanto las manifestaciones culturales incluidas en la
excepcion desconocen las manifestaciones culturales de los que consideran a los
animales sujetos dignos de proteccién por parte del ordenamiento juridico, en cuanto

pertenecientes a la comunidad moral folio 7.

La segunda norma que se enlista como contrariada es el numeral 9° del articulo 313
de la Constitucion Nacional, que asigna a los Concejos Municipales la funcién de

“dictar las normas necesarias para el control, la preservacion y defensa del patrimonio
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ecoldgico y cultural del municipio™; la vulneracion consistiria en la regulacion por parte
de una ley del Congreso de la Republica de un aspecto que corresponde a las entidades

locales en cuanto manifestacion cultural parte de su patrimonio cultural folio 8.

5. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER POR LA CORTE
CONSTITUCIONAL.

Corresponde a la Corte determinar:

Si la excepcién del articulo 7° de la ley 84 de 1989 encuentra fundamento en que
las actividades en ella incluidas son consideradas hechos o manifestaciones culturales

y sociales; y de ser asi,

Si, partiendo de que en Colombia esta prohibido el maltrato animal y los actos de
crueldad contra animales porque desconocen el deber constitucional de proteccion a
los mismos, las actividades incluidas en el articulo 7° de la ley 84 de 1989 resultan
acordes a la Constitucién, en cuanto son manifestaciones culturales y expresiones del

pluralismo que se deriva de una interpretacion incluyente de la Constitucion.

6. RATIO DECIDENDI.

La proteccion prevista en la ley 84 de 1989 denota una renovacion en la vision de la
especie humana en relacion con el ambiente y los recursos naturales, que tienen como
elemento integrante en un nivel axial a la fauna. Esta vision, mas consecuente con
postulados de una moral social consiente de la capacidad de sentir que tienen los
animales, se aparta de una aquella que avalaba la disposicion ilimitada sobre los
animales, inconsecuente con postulados constitucionales de dignidad humana y
proteccion del ambiente; en este sentido, el estatuto de Proteccion Animal ley 84 de

1989 se inscribe en una vision solidaria de respeto al medio ambiente y manejo
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responsable de los recursos naturales, entendidos éstos como un bien
constitucionalmente protegido, cuya garantia constituye un principio fundacional del
ordenamiento art. 8°y para cuya salvaguarda fueron impuestos deberes por parte de la

Constitucion arts. 79y 95 numeral 8.

7. DECISION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL.

Declarar EXEQUIBLE el articulo 7° de la Ley 84 de 1989 “por la cual se adopta el
estatuto nacional de proteccion de los animales y se crean unas contravenciones y se

regula lo referente a su procedimiento y competencia”.

8. ANALISIS DE LA SENTENCIA DE INCONSTITUCIONALIDAD

Esta corporacion manifiesta que la proteccién que se debe a los animales resulta una
norma de obligatoria aplicacidn por parte de los operadores juridicos y de los
ciudadanos en general. Sin embargo, al igual que ocurre con las otras normas que tienen
una estructura principal, este deber en sus aplicaciones concretas es susceptible de
entrar en contradiccion con otras normas, también de origen o rango constitucional, lo
que obligard a realizar ejercicios de armonizacion en concreto con los otros valores,
principios, deberes y derechos constitucionales que en un determinado caso pueden

encontrarse en pugna con el deber de proteccién animal.

Por otra parte, la Corte expresa que la conciencia de no ser los Unicos cuya existencia
es relevante para la regulacion e interpretacién juridica que sobre ambiente se haga vy,
sobre todo, los parametros de comportamiento que del ordenamiento constitucional se
derivan para seres dignos al relacionarse con otros seres, especialmente respecto de su
esencia como seres sintientes son coordenadas de referencia ineludibles para todos y
cada uno de los operadores juridicos que creen, interpreten o apliquen el ordenamiento

juridico en relacion con los animales.
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Asi, se reitera que las distintas y abundantes referencias que la Constitucion contiene
respecto del medio ambiente incluyen como elemento esencial los recursos naturales,
contandose dentro de éstos los animales en general, es esta la razon para que la libertad
de decisién en el tratamiento que las personas brindan a los animales se encuentre
limitada drasticamente por el concepto de bienestar animal, el cual se sustenta de forma
principal en elementos axiales al ordenamiento juridico constitucional como es un
concepto complejo y amplio de ambiente, el cual debe superar una vision tilitarista 'y,

por consiguiente, antropocéntrica.
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MATRIZ DE ANALISIS DOCUMENTAL No. 2
CORTE CONSTITUCIONAL COLOMBIANA.
SENTENCIA.T-095/2016

1. IDENTIFICACION DE LA JURISPRUDENCIA:

1.10 ORGANO JURISDICCIONAL: Corte Constitucional Colombiana.
1.11 ACCION: Tutela.

1.12 NUMERO DE LA SENTENCIA: C-095/2016

1.13 REF. DEL PROCESO: Expediente T- 5.193.939.
1.14 CLASE DE SENTENCIA: Sentencia Tutela.

1.15 FECHA DE LA SENTENCIA: Bogota, D.C., 25 de febrero de
2016.

1.16 ACCIONANTE: Henry Acufa Cordero.
1.17 M. PONENTE: Dr. ALEJANDRO LINARES
CANTILLO

1.18 SALA DE DECISISON:

2. ANTECEDENTES DE LA ACCION DE TUTELA.

El sefior Henry Acufia Cordero interpuso accion de tutela contra la Personeria Local
de Fontibon, la Alcaldia Local de Fontibon, la Secretaria Distrital de Salud, el Centro
Zoonosis y la Secretaria Distrital de Ambiente de Bogota por considerar vulnerados
sus derechos fundamentales de peticion y bienestar animal. Las conductas que causan
la vulneracion son: (i) la decision de las autoridades accionadas de ordenar un operativo
de recogida de 25 perros ubicados en el Parque Ecologico Distrital del Humedal de
Capellania -localidad de Fontibon- y; (ii) la omision de la Personeria de Bogota y la
Alcaldia local de Fontibon de dar respuesta de fondo a la solicitud que busca

financiamiento para el refugio, alimentacion y asistencia meédica de los canes.
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El ciudadano pretende que el juez de tutela ordene a las entidades accionadas que
den respuesta de fondo al derecho de peticién elevado y suministren recursos tanto
econdmicos como técnicos para que se puedan salvar los animales, de manera que
puedan ser reubicados y mantenerlos a salvo, sin que el Centro de Zoonosis asuma su

cuidado.

3. HECHOS.

Informé el accionante que hay 25 caninos viviendo en el Parque Ecologico Distrital
del humedal de Capellania, localidad de Fontibon, los cuales han sido alimentados y
cuidados por un grupo de voluntarios del conjunto residencial Paseo de San Diego.
Manifestdé que los perros viven en un “estado semi salvaje”, lo que ha dificultado que

los atrapen para poder castralos o realizarles algun tipo de tratamiento veterinario.

El 3 de marzo de 2015, el accionante solicité a la Personeria de Bogota, por medio
de una peticion, la colaboracion inmediata para reubicar o construir un refugio en San
Roque de Subachoque para los 25 perros que habitan en el humedal de Capellenia, pues

éste seria cerrado.

El 26 de marzo de 2015, la Subdirectora de Determinantes en Salud de la Alcaldia
Mayor de Bogotd informé que el operativo de recogida programada para el dia
siguiente no seria realizado porque requerian que entidades como la Alcaldia Local de
Fontibon y la Secretaria Distrital de Ambiente, al ser entidades encargadas de ese tipo

de procedimientos, estuvieran presentes.

Sostuvo el actor que en los operativos de recoleccion de perros realizados por el
Centro de Zoonosis, los canes se clasifican entre enfermos y sanos; aquellos que estén
enfermos seran sacrificados mientras que los otros, después de cinco dias, seran puestos

en un proceso de adopcion. Sino lo hacen también seran sacrificados.
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Pretende el accionante que se ordene a las entidades accionadas que den respuesta
oportuna y de fondo a las peticiones realizadas, y que se otorguen recursos tanto
econdmicos como técnicos para que se puedan salvar los animales, ser reubicados y
mantenerlos a salvo, sin que Zoonosis asuma su cuidado. Asi, interpuso accion de tutela
contra la Personeria de Local de Fontibdn, Alcaldia Local de Fontibon, la Secretaria
Distrital de Salud, el Centro Zoonosis y la Secretaria Distrital de Ambiente de Bogota,
por la presunta wvulneracion de los derechos de peticion y al bienestar animal, como
consecuencia de la decision de las autoridades accionadas de ordenar un operativo de
recogida de 25 perros ubicados en el Parque Ecoldgico Distrital del Humedal de
Capellania -localidad de Fontibon- y, por la omisién de las mismas de suministrar una
respuesta de fondo a la peticion elevada el 3 de marzo de 2015 con el propésito de

buscar financiamiento para el refugio, alimentacion vy asistencia médica de los canes.

4, PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER POR LA CORTE
CONSTITUCIONAL.

Corresponde a la Corte resolver:

¢la Personeria Local de Fontibon y la Alcaldia Local de Fontibon wvulneraron el
derecho fundamental de peticion del sefior Henry Acufa, al no dar respuesta de fondo
a la solicitud elevada el 3 de marzo de 2015, por medio de la cual solicitd colaboracion
inmediata para reubicar o construir un refugio en San Roque de Subachoque para los

25 perros que habitan en el humedal de Capellania, pues éste seria cerrado?
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5. RATIO DECIDENDI.

Ademas de haber dado respuesta oportuna y comunicado al accionante, la peticion
suministrada por la Personeria también cumple con los requisitos de ser clara y
congruente 'y si bien no se resolvié a favor del peticionario, ésta si informd de manera
detallada, dentro del marco de las competencias de la entidad, las labores que realiz6
para velar por la proteccion del humedal y los perros que alli se encuentran, a la vez
que indicd su futura participacion en el seguimiento de las mesas de trabajo que se
surtan en aras de garantizar la participacion efectiva de la comunidad en la toma de
decisiones que los afecten. Ademas, inform0 que junto con la administracion, estan

realizando un esfuerzo para preservar el ecosistema del humedal de Capellania.

Por esta razén, la Sala considera que las entidades accionadas no wulneraron el
derecho de peticion del sefior Henry Acufa, pues dieron respuesta a su peticion de
manera oportuna, clara, precisa y congruente, razon por la cual se confirmara los fallos

de instancia que negaron el amparo del derecho fundamental de peticion.

6. DECISION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL.

PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia del Juzgado Veintisiete Civil del
Circuito de Bogota, del 26 de agosto de 2015 que confirmd la providencia del
Juzgado Once Civil Municipal de Bogota, del 7 de julio de 2015, que nego el
amparo del derecho de peticién y declaré improcedente la accion de tutela para la
proteccion del derecho al bienestar animal, de conformidad con lo expuesto en esta
providencia, en la accién de tutela interpuesta por el sefior Henry Acufia Cordero
contra la Personeria Local de Fontibon, Alcaldia Local de Fontibon, la Secretaria
Distrital de Salud, el Centro Zoonosis y la Secretaria Distrital de Ambiente de
Bogota.
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SEGUNDO.- EXHORTAR al Centro de Zoonosis Yy la Secretaria Distrital de
Salud o a quien haga sus veces, que en el marco de sus competencias Yy
especialmente las sefialadas en la Resolucion 0240 de 2014, en la realizacion de los
operativos de recoleccion animal, observe el mandato constitucional de proteccion
animal y las garantias establecidas en el Estatuto de Bienestar Animal y la Ley 1774
de 2016, teniendo la responsabilidad de evitar y sancionar el maltrato de los perros,

en los términos alli previstos.

TERCERO.- Por Secretaria, librese la comunicacion prevista en el articulo 36
del Decreto 2591 de 1991.

7. ANALISIS DE LA SENTENCIA DE INCONSTITUCIONALIDAD

La corte parte del concepto de medio ambiente, del deber de proteccion de la
diversidad de flora y fauna y su integridad, de la proteccion a los recursos y del
valor de la dignidad humana como el fundamento de las relaciones entre los seres
humanos Y estos con la naturaleza y los seres sintientes; se puede extraer un deber
constitucional de proteccién del bienestar animal que encuentra su fundamento

igualmente del principio de la solidaridad.

Por esta razon, la proteccion del ambiente implica incluir a los animales, desde
la perspectiva de la fauna, amparada en virtud del mantenimiento de la
biodiversidad del equilibrio natural de las especies y, en salvaguardarlos de sufrir
padecimientos sin una justificacion legitima. Lo anterior revela “un contenido de
moral politica y conciencia de la responsabilidad que deben tener los seres humanos

respecto de los otros seres vivos y sintientes”.
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Anexos 4. Entrevistas

Nombre del entrevistado: JORGE ELIECER CARRILLO PAEZ

Objetivo: - Analizar el principio de proteccion animal contemplado en la ley

1774 del 2016, dentro del amparo constitucional ejercido en Norte de Santander.

IDENTIFICACION:

1)

COMO ES SUNOMBRE, CUAL ES SU CARGO Y DESDE HACE
CUANTO LO DESEMPENA?

Intendente Jorge Eliecer Carrillo Paez, desde hace 21 afios.

CUALES SON LAS FUNCIONES QUE DESEMPENA
CONFORME A LA LEY 1774 DE 2016?
Actividades de prevencion vy sensibilizacion a la comunidad, vy

actividades de control para contrarrestar las contra versiones v o delitos.

DE ACUERDO A LAS FUNCIONES ATRIBUIDAS COMO
FUNCIONARIO PUBLICO, CONSIDERA QUE SE DA
CUMPLIMIENTO AL PRINCIPIO DE PROTECCION ANIMAL?_

Por parte del grupo de proteccion ambiental ecolégica v la policia

nacional de la metropolitana de Cucuta, se da cumplimiento de

acuerdo a lo consagrado en la ley.

A TRAVES DE QUE MECANISMOS SE DA LA PARTICIPACION
DE LA CIUDADANIA FRENTE A LOS ACTOS DE MALTRATO
ANIMAL?
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En actividades de bienestar animal v e informando de manera oportuna

a las unidades policiales sobre las contravenciones vy delitos que se

presenten en sus zonas.

59 CONOCE EL DESARROLLO DE PLANES Y O PROGRAMAS
IMPLEMENTADOS POR ENTIDADES ESTATALES, JUNTAS
LOCALES O LA GOBERNACION DESTINADAS A
CONCIENTIZAR Y CULTURALIZAR SOBRE LOS DERECHOS
DE ESTOS SERES?

Se trabaja de la _mano de las instituciones, algunas fundaciones u

organizaciones protectoras de animales encaminadas a la proteccion de

los animales de acuerdo a la norma.

6) CUALES FUERON SUS FUNDAMENTOS O MOTIVACIONES
QUE DIERON LUGAR A SU INCURSION PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS DE LOS ANIMALES?_

Teniendo en cuenta gue se le denomina animales, estos son seres

sintientes por lo tanto también tienen derechos.

Nombre del entrevistado: ESTIVEN ANDRES GARCIA.

Objetivo: - Analizar el principio de proteccion animal contemplado en la ley

1774 del 2016, dentro del amparo constitucional ejercido en Norte de Santander.

IDENTIFICACION:
7) COMO ES SUNOMBRE, CUAL ES SU CARGO Y DESDE HACE
CUANTO LO DESEMPENA?

Estiven Andrés Garcia, patrullero hace 3 afios.
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CUALES SON LAS FUNCIONES QUE DESEMPENA
CONFORME A LA LEY 1774 DE 2016?

Las funciones que desempefio son las de darle cumplimiento a esta ley

y al codigo de policia nacional que entro en vigencia.

DE ACUERDO A LAS FUNCIONES ATRIBUIDAS COMO
FUNCIONARIO PUBLICO, CONSIDERA QUE SE DA
CUMPLIMIENTO AL PRINCIPIO DE PROTECCION ANIMAL?_

No siempre se da este cumplimiento, va que como policia he visto

como se le vive wulnerando los derechos a estos seres.

A TRAVES DE QUE MECANISMOS SE DA LA PARTICIPACION
DE LA CIUDADANIA FRENTE A LOS ACTOS DE MALTRATO
ANIMAL?

Son muy pocos los mecanismos de participacion por la ciudadania ya

gue muchas veces no cuentan con la ayuda suficiente.

CONOCE EL DESARROLLO DE PLANES Y O PROGRAMAS
IMPLEMENTADOS POR ENTIDADES ESTATALES, JUNTAS
LOCALES O LA GOBERNACION DESTINADAS A
CONCIENTIZAR Y CULTURALIZAR SOBRE LOS DERECHOS
DE ESTOS SERES?

Y0 no conozco ningin plan por parte del estado pero muchas personas

buscan ayuda vy crean actividades por medio de Fundaciones como mi

Mejor Amigo.

CUALES FUERON SUS FUNDAMENTOS O MOTIVACIONES
QUE DIERON LUGAR A SU INCURSION PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS DE LOS ANIMALES?

El carifio gue siento por ellos, pertenecer a la policia nacional v la

constitucion policita.
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Nombre del entrevistado: CRISTIAN OREJUELA MORENO.

Objetivo: - Analizar el principio de proteccién animal contemplado en la ley

1774 del 2016, dentro del amparo constitucional ejercido en Norte de Santander.

IDENTIFICACION:

13)

14)

15)

16)

COMO ES SUNOMBRE, CUAL ES SU CARGO Y DESDE HACE
CUANTO LO DESEMPENA?

Cristian Orejuela Moreno, Intendente de la Policia hace 20 afios.

CUALES SON LAS FUNCIONES QUE DESEMPENA
CONFORME A LA LEY 1774 DE 20167

Las funciones que desempefio son estrictamente las de hacer efectiva

la ley en cuanto la prevencion vy control ambiental.

DE ACUERDO A LAS FUNCIONES ATRIBUIDAS COMO
FUNCIONARIO PUBLICO, CONSIDERA QUE SE DA
CUMPLIMIENTO AL PRINCIPIO DE PROTECCION ANIMAL?

El cumplimiento muchas veces no es total, la policia trata de prevenir

estas situaciones pero muchas veces se nos sale de las manos.

A TRAVES DE QUE MECANISMOS SE DA LA PARTICIPACION
DE LA CIUDADANIA FRENTE A LOS ACTOS DE MALTRATO
ANIMAL?

Actos de protesta son los mecanismos que muchas veces la ciudadania

utiliza por medio de Fundaciones en el tema de maltrato animal.
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17) CONOCE EL DESARROLLO DE PLANES Y O PROGRAMAS
IMPLEMENTADOS POR ENTIDADES ESTATALES, JUNTAS
LOCALES O LA GOBERNACION DESTINADAS A
CONCIENTIZAR Y CULTURALIZAR SOBRE LOS DERECHOS
DE ESTOS SERES?

En el momento desconozco de planes o programas destinados para

concientizar v culturizar sobre los derechos de estos seres, pero hay

fundaciones que trabajan por el bien de estos seres.

18) CUALES FUERON SUS FUNDAMENTOS O MOTIVACIONES
QUE DIERON LUGAR A SU INCURSION PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS DE LOS ANIMALES?

1 Pertenecer a la policia nacional, 2. La Constitucion Politica de
Colombia, 3. Laley 99 de 1993.

Nombre del entrevistado: LINA MARGARITA REYES

Objetivo: - Analizar el principio de proteccién animal contemplado en la ley

1774 del 2016, dentro del amparo constitucional ejercido en Norte de Santander.

IDENTIFICACION:
19) COMO ES SU NOMBRE, CUAL ES SU CARGO Y DESDE HACE

CUANTO LO DESEMPENA?

Mi nombre es Lina Margarita Reyes, soy presidente encargado de la

fundacion Mi mejor amigo, desde su inicio que fue en el afio 2010,

actualmente tenemos un poco mas de 7 afios laborando en la Ciudad.

200 CUALES SON LAS FUNCIONES QUE DESEMPENA
CONFORME A LA LEY 1774 DE 20167
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Las fundaciones u Organizaciones sin animo de lucro que estén

legalmente constituidas realmente no estan incluidas en la Ley 1774

como tal, nosotros lo Unico gue podemos hacer es la labor de cualquier

ciudadano de denunciar los temas de maltrato animal, vy de alguna

manera pudiésemos recibir los animales que tengan aprehension

material preventiva paradarles una atencion vy cuidado especial o recibir

animales que hayan sido retirados de las personas para ser puestos en

adopcion o algin tipo de tratamiento. Esto es de manera voluntaria

porque la Ley no obliga a las fundaciones a tratar a animales que hayan

sido victimas de maltrato y que por este motivo queden sin responsable.
DE ACUERDO A LAS FUNCIONES ATRIBUIDAS COMO
FUNCIONARIO PUBLICO, CONSIDERA QUE SE DA
CUMPLIMIENTO AL PRINCIPIO DE PROTECCION ANIMAL?

La fundacién viene buscando avances para que sea la sociedad v sea el

empoderamiento de la misma la que infrinja bienestar animal, porque e

sun deber moral de la sociedad responder por los animales vy el Estado

en representacion de la misma.

A TRAVES DE QUE MECANISMOS SE DA LA PARTICIPACION
DE LA CIUDADANIA FRENTE A LOS ACTOS DE MALTRATO
ANIMAL?

Estamos tratando actualmente de que la ciudadania de el paso vy

denuncie, pero es muy dificil que se dé el tramite de denuncias porque

las personas prefieren actuar de manera directa. Sin embargo la

dinamica social frente a los animales es la misma. La sociedad absorbe

los animales que no tienen un responsable aparente sea porque o hacen

las personas de manera individual o colectiva que se hacen cargo de

ellos. Estamos en el paso de educar y ayudar a las personas para que

empiecen a denunciar legalmente los maltratadores de animales.
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23) CONOCE EL DESARROLLO DE PLANES Y O PROGRAMAS
IMPLEMENTADOS POR ENTIDADES ESTATALES, JUNTAS
LOCALES O LA GOBERNACION DESTINADAS A
CONCIENTIZAR Y CULTURALIZAR SOBRE LOS DERECHOS
DE ESTOS SERES?

La policia legalmente hace unas actividades porque asi los obligan,

entre estas estan: sensibilizar e informar; de igual manera el Instituto

Departamental de Salud tiene actividades de informacién sobre todo

frente_a enfermedades sonoticas especificamente la rabia; pero como tal

un tema estructurado que vaya encaminado a generar bienestar animal
NO.

24) CUALES FUERON SUS FUNDAMENTOS O MOTIVACIONES
QUE DIERON LUGAR A SU INCURSION PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS DE LOS ANIMALES?

1 Como ser humano entiendo gue no puedo ser indiferente al dolor de

nadie, vy mucho menos de un indefenso y cuando hablamos de

indefenso los animales lo son. Y eso hago defenderlos en la

sociedad, protegerlos ademas para construir una sociedad mejor.

Nombre del entrevistado: MAURICIO RAFAEL PERNIA REYES

Objetivo: - Analizar el principio de proteccion animal contemplado en la ley

1774 del 2016, dentro del amparo constitucional ejercido en Norte de Santander.

IDENTIFICACION:

25) COMO ES SUNOMBRE, CUAL ES SU CARGO Y DESDE HACE
CUANTO LO DESEMPENA?
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Rafael Mauricio Pernia Revyes, soy docente investigador, docente de

Legislacion ambiental e investigador del proyecto de politicas

ambientales y mineras de Norte de Santander, tengo enla Institucion de

la Universidad Simén Bolivar dos anos.

DE ACUERDO AL CONOCIMIENTO EN EL DERECHO
AMBIENTAL, CONSIDERA QUE SE DA CUMPLIMIENTO AL
PRINCIPIO DE PROTECCION ANIMAL?

Los avances en la Ciencia vy la Tecnologia, mucho nos ha contribuido

como sociedad y comunidad de personas gue se han preocupado por

buscar la erradicacién de enfermedades que puedan ser plaga v limitar

nuestra expectativa de vida. De modo gue la industria por mucho tiempo

utilizo como experimentacién para la industria farmacéutica como por

ejemplo _animales, pero ademds de la industria también esta el

imaginario social de como se relacionan con los animales; desde hace

algin tiempo multiples Cortes de Derechos Humanos de diversos

paises se han pronunciado como hay que calificar a los animales; De

acuerdo con la legislacién mas clasica se les definia como cosas, v la

relacion entre ellos era como la de un ser humano con un bien mueble;

sobre esa base hay un conjunto de sentencias de innovacidén que han

surgido en diversos sistemas juridicos en los que le han dado categorias

especiales a los animales. Eso lo que hace es que de alguna manera

juridica darle atribuciones vy categorias intermedias a los animales en los

gue nO son personas pero tampoco son cosas. El concepto de seres

sintientes, viene a ser el que mas acogida ha tenido en chile, argentina,

vy en Colombia lo que permite es decir si bien no tienen uso de razén son

seres gue pueden sentir dolor o agradecimiento o sentir bienestar fisico,

con ocasidn a esas definiciones lo que se hace es incorporar al

Ordenamiento juridico conceptos gue antes no estan y cuando ingresan

surgen consecuencias por ejemplo la implementacidon de sanciones

desde el &mbito policivo,
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con ocasion de lo que se considere maltrato animal vy esto se define como

infringir sufrimientos innecesarios a un animal sin fines fitiles, es lo

que ha dichos las organizaciones internacionales, motivo fitiles, es

decir por mera diversion, desconocimiento, uso inadecuado de la

industria carnica, porcina o de la industria farmacéutica; Esto lo que

significa es que hay actividades legitimas con los animales; por ejemplo:

las ratas de laboratorio constituyen el medio mas idéneo para probar que

en seres humanos o seres vivos. Sin embargo fuera de ese esquema de

maltrato animal puede considerarse fatiles cuando no contribuye con la

construccion del ser humano. Un dato Util que podemos tomar de

diferentes paises es como culturalmente nos relacionamos con los

animales; paises como Colombia, Venezuela, México tienen

costumbres relacionadas al uso del ganado vy los toros coreados en una

discusion si es cultura o maltrato por pura diversién, no digamos por

ejemplo lo gue se dice de las peleas de gallos, hay un elemento cultural

incluido en ellas y no solo el Legislador sino las Cortes Constitucionales

pueden tomar temas puntuales pero es en el Legislador en efecto cuando

los podemos llamar cultura y cuando se considera maltrato por pura

diversion.

CONOCE EL DESARROLLO DE PLANES Y O PROGRAMAS
IMPLEMENTADOS POR ENTIDADES ESTATALES, JUNTAS
LOCALES O LA GOBERNACION DESTINADAS A
CONCIENTIZAR Y CULTURALIZAR SOBRE LOS DERECHOS
DE ESTOS SERES?

De hecho la _Gobernacién fomentando la participacién ciudadana, ha

elaborado iniciativas, en las que una de esas es gue fines de semana se

haga vacunacidon de mascotas con el fin de que las personas se trasladen

a esas zonas V asi poderles dar charlas concientizadoras, como pueden

manejar estos temas y ser concientizadores de la proteccién de los

animales. Fuera de esa experiencia ahi es donde nos
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falta mucho porgue en el ambito Institucional de las ONG han sido las

que mas participan _con mayor impacto, incluso no estd mal solo que no

deben tomar el rol del Estado, porque es a este a quien le compete tomar

las_sanciones y medidas administrativas para dar un mensaje a la

sociedad v asi estdn conductas sean castigadas.
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Anexos 5. Registro fotografico de las entrevistas

1.1

Registro fotografico a funcionarios de Policia Ambiental
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Registro fotografico a Representante Legar de La Fundacion Mi Mejor Amigo

Registro fotografico a Profesional en derecho de Legislacion Ambiental




