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INTRODUCCION,

No estd en mi dnimo con este modesto trabajo sentar una tesis incon
trovertible sobre la vdlidez o nulidad del segundo matrimonio que-~

contrae un colombiano en el exterior.’

Sin embargo deseo contribuir con mi grano de arena para el estudio
de la solucién ‘del problema, que considero alarmante en nuestra le

gislaciéne

Selhanhablado sobre la necesidad de tener una legislaciswn mas acor
‘de con la realidad social colombiana, respecto a 1; libertad que =
debe tener cada ciudadano cclombiano para escoger el medio dé lega
li;ar el contrato matrimonial, es decir, que sea con la forma cané

nica o con la forma civil,

He decidido tratar este tema tan complejo y espinoso, en atencién -
-a los miltiples problemas que cada dfa se presentan y que indiferen
temente pasan por lé vista del legislador y de la sociedad sin que-
estos cuestionen ‘soluciones que puedan frenar en forma definitiva-

el paso agigantado de este profundo mal,



El Legislador Colombiano en la norma respectiva que adelante anali
zaremos, ha consagrédo que ese segundo matrimonio que contrae el -

colombiano en el exterior estd viciado de nulidad. No ha dicho mis.

El mismo Tribunal Superior de Bogotd ha sostenido expresamente la -
consagracién de la norma, como la analizaremos en la respectiva opor
tunidad, sin embargo, es frecuerite el caso de colombianosique resuel
ven contraer en segundas nupcias o terceras nupcias, realizadas en -

otro pais cuyas leyes autorizan el divorcio.

Debe entenderse que ese segundo matrimonio que realiza el colombia
no en el exterior es valido, y produce efectos en Colombia, hasta-

tanto no sea declarada su nulidad judicialmentee.

Este fenémeno se registra especialmente en muellas capas sociales-
privilegiadas econémicamente o que gozan de distinciones aristocri
ticase Y tal vez sea por eso mismo que las autoridades colombianas

se hagan la vista gorda ante eses trangresiones de la Ley.

Como lo afirmé hace un momento mi}pr0p6sito en'este.modesto trabajo
no es el de sentar doctrina, simplemente apunta a la consecuciép de
soluciones que pueden minimizar el arraigado problema. Pgra ello he
consultado algunos piocesos que en buena hora han sido llevados has

ta los estrados judiciales, por quienes han sentido en carne propia



lo malévolo que entrafia tal situaciéne. El matrimonio Civil debe ser
analizado a la iuz de la ley m&s no desde el punto de vista religio

800

Veamos asf pues, a lo largo de los Capftulos, que ha procurado en -

forma menos complicada um estudio sobre el tema puesto sobre la mesae

Tenemos que los primeros capitulos se refieren a lo que: prodriamos .
llamar la historia y las bases jurfdicas del matrimonio en nuestro -

pais, para de ahi pasar al capitulo que se refiere a los matrimonios

.civiles de Colombianos Catélicos en el exterior. Una parte antarior-

que trata sobre los matrimonios cqntraidos bajo el imperio de la lLey
Concha y otra que viene & cvonstituir la actualidéd juridiéa, bgjo el
conpor&ato del 12 de Juiio de 1.973 (Vésquez—Palma) que Vviene a dar
le ﬁn vuelco total y definitivo a la forma anterior, al acabar con-

la apostasia previa.

.La tercera parte formada precisamente por el sstudio central del .
problema planteado; En ella consigno alguno de los fallas emitidos
" por el miximo Tribunal Superior de Justicia, en combinacién con un
coméntario @el Doctor Andres Holguin,-que nos ayuda a pensar en se

rio con sus planteamientos tan acertados.

Seguidamenfe surge un interrogante en el Capitulo cuarto y es en -



cuanto a la situacién que se pueda presentar en el momento de abrir
se el proceso de sucesién al disputarse los conyuges su mejor dere-

cho en el negocio mortis causae

‘Pdsteriormente se analiza otra situacidén que ha dadoc origen a muchas

controversias jurfdicas por parte de tratadistas y magistrados: Exis

te bigamia respecto de las szgundas nupcias celebradas en el exterior?

»

. Verdaderamente es casi imposible encontrar un fallo emitido por nues-
tras corporaciones, debido a_qﬁe casi nunca se presenta la’gugrel;a-

de que habia puestro esfatutp de p;ocgdimieﬁﬁq penal.'Sip embargo,

se consignan valiosos comentarios de personas idéneas, capaces y di-f
sertos, ensayistas‘que de una u ot:a fo:ma pueden.qqntribuir a engran
decer el camino que nos‘lleve en procura &e una clara soluciln al

problema..
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l. MATRIMONIO CIVIL DE COLOMBIANOS EN EL EXTERIOR

1.1 ANTECEDENTES LEGISLATIVOS.

‘Sobre el partfcular pueden consultarse "Datos para la Historia del

Derecho ﬁacional"(l)
. "En la época anterior a nuestra independencia, o sea, durante la de

nominacién Espaficla el Unico matrimonio v4lido era el Catélico.

La autoridad eclesiidstica ejercia sus deberes en cuanto a la cele
bracién del matrimonio, a la decisién de las causas matrimoniales,
esponsales, divorcio, nulidad, etc., quede claro que segin la Le -

gislacién Espafiola se observa la forma canénica para el matrimonio. "

© . v

1.2 HISTORTA LEGISLATIVA DEL MATRIMONIO EN COLOMBIA.

Comenta el DOCTOR MARCO GERARDO MONROY CAERA.(z)
"Despues de la Independencia se empez8 a legislar sobre nuestra ma

(1) VELEZ J. Carlos, Datos Nacional Para La Historia, Edic.l Edit.
Temis Bogotd Pag. 81 y SS

(2) MONROY CABRA, Marco Gerardo, Matrimonio Civil y Dlvorclo en

Colombia, Segunda Edicién. Editorial Temls Bogot4d Pag. 36 y SS.



nateriae La primera fuéAia Ley.21 de Julio de 1.823'suspendida por

Bolivar en 1.828.

A la anterior siguieron otras leyes: La del T de Abril de 1.826; -
dos decretos de 1,828, el primero de los cuales reglamentaba lo re
lacionado con el matrimonio de militares y el segundo lo relativo-

al ma%fimonio de Espafioles; -y la Ley del 21 de Mayo de 1.850;

La Ley de Junio de l.853'§ecret6.la separacidp de la Iglesia y el
Estado. La separacién compxende una segunda época entre i.853 ¥-
' lg887.,La Ley sanciénada el 20 de Julic de 1.853 reguld integramen
te el matrimonio civil, divorcio, desconocié el matrimonio catélico
dejando ﬁﬁicamente el matriuci.io civil.como vélido; Esta situacién-
duro ‘hasta el afio de 1.856, época en que se establecieron los m;tri

¢

monios civil y catélicos como coexistentes,

La Ley del 8 de Abril de 1.856 sobre matrimonios expedida por el
Senado»yICémaré de Representantes de la Nueva Granada reunidas en
" Congreso por medio de su articulo 6§ derogd la Ley 20 de Julio de -
1.853 y dispuso en su articulo 31 lo siguiente: "Que los matrTimo-

nios contrafdos en palses extranjeros con gravadinns eran vilidos

13



Agrega el artfculo siguiente:" Los Granadinos casados en el extran
jero harén agregar el acta de su matrimonio al :egistro ptiblico del

lugar de su domicilio dentro de tres (3) meses después de haber vuel

Establecida la Confederacién Granadina én 1.858, se di6 a cada umo
de estos Bstados Federados la fa;altad de legislar en puntos de De
recho Civil. Se consagraron por virtud de lo anterior diversas dis
posiciones sobre matrimonios en los cbdigos civiles de los Estados
siguientes: Estado Soberano de Panamid, Cauca, Boyacd, Santander, Be

livar, Cundinamarca, Antioquia, Magdalena.

El 26 dé Mayo de 1;873 se expididé la Ley 84 sobre el Cédigo Civil
" de los Estados Unidos de Colombia; En 1;885Itermin6 la PFederacién
Yy al aﬁo siguiente se expidié la Constitucién Politica por la cual -
la Nacién Colombiana se reconstituyS§ como Reptblica Unitari;,AEl-
articulo transitorio de la carta dispuso que continuaria en vigor
la Legislacién de cada uno de los Departamentos hasta tanto el eje

cutivo no dispusiera otra cosae.

El 15 de Abril de 1.887 se expidié la Ley 57 "Sobre adopcién de C6
"digos ¥y modificaciones de la Legislacién Nacional"™, que introdujo
reformas al Cédigo Civil en lo relativo al Matrimonio; El artfculo

12 de esta Ley dié vdlidez para los efectos civiles y pollticos a

| ' "1 URIVERSIDAD SIMON BOUVAR
| | | 14 BELIOTECA
| | BARRAHQUILLA

—

LY

-



los matrimonios que se celebraran conforme al rito catélico., El 24
de Agosto del mismo afio se expidié la Ley 153 “'Que‘adiciona y.re

forma los c6digos nacionales, la Ley 61 de 1.886 ¥ la Ley 57 de -

.1.887» por el Consejo Nacional Legislativoe. El artficulo 50 reputé

legitimo los matrimonios celebrados en la Reptiblica en cualquier-

tiempo .conforme al rito Catélico, dejando a salvo los derechos ad

- quiridos, Los Tribunales Eclesiidsticos conocerdn de los Juicios de

nulidad y de Divorcios de matrimonios Catélicos celebrados en cual
quier tiempo y con arreglo a las leyes canénicas. la sentencia en-

firme prqduciré todos los efectos civileso, Vino luego la Ley 30 del

‘25 de Pebrero de 1,888, que dispuso que el matrimonio Catélico amu

laba ipsoiure -el matrimonio puramente civil anterior, (articulo 34),
derogado expresamente por el articulo 3 de la Ley 54 de 1.924 (Ley
Concha). -

Las Leyes 57 y 153 de 1;887 se expidieron con intenciones de éele
brar un convenio con la Santa Sede, el gue se 1llev6 a cabo el 31

de Diciembre de 1.887; En este concordato se consagraron los arti
culos 17, 18 Y 19 sobre la cuestién del matrimonio, los cuales se
convirtieron en Ley de la Repiiblica bajo el mimero 35 de 1 888 .

"A nuestro juicio este concordato, que se elev6 a la categoria de
"tratadod, dista mucho de serlo, en razén a que diche tratado fué

solamente firmado por el Papa como jefe de la Iglesia Catélica, mas

no como jefe del Estado, requisito &ste indispensable para todo tra



tado®,

El Cédigo Civil del Estado Soberano de Bolivar promulgé el 22 de No

viembre de 1.883. Antes ya existfa el matrimonio Civil exclusivo.

Para determinar el alcance de. las normas sobre vilidez de matrimo
nios civiles contrafdos en el exterior por granadinos, es necesario
establecer la correspondencia de estos datos con la realidad histé

rica del Pals,

La Coﬁstitudién‘Céntrofederal de 1.853, en su articulo 10 reservé a .
las prbvincias territoriales el Poder Municipal en toda amplitud, -
quedando al Gobigrno General las siguientes fUncionész legislar en
materia civil y'penal{ reformas y aclaraciones constitucionalés, du
Pante la vigencia de esta constitucién se dicté la Ley 8 de Abril-.-
de 1;856 sobre matfimqnios quey lb6gicamente, tuvo dpiicacién en todo

el territorio Nacionale

En 1.858 se dict$ otra Constitucién que organizé la Confederacién'
Granadina; En el Capitﬁlo Tercerd de esta carta se consagraron‘la;
facultades y deberes de los estados, en el cuarto se establecié que
" el Gobierno General de la Confederacién éefia ejeréido “por un Con
greso a las Leyes, por un Presidente qué las ejecuta y por un cuer

po judicial que &plica sus disposicicnes a los actos particulares".

16



La Legislacidn Civil era.competencia del Cobierno General, que lo°

ejercia atravéz del Congreso.

No se éonoce la Ley_derogatoria del matrimonio de 1,856 que se hubie

re expedido en esa &pocae.

'Viehe lueég_ia‘cdnsfitﬁdidh de Ribnegrﬁ que constituyé 1a_Néc£6n con |
el nomﬁre de Estados Unidos de {blbmbia, con un sistema Federal. Con

respecto al matrimonio queddé vigente la Ley de 1l.856,

Después vino la‘CAnstitucién dé!10886 dnranfe el cUai selexpidieron
las Leyes 57 ¥y 153 de 1,887, El artfculo 338 de la primera nuadero-
gé la Ley del matrlmonlo de 1.856, ni tampoco el art;culo 327 de la
segunda. La ﬁnlca Ley que derogé la del matrlmonlo de 1 856 es la-
Ley‘84ﬂdel 26 de Mayo de 1.873, que sancioné el CSdigo Civil de la -

Naciéne

1.3 LA REACCIOﬁ Y EL ACUERDO MAGLIONE-ECHANDIA.

A partir del afio 1,930 y con el ascenso al poder de nuevas ideas,;
de nuevas inquietudes mds acorde con la realidad social de los pue

blos;-surgié una poderosa corriente partidaria de reformas en- todos

los campos de la Legislacién.

17



Fﬁé asi'como doce.aﬁbs més tarde en el afio de 1.942 se llevé a cabo
un nuevo convenio éntre la Santa Sede y la Repfiblica de Colombia,
rgpreséntéda la primera por su emiﬁéncia el Cardenal Maglione, Se
cre%a:ip de la Santa Sede y el Dr. Dario Echandfa, Embajador de Co
,: lombia ante el quirinale. Este acuerdo no entré en vigencia a pesar
de haber recibido la aprobacién del Congreso por Ley 50 de 1.942,—
por no haberse hecho un canje de ratificacién entre las dos altas
partes contratanfes. En este nuevo acuerdo "E1 Estado Colombiano-
acatando las tradiciones ¥y sentimie;tos religiosos de la.Nacibén re

ccnoce plenos efectos civiles al matrimonio catélico celebrado de

conformidad con las normas del Derecho Canénico".

De haberse hecho la ratificacién entre las partes contratantes se
hubiera abolido el odioso requisito de la apostasia y‘el que solo
el matrimonio catélico, entre catélicos, produce efectos civiles,
-devolviéndose‘de esta forma su exacta dimenéién a la Institucién
Civil; al conocerse el texto del nuevo acuerdo, la Teaccibén de la
derecha del Pais no se hizo esperar; fuerén sus principales abande
rados Laureano Gémez, Alfonso Uribe Mesas y Guillermo Camacho Monto

Ja .

Camacho Montoya decfa en un articulo titulado "La-conciencia Reli
giosa de Colombia". "Ese concordato (el de 1.887) fué obra de un

experto politico de los pocos que hemos producido en armonfa since-

~

18



ra con la Santa Sede... Pero un dfa un régimen que ha dado prueba .-
fehaciente de persecucién al catol@cismo resuelve modifiéarlq Yy adi
cionarlo a sus soterradas infenciones; Las claisulas del cdhcordato
en vigencia traduce a plenitud la conciencia de la'Nacidﬁ;;;-Pero-
ocurre que en Colombia, desde 1;930, se ha apoderado del Gobierné-
una minoria sectaria, diverciada de la realidad nacional, interesa
da en soéavar los cimientos de la nacionalidad, ¥ que ademés, ha -
vuelto la espalda a lo que es espig;tu en la conformacién del indi
viduoe Es un Gobierno que se ejercé para la opresién'del pueblo.;.

El Concordato, guarda en sus clatisulas armas al parecér iﬁdivisibles,

que permitirdn a un Gobierno Masénico, Judio y descrefdo realizar una

soterrada labor para descatalizar al Pais®,

!
.

Laureano Gémez en un*art;pulo.t;tulado " La proyecta@a reforma dglt
cohcordato de 1;887; decia: El artfculo 40 de la proyectada reforma’
del Concordato tiene una gravedad inmensa porquéisu alcancé es @ia
metralmente contrarfo al de su significacibén aparente. Se dice en
é1l que el Estado acatando las tradiciones y sentimientos religiosos

de la Nacibén reconoce plenos efectos civiles 'al matrimonio catélico,.

A primera vista parece un reconocimiento del derecho de los catéli
cos, pero el propbsito y va a alcanzarse, si la reforma es aprobada,
es el implantamiento de los derechos civiles para €l simple matrimo

nio civiel entre los catélicos,. ) )

19



E} arﬁiculo yigente'establece que el matrimonio entre los catélicos
sélo p:oduciréAgfectos ciyiles cuando se ce;ebra de conformidad con
laé disposiciones del Conqilio_de Trento. La reforma hecha‘durante-
el_Gobiérno del boctor Concha establecié que para que el matrimonio
Civil ept:e personas, que hubi;ran sido bautizadas, tenga efectos -
civiles, se requiere que manifiesten los contrayentes, pﬁbliqamente
y con ciertas formalidades, que han dejado de pertenecer a la Reli-’

‘

gibn Catélica.

Esta es una situacién juridica que se destruye con la reforma por
que el Concordato actual y la modificacién Concha quedan derogadas.

Lo estatuye expresamente el artfculo 14 de la proyectada reforma.

El matrimonio. catélico tendri efectos .civiles. Pero también los -~

tendré el simple matrimonio civil,

La garantia de que entre catdlicos, s6lo el matrimonio catélico pro
duce efectos civiles desaparece de manera sorpresiva, enezg}icable
mente y de consecuencias funestisimas. Vigente el Concordato Actual,
los congresos de mayorias liberalgs, dominados por la masoneria,

no pueden dictar leyes que concedan efectos al métrimonio civil que
se celébre sin la apostasfa de los contrayentes, porque se lo veda
el articulo 17 del.concordato, si se aprueba 'la reforma lo harén in

mediatamente.

& UBITSIND S COLUVAR
EIBIETER \
' mwmamugg



De modo gque ha pactado el establecimiento legal del matrimonio ci.

vil entre catblicos, con efectos civiles sin necesidad de apostasia.

Como bien puede observarse el escidndalo no tenfia ninguna base real
mente seria, si se considera que la reforma tenia como modelo el -
Concordato que rige en Itgiia; Continfa el Dr. Laureano Gémez "En
el artfculo 80. de la reforma canénica El Sacerdote explicéfé a los
esposas sus efectos civiles y-les leeri los textoé de la Ley que de

finen los drechos y obligaciones de .los c6nyuges,

Esta dispbsicibn es vivamente ofensiva para el sentimiento catélico.
En el templo no se debe ni se puede leer sino la Ley de Dios. las -
Leyes eiviles que lag lea y las explique. el juez o notario cuando-
se cumpla la formalidad del Registro Civile. Haber aceptado la igual
dad entre la sublime epistola de San Pablo y las leyes que pueda dic
tar el Congreso Colombiano Gobermados por la Masoneria y cuyas mayo
riéé actuales fraudulentas o inicuas obedecen a los estimulos méis-
sectarios, entrafian un desconocimiento completo de las circupstanp
cias del pafs, lo mismo sobre las circunstancias de donde esti la
verdadera‘mayoria:de la 0pini6n, como de lo que pueda esperarse de
la minorfia real que detentan las posiciones constitucionales de ma

yorfa en virtud de muertes, coacciones y fraudes.

En el inciso dltimo del artfculo 8o. del convenfo Maglione-Echandia

2l



se establece que *de acuerdo con la Santa Sede y el Gobierno Colom
biano se determinarid los textos de la Ley Civil que deberan ser lel

dos a los contrayentes.®™

Se dictan reglamentos para ejecutar las muevas disposiciones concor

‘

datarfas sobre el matrimonio.

Choca la reaccién de este articulo el empleo de la expresién ™nue
vas normas CONCORDATARTIAS para la celebracién del matrimonio cané
nico.

Para el catblico el matrimonio es un sacramento de institucién divi
na inmatable y eterno. Respecto de el no pwede existir los conceptos
de nuevo y viejoe. La siempre sujestién de que es solo un contrato cu
yas ‘normas mudantes y_cambiantes es suceptible de ser negociadas y-
alteradas por convenios diplométicos; Listima las mis sagradas con-

vicciones en que hemos sido educados los catflicos y queremos defen

der hasta la merte.

De tal modo puesy que el Dr. G6émez se escandaliza que en las Igle

sias pudiera }legar a leerse la Ley Civile. Allf solamente se debia
leer la Ley Divina, sin embargo, afios mis tarde en los pulpitos de
la Iglesia Colombiana no se lefa la Ley Divina, se leia la. Ley de

¢

la selvay la Ley de la persecucibn de la barbarie.

22



BEsta vez el esta&ista elevé su voz para protestar perque se habfa.

dejado de leer la Ley Divina, no lo hizo porque se estaba leyesnado

La Ley promulgada por él.

Desafortunadamente el Convenio Maglione-Echandfa no fué retificado,
asiy sigue en pie La Ley 54 de 1l.924 ¥y en-la circular de la Nuncia

tura Apostélica®.
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2. TESIS SOERE EL MATRIMONIO CIVIL DE -COLOMBIANOS

CATOLICOS EN EL EXTERIOR,.
2.1 TESIS ANTERTORES.

R.P. HERNAN ARBOLEDA VALENCIA, comenta=(3) “con ocasién de una con
sulta elevada a la Procuradurfa General de laNacién sobre el matri
monio Civil de un Colombiano Catélico en Rusia aparecié la divergen
cia de criterio relativo a este importante y préctico tema. La Ley

Concha o sea Ley 54 de 1.924 tiene o no aplicacién en el extianjero;

El matrimonio civil celebrado por un colombiano en el extranjero sin
los requisitos de esta Ley, pero en conformidad con la Legislacién
del territorio donde se realiza el acto, es nulo, es inexistente o
es v&lido?,.

Segin el art. 17 del Concordato, los que profesan la religién caté
lica deben contraer matrimonio o por la forma candnica a que

tantas veces se ha hecho referencia en este trabajo. Solamente ob

(3) R.P. ARBOLEDA VALENCIA, Hernan. C.SS R. El Matrimonio Civil de

' Colombianos Catélicos en el Exterior Edit.Carvajal—Cali 1.963



servando esa forma producirid efectos civiles respecto a la persona
Y bienes de los bautizados catélicamente; Parece que a pesar de los_
defectos inherentes a esta disposicién, los problemas que se han--
ppesentado son de tanta_entidad como cu;ndo"se trata de matrimonios
celebrados en el exterior por Colombianos bautizados en la religién

catblicae.

Diversos conceptos se han publicado en la Pensa Nacional, como el
articulo publicado por Carlos Vejarano_Rubiano en el Magazine QOmi
nical de "El Espectador® del 26 de Marzo de l,963lpag; 13 ¥ 14,hay
tres’tesis contrarias en esta‘mgterig; La dé la ﬁulidad absoluta,-:

la de la vilidez ¥ la de la inexistencia juridicae.

Sobre el particular se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicié,
el Ministerio de.Relaciones Exterioresy y la Procuraduria General-

de la Naci6n;

2.l.1 Tesis de la Nulidade.

El Ministerio de Relaciones Exteriores en su circular No.l del 17
de Enero de 1.941, después‘de analizar tres posibles casos de matri

monios de Colombianos en el exterior, .sostenia la tesis de la nuli

dad de los matrimonios civiles.
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Esta opinién como la he venido sosteniéndo fué expuesta por el Mi
nisterio de Relaciones Exteriores y por el Tribunal de Bogotéd en

sentencia del 30 de Agosto de 1.941 y 16 de Octubre de 1,950,

Las razones eran las siguientes:

le.= Que segﬁﬁAel arficulo 60. dél.C.C.-és milo todo lo qué vﬁyé con
tra la Ley.

2.= Que segin el articulo 15i9 del C.C. hay objeto ilicito en todo
lo que contraviene el Derecho Pdblico de la Nacién y el Concor

dato -y la WLey Concha®" forma parte de este.

3e= Que la violacién de la "Ley Concha" implica violacién de un -

acuerdo internacional y, por ende, causa objeto ilfcito; y - -

4.~ Que conforme al articulo 22 del C;C., la forma solemme de ;ctoé
juridicos celebrados en el exterior se rige por la Ley Colombia
na'y el procedimiento de apostasia constituyen formalidad ad --
’substantiam actus requerdia para la existencia y védlides del --

acto (CeCe ATt.1750),

- La circular del Ministerio en mencién también se apoya en estas

razones:

YEn cuanto a los colombianos divorciados que contraen matrimonio en

r—
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el éxterior, en seguﬁdas nupcias, o las personas colombianas que -
contraen matrimonio en_pa@g ext;ﬁnjgyo con personé divorciada, esti
@a el Ministerio de Gobieino que esos actos no se deben inscribir
en los liﬁros de registro que llevan los Cénsules, por la sencilla
razén de que el matrimonio en esas condiciones, no surte efecto en
Colombia™. Se trae como fundamento de &sto el arifculo 19 del Cédi
go Civil y se continlaj ¥Segin esta dispﬁéiciéﬁ, en lo relativo al
matriménio, los Colombianos estarin sujetoé a la Ley Nacional, de-
modo que si &1 se contrae en Pafs Extranjero, en circunstanciés que
" nuestra legislacién no ampara, ese anto no surte ningin efecto eh -
Colombiae. Asf, si una peréona que ha contrafdo mafriﬁbnio en nuestro
pals, obtiene el divorcio y contrae nupcias-en un pals extranjero,~
ejecuta un actae gue en Colombla no tiene efecto o valor, pues, ni-
la Leg1s1a016n Canénlca. ni la Ley Civil que son las que rigen en-
Colombia para el Matrimonio, reconocen el divorcio vipcular (aqtual<
mente no, porque hay o exlste el divoretio vincular para el matrlmo

nio civil: (La Ley la. del 76).

Y asi, el .matrimonio que se contrae en esas condiciones ningin valor
tiene en Colombia, no deben los Cénsules inscribirlo en sus libros,
pues, no hay 6bjefo de dejar constancia de un acto que ningtn efecto

civil ha de surtir en nuestro Pals.

Esta circular no distingue entre matrimonio civil y catélico, nos
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gin valor tiene en Colombia® ¥ "™no hay objeto de dejar constancia

Parece comprenderlos ambcs ya que, se trata de la Legislacién Cané
nica y de la Civil al e#poner‘las razones del Concépto ¥ lo primero
que se despreﬁde al analizar esta exposiciéﬁ, es que el Ministerio
considera realmente como un acto inexistente ai Matrimonio Contrai
do por un Colombiano soltero con una divorciada que se habla casado

en Colombia, porque "es acto que no surte efecto en Colombia®, "nin
de un acto que ninglim efecto civil ha de surtir en nuestro pais",

Es evidente que si ha dicho matrimonio se le considera nulo, no ha

bré fupdamento para negarle la iﬁscripcién, ya que el matrimonio,-

nulo sI tiene algunos efectos jurIdicos en Colombia, & surte efec-

_ |
tos hasta que se declara esa nulidad por el érgang cempetente juris
dipbional. Por consiguiente, tales matrimonios soﬁ considerados co

mo actos nulos mis no inéxisfentes; ;

Es cierto, sin embargo, que el Ministerio de Relaciones Exteriores

ha mantenido el criterio de que. el matrimonio civil en el exterior,

de un colombiano sin el lleno de los requisitos de la Ley 54 de ==

\1;924 es absolutamente nulq;‘El mismo artfculo 19.del C.C. sirve de

base a la tesis de algunos fallos de nuestros Tribunales con el an

tes mehcionado.del 30 de Agosto de 1l.941l. ' ‘
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2 Teoria de la Inexistenciae

"Segiin esta teorfa, si un Colombiano se casaba en el exterior por -

lo civil sin apostasfa, su matrimonio era inexistente, lo mismo que

el matrimonio de quienes hubieran recibido 6rdenes sagradas o fueran

_rellg1030s que hubieran hecho voto solemnes, aunque hubieran aposta

tadoe El R.P. Arboleda Valencia sostuvo esta tésis fundamentado en '

estas razones:

- Que el catélico estaba en imposibilidad absoluta de contraer ma

3e=

trimonio civil no sélo por ser aspecto de dogma la indisolubili
dad del vinculo,,sino por cuanto &sto se deducia‘del arte XVII
del Concordato de 1, 887, confirmado por el art. lo. de la Ley

54 de l. 994 (Ley Concha)

Siendo indeleble el bautismo, el matrimonio civil de un bautiza
do en la Iglesia Catélica, aunque haya apostatado, serin siempre
inexistente ante ella. La Iglesia tolera dicho patrimonio ciﬁil-
previa apqstasia, pero si no existiese esta pfueba‘el matrimonio

es inexistente.

Segfn el Art. 30. del Concordato de 1.887, la Ley Canénica difie

" re de la Legislacién Civil y por lo tanto, la Ley Civil debe .

aceptar que el matrimonio civil es inexistente, por cuanto asi,

lo es por la lglesia.
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La tesis de la inexistencia fué sostenida por el Ministerio de Rela
ciones Exteriores y, ademis, no podian entrar a Colombia con visa -

ordinaria como casados legalmente con colombianos. .

Posterlormente el Mhnlsterlo de Relaciones Exterlores, prev1o estu
le del Dr. Ernesto Vésquez Rocha, sostuvo la tesis de la Nulldad,
por cuanto se celebra entre personas czpaces, ante juez competente
¥y con toda la aparlencla de vélldez. Por esto se con51deran incons
titucionales el ordinal F. del Art, 33 del decreto 1l. 790 de 1 940,
reafirmado por el ordinal F. del Art.20 del decreto 3380 de 1,948,
que disponen que las personas extranjeras casadas con colombianos
tienen derecho a visa ordinaria sin depésito‘inmigratorio siempre
que acrediten de "manera fehaciente el matrimonio y su vidlidez ante
las Leyes Colombianaé," La razén de la inconstitucionalidad se debe
-a que el Ministerio de Relaciones Exteriores no puede juzgar la vi

~lidez de un matrimonio de colombiano en el exterior, la cual debe

ser resuelta por la rama judicial.

Ademis, mientras no se declare la nulidad, dicho matrimonio es vili
do y, por tanto, debe ser respetado por las autoridades de la Repd

blica',

2.le3 Corte Suprema de Justiciae

Considero de ‘'mucha importancia y de gran trascendencia en este
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estudioy algunos de los fallos emitidos ppr_;g mé;im; Cprpp;aciég'
Jurlsdlcclonal y luego comparar dlcho pos1016n con fallos posterio
" res sobre la misma controvers1a Juridlca. Veamos que ha dlcho la -
qute_para esta'epqca. Hasta el afio de 1.967 se hablan producido dos

¢

fallos referentes al matrimonio civil.

La doctrina expuesta en los fallos comprende lo sighiientes

Ae~ El matrimonio civil celebrado déntro4del territorio nacional
por colomblanos catélzcos sin el lleno de los requlsltos de la

Ley 54 de 1.924, es absolutamente nulo (Casacién de 1. 947)0

Be~ El matrimonio civil celebrado en el exterior por colombianos =
eatblicos sin el cumplimiento de la Ley 54 @e 1;924, es también

nulo. (fallo de 1.958).

Ce= El matrimonio Civil cslebrado en pals extranjero por un extran
jero catélico' domiciliado en Golombia, sin el cumplimiento de
ia Ley 54 de 1l.9244 no puede ser declarado nulo por los Tribuna
les Colombianosy si se lo contrae de conformldad con la Ley de

aquel pals es vdlido y surte efectos en Colombla (fallo de 1. 958).

Las razones en que se apoyan dichas sentencias, en lo que atafie al

matrimonio civil de los Colombianos, son las siguientes:
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Para el magisfrado ponénte de 1.947 es la de que:'"Para la Corte los
requisitos de la Ley 54 de 1l.924 tienen valor sustancial, pues, tal
vez, debe considerarse incorporada en el C6digo Civil®" y lo prueba

"asi:

le= De lo anterior se deduce que el matrimonio civil de personés
bautizad#s catéligamegﬁé'en.la.celebraci6n del cual se h;n>9mi
tido lés.:equisitos que diqune la Ley 54 de 1.924, es un acto
en el cual se ba contravenido las formas, solemnidades y requi
sitos que por la e;istgpcia.jp;idica_del matrimonio civil exige

‘

el C6digo Civil,y del cual es parte la Ley 54 de 1l.924.

2¢= Esa contravenciép produce una nulidad absoluta porque "por me&ig
de la Leyr54 de 1;924 se.prohibe ellmatrimonio civil al ca¢61ipo
colombiano hasta que se.produzca su apostasia»idéneamenfe proba |
daj si no hay esto, por lo tanto, el acto adolece de objeto ilf |
citoe. Igualmente la Ley exige para la validez del contrato matri

monial civil el requisito de la apostasia idéneamente producido*,.

Al examipar estos argumentos se observa que el primero parece tener
fuerza'pérsuasiva porgue se funda el art; 60. del C.Co, que dice: N
"En materia civil son nulqsflos actos ejecutados contra expresa pro
' . . - ‘
hibicién de la Ley,y si en-ella misma no se dispone otra cosa"; T en

el arte. 1523 del mismo C6édigo: "Hay asi mismo, objeto ilfcito eh to
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@ovcontrato prohibigo_por 1?5 leyesﬁ,ia lo gu;lAsé hg de aia@ir_el
art; 1519 que dice "Hay objeto ilfcito en todo lo gue contraviniere
el Derecho Piblico de la Nacisn; Asi la promesa de someterse en la
Répﬁblicg_a una jurisdicciép noAreconocida por las Leyeé de ella,-

es nula por el vicio del objeto®,

Pasemos ahora a la sentencia de la Corte del 6 de Noviembre de 1;958;
En ella se acoge al principio expuesto por el Tribunal de Mgdelliﬁ:
La doctrina mds generalizada y ace;tado sostisne la competencia del
principio LOCUS REGIT ACTUM para regir en formas de celebracién del
matrimonio; En virtud del mismo es vdlido el matrimonio cuyas for
mas se hubieren sujetado a las prescripciones de la Legislacién Lo
cal. Asf, lo establece tambien el art. 11 del tratado de Montevideo
de 1.889, suscrito por Colombia y el art. 11 del tratado de la mis
ma ciudad de 1.940 (art. 382 del c.'c.).. Pero atin cuando el tratado
de Montevideo somefe la capacidad a la Ley del domicilio o sea, =
que el individuo residente en un pafs no regiri su capacidad por la
Ley de ese ﬁais, sino por la del pals de su domicilio. En lo referen
te al métrimonio, él tratado de Montevidéo determina en el art. 11l=
que "la capacidad de las personas para contraer matrimonio, la éor-
ma el acto, la existéncia y la .vilidez del mismo se rige por la Ley
del lugar en que se celebra exceptuando ;os casos que allf se esti

pulan, tocantes a impedimentos de edad, parentesco, crimen y vincu

lo anterior existenteo
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De lo dicho se sigue que el Derecho Intermacional Privado no consi
dera ias_leyes matrimoniales como estatuto personal sino que hay -

variedad de concepciones o teoriase.

Porjconsiguiente, en el fallo de 1.958 debidndose aplicar el alcan.
ce de los tratados Internacionales; especialmente el de Montevideo
en relécién-cbﬁ el art.319 de nuestro c6dig6, para ver con claridad
el fundamento juridico della nulidad de que adbleceré el matrimonio
civil celebrado en el exterior por jolombianos catb6licoysin los re
quisitos de la Ley 54 de 1.924;

En segundo lugar, no se ve csmo se puede aplicar en el exteriqr el
art. 20 de la Léy 54 de 1.924 en el que se le determina al Juez lo
que debe hacer en estos casos, siendo asi que los‘juedes-extranje
ros no son subditos de la Ley Colombiana y por lo tanto, no puede

haber violacién de dicha ley, a lo menos en lo que atafie a las fun

ciones que intervienen.
2ele4 Tribunal Superior de Bogotae.

Es imporfante traer a colacién la sentencia del Tribunal de Bogotd
dictada el 23 de Febrerd de 1,970 en la cual resuelve sobre el fa
1lo proferido por el juzgado 30e. Civil Municipal porque en &1 se ne

gaba la peticién de nulidad absoluta del Matrimonio Civil por el



sefior KLAUS VOLLERT JAINE y la sefiorita HELGA HELENE HUBERT;

Entre~1as consideraciones de la sala para ratificar el fallo profe

rido anteriormente estan las siguientes:

Que La norﬁa conéagrada en el.art. 19 del CC, es una norma que'esté
universalmentg_adoptgéglcgp_yariaptes, ep_?qdas }gs'ngislaciones
del mundo, Se refiere al aspecto sustantivo, en cuanto a la capaci
dad para adquirir derechos ¥y contraer obligacioneé pero en ninguna
forma; en cuanto a las formalidades o reqﬁisitoé de caricter no sus
tancial, los que tienen que sujétarse, logicaménté a las formas yl

requisitos que imperen en el pals dbnde se celebré el acto o contra

t0.

Por otra parte el reconocimiento que ﬁizo elAGobiernb Colombiané de i
ser este pals eminentemente Catélico, en el art;'l7 de la Ley 35 de.
1.887 est4 por su misma naturaleza circunscrita en su accién y en

sus efectos al territorio Colombiano y, l6gicamente las formalidades
previstas en las normas 1egales.para hacer'efectivo dichojrecondqi-
miento estd limitado a laéiactividades de los funcionarios colombia
nos ﬁéntro del te:ritorio Nacional y ain cuando la.petici6n de nuli
dad se fundaba en que no se cumplieron ninguno dé los requisitos de
;a Ley 54 de 1.924, en esti disposicién legal no se hace referencia

alguna a las capacidades de las partes para.contiraer matrimonio, ya



que,_la norma en cuestiéﬁ establece que el art; 17 del Conco;datq
no seria aplicable'para los individuos que declaren que se han_sq
parado formalmente de la Iglesigly_ag_la religién patélica ¥ deter
mina el procedimiento a:seguir para protocolizar la separacién del
iﬁteresado-de la Lglesia Catélicae.

’

2.1.5 Locus Regit Actum -

Este es un principio sustentado en el tratado de Montévideo en cuan
to al matrimonio, se refiere al aTt. 11 que dice que la capacidad -
de las personas para contraer matrimgnié,la forma del actoy la exis
_ten¢ia f la v4lidez del mismo, ée rigén por lg Ley del Lugar eﬁ que

se celebrae.

Se exéeptﬁaﬁAlos casos_qug»al;I_seAestipulan relativo a impedimen
tos de edad parentesco, crimen o vinculo anterior existente. Por
consiguiente 4 no puede existi: nulidad en un acto :que se ha-:cele
brado cumpliendq requisitos impuestos por leyes debida y juridiéa
mente representadas por.fuhcionario‘competentes para ello como son
los jugces de cada pals. La Ley Concha aclaratoria del Art; 17 @el
'Cdndo:dato estipula simplemente requisitos de forma no‘de fondo, -
puesto Que es muy clara al deterpinar los mismos. Ademé&s ésta Ley

no nos dice nada acerca de los matrimonios civiles que.se contrai

gan en el exterior. Para mi entender es una grave falla, como lo
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es toda la Ley en mencién, al no haber completado este caso tan co
mfin hoy en dia,‘en,que las distancias se han cortado por las tre-

mendas facilidades que existen en los medios de transporte..

Por otro lado no existe jurfisprudencia alguna probable, al tenor -

del Art. 40. de la Ley 169 de 1l.896 que dice:

"Tres decisiones-uniformes dadas por la Cortey como Tribunal de- -
Casacibn,y sobre un mismo.puhto de Derecho, constituyen doctrina pro
bable y los jueces podrdn aplicarlas en casos andlogos, lo cual nd
obsta péra que la Corte varie la doctrina en casos de que juzguen-
erroneas las decisiones anteriores'. La Tesis de la nulidad absolu
ta del matrimonio celebrado por Colombiano Catélico sin los requisi
tos.de la Ley Concha y ﬁenos en el @aso de los matrimonios celebra
dos en el exterior, cuando el cumplimienté hecho requisito es pbf*

"asf decirlo imposible.

" Por lo tantoy los fallos que hasta ahora se han vroducido no reco.
nociéndo el principio Locus Regi Actum estidn lejos de ser incontro

'

vertibles®,
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2.1.6 Tesis del Doctro Roberto Suarez Franco.

‘

"El doctor Roberto Suarez Franco en su obra titulada DERECHO DE FAMI

LIA, (4) ¥ Bl autor hace menc16n a la existencia de tres tes1s encon

tradas, que tienen que ver con el problema cuestlonado. Ellas soni

le= La Nulidad por la Corte Suprema de Justicia;

26—

30-

(4)

T

La de la Inéxistencia, sostenida por el doctrinante que afirman
que el matrimqnio celebrado en el ezterior'sin el lleno de la-
apostasia.prgvista por 1a Lgy 54udg 1.924, nq-hace,ante el Dere

cho Colombiano ¥ sus efectos jurfdicos se hacen npgatorias.

Lé de la vélidez: sostenida por el doctor. Andre's Olguin como- -~

Procurador General de la Nacién, Segﬁn.esta; el matrimonio civil

.de catbélico, Colombiano en el Exterior, en cuanto a la celebra

cién si cumple con la plgni#ud de la solemnidades’establecidas '
por la Ley del lugar es plenamente valido y producé plenos efec
tos. eiviles en Colombia;_El Dr. Suarez Franco es partidario de
esta Wltima tesis. Es decir de la validez Y para ello‘se apgya

en las siguientes razones,

DR, SUAREZ FRANCO, Roberto, Derecho de Familia. Editorial Temis

Bogotd 1l.971 Page. 188 y SS,
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En Lo Relativo Al BEstado:

" El fundamento bésico\de sustentacién de la tesis, lo encontramos
precisamente en el art. 19 del C.C.; Veamos el perque estatuye la’
norma citada: ¥ ﬁos colombianos residentes o domiciliados en pals
extranjefo, permanecerén suj@tos a las disposiciones de este cddigo

Y demds leyes nacionales que reglan los Derechos y Obligaciones Ci

viless

Ae= En lo relativo al Estado Civil de. las personas y su capacidad
paTa efectuar ciertos actos que hayan de tener efectos en algu
nos de los territorios administzados por el Gobierno Nacional,

o en asuntos de competencia de la Unién.

Be.~ En las obligaciones y derechos que nacen de las relacicnes dé
familiay pero solo respecto a sus cényuges y parientes en los

casos indicados en el inciso anterior™,

Las normas entonces, implica una excepcién al principio general es

tablecido en el arte. 18 del mismo C.Co. que impone la obligatqriedad
de la Ley, tanto ﬁara los nacionales como para los extranjeros resi
dentes en Colombiaj excepcién que trae como consecuencia que el do=«
miciliado o residenciado en pals extranjero continfia sometido a las
leyes colombianas, Pero si analizamos con detenimiento los aicaﬁce-

del art. 19, encontramos que ellos se circunscriben en lo relativo~
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‘al estado de las personas, su capacidad y a las obligaCiones; y de
rechos que nacen de las relaciones de familia, respecto de sus cén
- yuges y parientes siempre y cuando que los actos lo originen -tengan
0 Vayan a tener efec%o en Colombia; El legislador_colombiano no exi
ge ni podria pretender Que los Tribunales extranjeros apliquen al-~-
colombiano las leyes que-indica el Art. 19: La aplicaciép'dg.las Lq
A yes Colombianas fuera de Colombia y por autoridades extrénjeras, de

penderad exclusivamente de las reglas adoptadas en cada Nacién.

Continiia el Autor en el anilisis del Art. 19 del C.C. y con base,
en una sentencia proferidaApor el Tribunal Superior de Bogoti, de

" fecha 23 de Febrero de 1.970.

"El art. 19 que es sbélo aplicable a los nacionales'colombianos cesa
en su obligatoriedad para quienes obtengan carta de naturalizacién
en otro pafs y su aplicabilidad se circumnscribe, como lo estatuye-
el numeral lo., al estado de las personas y a su capacidade. El esta
do civil, una calida& permanente del individuo en sus- relaciones so
ciales y de familia, del que derivan un conjunto dé derechos y obli
gaciones de‘carécter muy personal que no pueden cederse a niungin
tftulo ni transmitirse y cuyo cumplimiento y exigibilidad imponen.
wna calidadifermanente Yy duradera; La capacidad implica una aétifud

‘de caricter legal de que goza toda persona para ser titulada de cier

tos'y determinados derechos o que la facultad para contraer obliga
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-ciones por el hecho de nacer se tiene de manera incipiente. La ma
yoria de edad confiere esa capacidad en su plenitud, salvo casos-

’

de exdepcién;

El inciso segundo del AFts 19 del C.C. hace alusién a que el Nacio
nal colombiano estd sujeto a la Ley Colombiana en cuanto a sus obli
gaciones de familia, lo é&éiigplica;ia a primera vist@,la repe#icién
del numeral primero de la misma disposicién, en cuanto al estado ci
vil de las personas, ééro la firnalidad de la norma, como lo anodota~
Glaro Solai, no responde a otro propésito que limitar su alcance a

los conyuges y parientes Colombianos,

En sfntesis la tesis de la validéz descarta la apostasia_prgyia como
un requisito escencialj pero, atin admitiendo que fuese indispensable,
su exigibilidad no iréd mis allid de nuestras fronteraé. Asf 1o sostu
vo el Tribunal de Bogoti4 en sentencia proferida el 23 de Febrero de

1.970.

Expresé el Tribunal:'"No cabe duda de que el matrimonio civil contrai
do.por_Colqmbiano en él exterior, con el‘lleno de las formalidades -
que exija la legislacién del lugar donde se celebre, es v4lido y no
estd bajo el control de las autoridades Colombianas anula£ o desco~

nocer el valor legal que dichos actos tienen™. -
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262 _SITUACION'JURIDIQA ACTUAL.

El Doctor Marco Gerardo Monroy Cabra ccmenta.(s) "Acabamos de anali
zar como la Ley 54 ae l 924 (LEY CONCHA), los Colomblanos catéllcos
aue quisieran contracr metrimonto oivil en el exterior es Teguisito
indispensable previo renunciamiento a la Ley Catélica, consignamos;
algunos tonceptos emitidos por la Corte Suprema-de.Justicia, por_ei
Pribunal Superior, lo mismo que el parecer de algunos autories al
exponer sus teorfas. Muchos consideran que se trata de un Matrimonio

Absolutamente nulo y se basan en lo estcblucide en el arte. 60. del

Ce C.

Por otra parte sostienen algunos autores como el R;P; Arboleda Va
lencia, la teoria de la inexistencia y Se apoya en varias razones

de les’cnales quiero -extractar solamente una, "Que el catblico esta
ba en imposibilidad absoluta de contraer matrimonie.civil, no sélo
por ser aspectd de dogma, no solo la indisolubiiidad del vinculo,

sino por cuanto esto se deduciz del Art. XVII del Concordato de

¢ . : . . « T . i '

1.887, confirmado por el Art. lo. de la Ley 54 de 1.924.

(5) MONROY CABRA, Ma.rco Gerardo. Derecho Internac:.onal Privado Se

gunda Edic. Ed1t0r1a1 Temls Bogotéd Pag. 413.
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2.2.1 Convenio Visquez = Palma de 1.973 del 12 de Julio.

El DSEtor Marco Gerardo.Monroy Cabra comenta:® "La Repﬁblica‘de Co-
‘lombig_y:la>Santa Sede conlél propésito de asegﬁrar una fecunda co
N}aboraciéﬁ_péra el‘mayor bien de la Nacién Colombiana, animados por
e; deseb de tener en cuenta nuevas circﬁnstancias que han ocurrido
tanto pé:allé'Igleéia-apbst&lica‘y‘Romana como ﬁara la Repﬁbiica de
‘Colombia, en 1.887 fecha del concordato suscrito entre ellos, han-
determinado celebrar un nuevo concordato, que constituye la norma-
Aqug‘regnla en lo sucesivo, sobre reciproca:diferencia ¥y mutuo respe

to, las relaciones y entre la Iglesia y el Estado Colombiano.

Siendo para la &poca presidente de la Repﬁblica el Dr. Misael Pas
trané Borrero, designé como su plenipoienciario al br. Alfredo Vis -

quez Carrizosa Ministro de Relaciones Exteriores.

Su Santidad el Papa Pablo VI ha designado como sﬁ plenipotenciario
a su excelencia Monsefior AngelofPalma, Arzobispo titular de Visba=
niae. Nﬁncio_a@oStélico de Bogoti, gquien después de cangear sus res

pectives plenos poderes hallados en buena y debida forma convinieron

(6) MONROY CABRA, Marco Gerardo, Matrlmohlo Civil y Divorcio en Co

lombia 2a. Edlc. Editorial Temis Pag. 152 y SS,
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en el nuevo concordato de Julio 12 de 1,973 compuesto de 32 articu

los. -

En el Concordato de 1,973 existen estas situaciones:

l.~ El cat6lico pﬁede>0ptar por casarsgupor-lo cat§lico, en cuyo ca

so_acep?é_}g'indisolubilidad del vinculo matrimonial.

2;— 0 casarse por,lo civil Siniqge tenga queAapogtatar,iqn cuyo caso
tiene la posibilidad de divorciarse vincularmente, de conformi -

dad con la Ley la. de 1.976.

El Concordato, ademds dg las condiciones sefialadasy anteriormente,
establecid las competencias que les corresponden a cada uno de los
despachos Judiciales ‘en los diferentes proesos en materia civil,
ya para la séparacién de cuerpos pér mutuo acuerdo o para la separa’

¢

cién contenciosa, sea en la forma catélica o por la via civil.

En el corvenibé de 1;942 las causas de separacién de cuerpos de ma
trimonios catélicos era de competencia de los jueces -civiles del -
circuito y, en cambio, con el Concordato de 1.973 dichos procesos
son conocidos en piimera instancia por el Tribunal Superior del Dis
trito Judicial respectivo y en segunda instancia por la Sala de Ca-

sacién Civil de la Corte Suprema de Justicia.



Profundizando el tema de las ventajas que conlleva el Concordato del
12 de Julio de 1.973, tendrfamos que hacer un anélisis juridico en-

la siguiente forma::

l.- El Concordato estfpula una clara determinaciémn del principio de
libeftad religiosa. El art. lo. No ofrece duda alguna en cuanto

a la aceptacién que hace la Iglesia Caﬁélica a este principioo.

Es la principal-dé lés ventajas de este convenio que actualiza
?lJestado normativo de las relaciones entre la Iglesia Catélica
yxel'Estado ¥ elimina una vez pof tédas, las dispariedadesAqugf
se lamentaban entré el Concordato de 1.887 y la Constiﬁuéién Te

formada en l.936.

2'.- Autonomfa ¥y libertad religiosa (Iglesia) y el BEstado. En el Art.
20, del Céncordato de 1;887 se suprimieron las palabras "sin in
tervﬁncién de esta¥ con relacibén a lg potestad civil, por que -
estimamos que dentro del nuevo espiritu que_presideklas relacio
nes entre las'dog potéstadeb no cabe prohibir una de las formas
de intervencién o seay la de el Estado en la Iglesia, sino que-.
ambas sé consideran virtualmente prohibidase Las reglas de estas'v
rélacioﬁes serd asi: Ni el Estado Interviene én los asuntos de~

la Iglesia Cat6lica ni esta en los del Estado.
3+= Separacién del Matrimonio Catélico y del Matrimonio Civile. Sin:
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duda; una objecién mas pretinente que gelﬁaciaﬁ‘a;AConcordato-
de 10887 era la mal traduccifn al castellano que se hizo del-
testo latino del art. 17 sobre la obligacién para los catélicos
de contraer nupcias segﬁn los ritos del Conci1ip_ge_Trepto. De-
,alli»se de:ivé una gran gonfusién que.originﬁ.la_expeﬁiciég de-
la Ley 54 de 1.924, a_fIn de establecer gpignes podriap'rgcurri:
al matrimonio civil con la e;presién de no pertenecer a la Igle
sia Catélicae. E1l art. To. Teconoce dentrp del principio de la *
libertad religiosa, los efectos civiles del matrimonio canénico,
pero sin subordinarla a ninguna otra condicifn ni exigencia dis.
tintas de las que puede preceptuar la Iglesia Catélica para cele
brér un acto sacramental., Por el aspecto propiamente civil, el
matrimonio que admite la Ley ante los funcionarios competentes
queaa abierto a quienes quieran contraerlo por una libre y es
pontépea determinacién de voluntad, no sujeto a comprobaciones-

de creencias de ninguna naturaleza.

En lo sucesivo habrid en Colombia dos formas opcionales de con
traer nupcias para € ciudadano frenie a la Ley: La que celebra
de acuerdo con el Derecho Canénico y la que determina la Ley

Civil. Ambas son igualmente v&lidas y producen los mismos efec

tos civieles para el Estado de las personas y la formacién de

la sociedad conyugal.
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Si el ciudadano escogiera una u otra forma de &stas, la Ley no
la prejuzga ni prohija de ninguna manera- porque estimas que se
trata de una cuestién de conciencia de la persona humana, pro-

pia al fuero intimo de sus determinaciones personales.

La situacién quedari asi mis clara y el Estado dird que hay ple

na libertad religiosa en Colombiae

El régimen de separacién de cuefpoé ante los jueces del Estado,

Colombia Teivindicé la plena competencia de sus jueces para di-

"rimir las causas de separacién que se ventilen en el Territorio

Nacionale El principio al que obedece esta forma introducird en

el muy importante-art._9 del Concordato de 1.973 es el de que:

No puede el Estado desconfiar de. sus jueces. Tan solo se ha es

- pecificado, lo que es de su yo natural y obvio, que las causas .

que afectan el vinculo sacramentai contraido libremente por los
interesados con arreglo a las normas de una Iglesia ep’la cual-
ellos han vivido espiritualmente sea juzgado ante los Tribuna-
lés Eclesiééjipos a los cuales compete apreciar las causales=--~
de disolucién del vinculo segiin el Derecho Canénico, como 1lo

expresz el art. 8.

Empero, las causas de separacién de bienes llegaron a los jueces

civiles con plena competenciae. Se ha previsto como una instancia .
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particular solicitada por uno de los cényuges{ la accidén conciliado
.:a de'la Iglesia Cgtélica pero se especifica en el art; 9 que es#a

iﬁteévenciGp_9ﬁ.los;de;ipadés asuntos del Matrimonio, estard limita
da en el tieﬁpo‘a un peripdp improrrogable de treinta (30) dIasLex-

pirados los cualss se reamudari el tridmite ordinario de la causae.

PprAﬁltimd, el Estado ha previsto que dichas causas sean ventiladas
ante }OS'Tribunales Superiores con Derecho de apelacién ante la Cor
te Suprema de Jﬁsticia, para darlé ;aybr jerarquia ailas sentencias
que se profieran sobre la'separacién'ﬁatrimOnial; BEs mds, el Estado
se ha reserVado el Derecho de 1nst1tu1r una jurisdiccién famlllar,

sin neces1dad de reformas al Concordato, segun la constancla hecha

en el protocolo flnal suscrito en la fecha del anterlor documento,

con el objeto de rodear las causas matr;mon;ales de todas las garan
tias de acierto, mediante el concurso posiblemente de gnidades poiiA
valentes formadas por médicos, éociélogos y.esPecialmente en estaf
materia, tanta por lo que hace la responsabilidad propia de los céh
yuges, como- a la situacién dg los hijos; Con este Coricordato de =~
'1.973 'se dobla una gran pigina dé la historia y ée abre una nueva -
era en las relaciones entfe las dos potestades, la eclesiés#ica y-

la 01V11 fundada en el respeto mutuo entre ellas y la adm1s16n ple

‘na y cabal de la llbertad religiosa. El progreso indudable que esta
conven016n representa significa tamblén que habremos podido renovar

el antiguo estatuto Concordatario dentro de la paz rellglosa de la

| UBVERSISNS' Syt omva ]
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Nacién, en armonia con la Santa Sede y por los medios que sefiala el

Derecho Internacional para la revisién de los tratados piblicos.:

El .Concordato de 1.973 busca superar definitivamente esa étépa de

~las ludhas de campesinos y sacristia al establecer el‘dualismo de
‘;as dos potestades; ca&a ﬁna en su 6rbita. Ni el Estado debe inter
.venir en la Iglesiay, ni ésta en las cosas del Estado. Este nuevo -
' Concordato en efecto, ha sido elavorado con miras a una sociedad
&
pluralista en lo politico, social y‘religioso, con fundamento en la
constitucién y en las declaraciones Internacioﬁales.sobpe ios bere»

chos de 1la persona humana, entre los cuales-figura de manera desta

cada la libertad de creencias sin coacciones del Estado.

Nos vemos .en un nuevo ambiente de principios y de nociones -que son -
las propias del ‘siglo XX, sin que ello sea &bice paTa Treconocer que .
el Concordato se destina a una nacién.de arraigadas convicciones

catblicas,

Solo que, en lo sucesivo,la Iglesia debe ejercer librgmente'su mi

nisterio.

El Estado mantiene su soberanfa.El ciudadano, en fin, Serd duefio de

. .. . . n
su f& religiosa en el terreno inviolable de la conciencia humana. -
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3. MATRIMONIO CIVIL EN EL EXTERIOR DE COLOMBIANOS

'CASADOS EN COLOMBIA.

!

3.1 TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA.
(1)

so de apelacibén interpuesto por el apoderédo de las partes interesa

El Dr. Marco Gerado Monroy Cabra comenta: "En virtud de un recur
das en la sucesién de Alvaro Gutierrez Pifieros, le correspondic al
Tribunal decidir respécto de la sentencia pronunciada por el Juzga
do Tercero Civil del. circufto de Bogotd, el dfa 3 de Mayo de 1.978.

En esta oportunidad la Sala Civil estuvo integrada por los Honora
bles Magistrados, Heladio Mendoza y Mendoza, Marco Gerardo Monroy
Cabra y Eduwardo Pulido y actuo como secretario Ricardo A. Quimbay

Cémez.
ANTECEDENTES,

Informan las copias para fines de la alzada a la corporacién gque me
diante providencia calendada 81 3 de Agosto de 1.978, el Juez Terce
. 7o Civil del Circuito de Bogoti, funcionario a quien le correspondié

el'repéitimiento de la demanda de apertura del proceso de suce - =

(7) MONROY CABRA, Marco Gerardo. Matrimonio Civil y Divorcio. Edti,

' Temis Bogot4d Pag. 131 y SS.
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sién en los bienes de Alvaro Gutierrez Pifieros, reconocidn a.la se

————fora Margarita Beltran delGutierrez como interesadg en la presente

mortuoria,  "en su calidad de cényuge sobreviviente del causante,

quién opta por -gananciales'.

'Iguaimente, const; que ya este afio mediante el aludido proveifdo de
Mayo se reconocib interés a la sefiora Beatriz Carrillo de Gutierrez
para que interviniera en la causa sucesoria "en su calidad de cényu
ge sobreviviente del causante sefior Alvaro Gutierrez Pifieros, gquien

opta por gananciales".

Informe contra la provisién dltima aviseda, el sefior representante
judicial de la sefiora Margarita Beltrian de Gutierrez imterpuso los -
remedios procesales de reposicién y apelacién, obteniendo negativa

para el primero y la coneesién del segundo en el-efecto diferido.

" IMPUGNACION

Consecuente con el derecho exclusivéﬂque para su patrocinada predi
ca el‘seﬁor apoderado de Margarita Beltrdn impetra la revocacién del
auto en materia de la alzada paTa desconocer cualquier interés a
Beatriz de Gutierrez en la sucesién, exponiéndo razones que pueden

sintetizarse de la siguiente maneras:
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Ae= El matrimonio civil celebrado por Beatriz Carrillo de Gutierrez |
con el ?ausaﬁte en San Antonio de Tachira, Repﬁbiiéa,de Venezue
'1;, el dia‘27 de Mayd dé 1.971 es nulo y no produce efecto juri
Qiqp dgbido a,que_suhsistia ellvinculo dgl qatrimonio con Marga
riia'ﬁeltrén de Gutierrez que es indisoluble, en este‘casb, por

tratarse de un matrimonio catélico.

Be- La gulidad qué afecta el matrimonio contraldo por el de cujus
'ep_glAgzterior es absoluta‘y no suceptiblg dé convalidécién.
3§raJeveptos como_del‘que sé trata en muestra ;egislacién_que
esjﬁabié, ha dotado al juez de la facultad dé declararla de Ofi
qio, no importa la.éa;idad de jurisdiccién mixta que'acompaﬁa

al proceso de sucesién.

Ce=~ Como no pﬁede'coexistir dos matrimonios v&lidos "con una misma
persona', con efectés juridiqos, tampoco es factible la coexis
tencia de dos sociedades conyugales de las cuales puedan deri-

varse idénticos resultados patrimoniales.

-La énunciaciﬁp de los'argumenfcs-asi ofrecidos por el apelante colo
can a la'Sala frente a tres aspectos que necesitan ser conside:;dos
en or@én a resolver el,;écgrso: el uno, el tratamiento que ha de me
recér el matrimonio que, con el lleno de las férmaiidades vigente~

en el respectivo lugar, contrafga un Colombiano en el exterior,
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siendo casados en Colombias el otro, clase de proceso dentro del
cual procede la declaratoria de nulidad del matrimonio civil cele
brado en el extranjero en la hipétesis anterior Yy en fin, derechos
que corresponden al cényuge sobreviviente del segundd matrimonio ¥y

la manera de sstablecerlos.
" PRIMER ASPECTO.

En e}_punto del matrimoﬁio.civil celebrado por colombianos en el ex
tranjero, vigente un matrimonio canénico o civil coﬁtraido en el te
rritorio Nacional, tres son las tesis que tradicionalmente han pre

tendido explicar satisfactoriamente el problema: La de la inexisten

ciay, Nulidad y la de la Vilidez.

No es aspitacién de esta providencia realizar estudio particular en.
torno a cada una de tales teorias, pues, se recuerda que la doctri
na de los autores y de los més altos Tribunales de Justicia ya han

verificado con creces esa tarea.

Por ello, la Sala acoge el planteamiento que, en auto de 17 de Octu
bre de 1.974 realizaréAél Tribunal Superior de Distrito Judicial de '
Bogoté acerca del tema: "Examinadas las distintéshtesis éobre tan

intrincado e interesante tema, se llega a la conclusién de que dier

tamente parece la mis acomodada a la teoria y a los principios- juri

&
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dicos &igente, la de la vilidez dei matrimonio civil ce;ebrados por
Colombianbs en. el exterior en cuanto se hayan las formas propias -

" del lugaTr en que se contrae en cuanto exista motivo 6 éausa que ha
invilido e; vipculo por causa distinta de 1las forma"'(Proceso‘de

sucecién Guillermo C4rdenas Quijano).

Trayendo el asunto expone taﬁbiéﬁ el Doctor-Marco Gerardo Monioy
Cabraj"Asf, pues, existiéndo un vinculo anterior no'disuelto_en-Co
lombia, ese segundo matrimonio serd nulo. No puede decirse que es
inexistenéia akqué’aludimos cuando hablamos de este fenémeno:Iden
tidad de sexos, falta de coﬁSentimiento o) ausenciaidel Juez, Ahora,
bien, si es cierto que dicho matrimonio es nulo, como ho hay nulidaA
des de pleno derecho, es necesario que dicha nulidad sea declarada-
judicialmente y.mientr£SveSto no ocurra, ese matrimonio tiene aparien
-cla de vélidez. Los hijos de matrimonios nulos soﬁ legitimps, en vir

tud de.lo dispuesto en el Art. 149 de C.C. (matrimonios Putativos).

Por lo que transcritd se deja, la apariencia de validez que Trodea
al matrimonio aaustado por el causante Alvaro Gutierrez P..con Ber
ta Beatriz Carrlllo T, el 27 de Mayo de 1 971, en la prefectura ci .
vil del Municipio de San Antonio, Distrito de Bollvar, Estado de -
: Tachlra,_Repﬁbllca de Venezuela, desde luego que no hay ev1dencla
'de que se. haya declarado judicialmente su nulidad, legitima a’ la‘

sefiora Carrillo de Gutierrez para intervenir, por el momento, en
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el presente proceso sucesorioj de donde resultaz que el proveldo cen

surado se cifie a derecho por este motivo.
SEGUNDO ASPECTO.

Es?ima el inconforme que, ante el hecho plenamente acreditado en el
proceso de la inexistencia del métrimonio canénico celeb:ado por el
de cujus, debe el juéz, de oficio, declarar la nu;i§§§_del matrimo
nio civil posterior por aquel contrai@o én el extranjero, sin repa

rar la naturaleza del proceso de sucesidn.

Vale decir, se esta insinuando la adopecifn del criterio por la Hono
rable Corte Suprema de Justicia expuesio en sentencia de-T de Marzo
de 1.952, a propbsito de discrepancia sugcitadaé.por la interpreta

cién del art. 15 de la Ley 57 de 1.887 frente a los art. 782 y T83 .

de 1la Ley 105 de 1.931.

La Bala entiende, sinlembargo, que el.proceso érdinafio es el indi
cado péié ventilar y decidir cuestioneslde tanta trascendencia, des
cartando asi la posibilidad dé que en un pProceso suceéorio se'defi
na problesma de tal entidad, con lo que cosa diferente no se hace -
mésfque ratificar reiterada doctrina de la Corporacién en ese sen
‘tido, como bien puede colegirse de la siguiente tranécripcién de-

lo pertinente de una providencia, entre las muchas, que hacen alu
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sién al t6pico: ™ A esta conclusibén no se opone el que exista una -
sentencia pronﬁnciada en proceso de separacifn de bienes que se di
jo que no habfa matrimonio, porque esa decisién no obstante, haber
sido dictada entre marido y mujer, no tiene alcance paia poder lle
lgar a desconocer derechos que la propia Ley consagra. Y porque 1la
vdlidez o invalidez del matrimonio no puede pronunciarse en cual -
quier clase de proceso, sino en controversias ordinaria como lo re
glamentan los art. 182 y 183 de la Ley 105 de 1.931 y como lo pre-
veen los art. 410 y 411 del C.P.C.. Por lo tanto, la sentencia que.
resuelva ' sobre la eficacia o ineficacia de un matrimonio en proce
so distinto al ordinario de z2cuerdo a las reglas dicha, no puede -
obligar en ese aspecto" (Auto, Octubre 16:de 1.974. Proceso de Suce

sibn de Guillermo Cirdenas Qui jano),

O como lo sostienen también los autores, entre los que, y para no
haber demasiada extensa esa providencia, cabria citar al doctor -
Marco Gerardo Monroy Cabra, quién en la obra atrds citada, pagina
l33,lmanifiésta: "Que el juez que conoce el proceso de sucesién en
que comparecen las dos esposas, bien podria iniciar por separado y
oficiosamente el.proceso dec}aratorio jara decretar la Nulidad del
segundo matrimonio y hasta cuando &ste se decida; suspender el sﬁce
sorio por la perjucialidad de que trata el art. 170 del C.P.C,

No siendo pertinente, entonces, discutir lo relativo a la Nulidad

maw&asmu $E4I0N BOLIvAR
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del segundo matrimonio,.contrafdo por el causante en la Reptiblica -
de Venezuela, menos atin, que el juez que v;ntila la ﬁortuoria deg}a
Te dé oficio esa invalidez dentro del presente proceso de_jurisdic

cibn mixta, acertando en afirmar que el infg;ip; no podia, ya en la
providencia atacada, ora en la que decidfa la reposicifa formulada,

asumir l; conducta pretendida por el recurrente. Por lo que la con

firmacién se impone por este aspuctoe
ASPECTO TERCERO,

La providencia atacada reconoce a la sefiora Beatriz Carrillo de Gu -
tierrez, la opcién que, por gananciales hiciera, al presentarse la
causa, circunstancias que arroja desde ya derechos patrimoniales a

la segunda cényuge del causantee

Conocido el texto del numeral 4o, in fine, del art; 25 de la ley

la. de 1.976, forzoso seria pregonar la ausencia de fundamento le-
gal del provefdo impugnado por este aspecto, si no se forma socie-
~dad conyugal alguna en el segundo matrimonio, mal puede esperarse.
su disolucién ¥ liquidacién para concretar apxecho gagancialés. Se
diria que este prgcepto no es aplicable al -caso de autos, ya que el
matrimonio celebrado en el exterior, anterior a la vigencia de la=-
;ey'lgo debiendose replicar que el art. 29 del mencionado estatuto

no hace distincién para el matrimonio contrafdo con antelacién o =
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posterioridad a su vigencia, estando subsistente el vinculo de un

matrimonio presente.

Se estima, no obstante, que en presencia de una situacién como la
degc;iﬁg (ante;ioridad del matrimonio en el extranjero el dfa .en
que empegé a regir la Leyvla. de 1;976), procedente en discutir y
" determinar los defechos de la segunda ééhyugelgop»gayor amplitud-
que el simpie trimite que corresponde a la apelacién del proveido
que reniega el feconocimiento del derecho patrimonial. Sobre el?
particular ha conceptuada la Hpnorable Corte'Supreﬁé de Juéticia;
nEI_grt;Zs de la Ley la; de 1;976, como su enunciado lo indica, ha
ce una md@ificadién al art. 1820 del C.C; referente a los casos de

nulidad de matrimonio celebrados preexistiendo vinculo matrimonial.

Lés derechos que con justo tftulo como lo siente el arte. 30 de la
Constitucibén Nacional, hubieren-podido causarse al amparo de la Le
gislacidn anterior, deberdn ser definidos en cada caso, con ‘funda
mento eﬁ dicha legislacién. Por lo tanto, la interpretacién éorrec
ta del texto conduce a sefialar que si tales derechos, o cualquier
clase, se hubieren podido causar aivamparo de la Legislacién,'modi
ficaday no son suceptibles de lesién por la nueva Ley "(Sentencla,
Mayo 31 de l 978 sobre inexequibilidad del numeral 4o. del art.25
de la Ley la. de 1.9{6 = No inserta en la gaceta judicial = "Temas

Juridicos y de Economfa")",
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Por manera que el auto recurrido, encuantp reconoce el segundo cén
yuge del De Cajus derechos patrimoniales como efecto parecencia al
proceso ha de ser reformado para en esa parte indicar que ha de ser
en el mismo proceso que es menester tramitar para ventilar lo refe
rente a la validez del matTrimonio contrafdo en el exterior, donde
tambidn debe concentrarse los derechos de caricter patrimonial de

aquella.

Una vez cons%gnado en e;te estudio el anterior fallo emitido por el
Tribunal Superior de Bogotd, se hace necesario emitir lo fundamen-
+ tal en cuanté al contenido se refizre y las conclusiones a que lle
gan los magistrados de la Salae. En primer término‘el Dr. Monroy Ca
bra esti de acuerdo que ese segundo matrimdnio esti viciado de nuli
dad absoluta pero tal nulidad tiene que‘ser declarada judicialmente
¥ se apoya en el hecho de que existe un vinculo anterior no disuel~ .

t0.

De otra parte se produce en el mencionado fallo un salvamento dee
voto del Honorable Magistrado Eduardo Murcia Pulido quien afirma -

que la nulidad de ese seggndo matrimonio no debia &ecretarse en un
proceso de sucesién siné que su trdmite correspondia al de un proce

so ordinario contemplado en el a;t. 410 y 411 CP.C,

"En nuestra opinién nos identificamos con la tesis de la vilidez =«

3 B s




jurfdica puesto que ese segundo matrimonio celebrado en el exferior,
~ es vilido pero anulabls, y la nulidad debe declaransé de oficio, de
bemos, analizar asi mismo, que la capacidad, los :gquisitos de fone
do y de forma asi como su validez lo detérmina la Ley extranjera =--

mixime cuande se sigue el principio Locus Regit Actum.

WEl matrimonio es nulo y sin efecto en los casos'siguientes, cuando
respecto del hombre o la mujer o de ambos, estuviere subsistente el

vinculo de un matrimonio anterior",.

De manera que el vicio se presenta en forma clara, diidfana etc. mis

afin cuando las formas citadas lo sefiala expresamente.

Despues de visto y analizado el fallo emerge una pregunta qQue sin-
lugar a dudas nos puede dar base para unas conclusiones: ;Qué suce
de si el cényuge del primer matrimonio fallece con anterioridad.a
la celebracién del segundo matrimonio?; Considero que ese segundo. .
matrimonio que se celebré en un pals vecino es completamente v&lido,
debido a que el art., 152 CC. expres;.éue YE]l matrimonio se disuelve
por la muerte de uno de los cényuges. En este aspecto hay un hecho-
cierto e indiscutible que es la muerte que da lugar a la ruptura --
total y definitiva del viInculo. Lo que no sucede en el caso anterior

mente expuesto, en donde subsisté el vinculo anterior vilido cele=~<-

brado con todas las solemidades que exige la Ley Candnica.



Igualmente del mencionado fallo se desprende una critica que 'sin
" lugar a dudas nos puede dar base para encarar mis a fondo el pro

blema planteado.

Como ya se dijo el Tribumnal de Bogoté:sienta la tésis de qué ese

'segundo matrimonio civil que contrae el Colombiano en el Exterior
es absolutamente nulo, pero que tal nulidﬁd debe judicialmente de
clarazse;'Pues bien, a nuestro juicio consideramos qﬁe la tesis pe
ca por ser absurda, por cuanto para nos el Acto mismo queda en sus
' penso mientras que sus defectos llegan a ser nulos en un moénto--

dado.

"Veamos un ejemplo para ilustrar nuestra criticas

El sefior Antonio Martinez contrae matrimonio por el rito catélico
con lalseﬁorité Blanca Mora, de cuya unién nace‘Fernando,_Gustavo
y Juan, Posteriormente'el selior Antonio Martinez viaja a Venezuela
Yy se casa cﬁn la seiiorita Carmep Blanco por lo Civil, nace de esa
unién Danilo. Al morir Antonio, se abre la,sucésién. Légicamente

. Danilo por ser hijo del finado también.muesfra\inte;és en dicho=~
proceso, sin embargo, es aqul en este momento donde la Ley le nie
ga toda posibiiidad de suceder por cuanto &1 es producto de un ma
tiimpnio nuio, Ja que subsiste un matrimoﬁio anteriof vé&lido no di

‘

suelto,
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He agui 1o absurdo de la sentencia por cuanto se declara la nulidad
a los efectos mids no al matrimonio mismo. Consideramos que al decla
rarse nulo el efecto automiticamente debe ser declarado nulo, lo=-

que en‘la prédctica no sucede",

Se refiere igualmente la sentencié a éue esa nulidad debe ser‘decla
‘rada judicialméfite. La Ley 50 de 1.936 arts lo. dice " Reducese a-
veinte (20) afios el término de todas las preséripciones treintena'
rias, establecidas en el Cédigo Civil tales como la extraordinaria
de dominio, la extintiva, la de peticién de herenciay; la de sahea-
\miento de nulidades abselutas; la extintiva de eensos cabe preguntai:
Que pasa si él cabo de véipte (20) afios no se ejeréita la accibn de

\

nulidad.

"La acciép de nulidad por parte del cényuge afectado?, Légico es con.
cluir_que prescribe tal accibén entonces resultarianAdOs (2) natrimo
nios perfectamente vdlidos y consecuencialmente se firmarfan dos (2)

sociedades conyugales, contrariando el orden juridico Colombiano.

A continuacién me ocuparé de otro estudio o fallo realizado por el
Tribunal Superior .de Bogotd en el proceso de sucesién da Gabriela
Samper, siendo en esa oportunidad el Magistrado ponente el doctor

EDUARDO MURCIA PUTIDO.
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Apoderado de Antonio Liévano en el recurso.de apelacién solicita -
"Mantener el auto-apeiado en cuanto rechaza la intervencién de Ulric
F. Verteuil y revocarlo en cuanto excluye a su representante para

que, en su lugar ordenar que siga teniendo como cényuge supérstite.

Los demis apoderados solicitan se confirme el auto del que tanto en
su ordenamiento de exclusién del sefior Antonio Liévano, como en el
reconocimiento del sefior Ulric F. de Verteuil, Se debe tener en cuen

ta:

l.- En lo que respecta al cényuge Ulric F. de Verteuil quien se ha
bia casado catélicamente con el causante Gabriela Samper, no
solo porque asi lo solicitan los apoderados sino; primordialmen
te porque dicho cényuge supértite carece de interés legalmente
Para intervenir en el proceso sucesorio pues no puede optar por.
gananciales, Ya que la respectiva sociedad conyugal ﬁabia sido
liquidada como se despende de la escritura pfiblica No.338 dei
17 de Marzo de 1.951 de 1a.Kotaria'6a. de Bogoté, por la cual
se Rrotocolizaron los expedientes contentivos del pfoceso'de
separacién de bienes y de liquidacién de la sociedad conyugal
habida entre Verteuil y Gabriela, a temor del Art. 1820 del
C.Ce tanto en su redaccibén original como en la qué le di el
Art. 25 de la Ley la. de 1l.976 y tampoco puede optar por por

cibén conyugal ﬁues; a tener de la sentencia que decreté la se
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paracién de bienes, &sta se fundamenté en causales dadas por- '
Verteuil y tener del art. 1231 del C.C. carece de este derecho

la pofci6n quien haya dado causas a la separaciéno

2.-.En cuanto a la revocatoria del reconocimiento del sefior Antonio
Liévano R. Como cényuge supértile de la causante, deben anali-

zarse estas circumstancias:

o= De Verteuil Samper se casaron catélicamente en los Estados
Uhldos el 14 de Julio de 1. 941 ¥ el contrato de matrimonio
estuvo vigente hasta el dfa de la muerte de Gabriela Sampef.

o Antonio’Liévano,'qﬁien por conducto .de apoderado dice ser
.soltéro ¥ vecino de Bogotd, Gabrielé Samper también por cqﬁ
ducto de apoderado dice ser divorciada y vecina;de‘Bogoté;
se.:casaron 01v11mente en la Repfiblica de México el dfa 10 de‘

Octubre de 1.947.

De a;uerdo con el ar£; 18 del b;c; "Por el hecho del métfimonio se
6optrae Sociedad de Bienes%", es decir, con el matrimonio mismo nace
- la sociedad de gananéiales qus regula el-C;C; en su art; 22 del Ii-
bro IV, salvo lo acordadd en Cépitulaciones Matrimonialeso AsI mis
mo el arte. 180 del C.C. establece la presuncién de que quienes se

hayan casado en pais extranjero y luego domicilien en Colombia se
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presumiran separados de bienes, a no ser que de conformidad a las
- Leyes bajo cuyo imperib se celebrS el matrimonio se hallen regidos

por un régimen patrimonial diferente".

".-,En lﬁs autos no aparece la destruccién de la anterior presuncién,
por parte de Antonio Liévano R. en lo que respecta a su matrimo
nio con Gabriela Sampér pues no obra copia-del contrato sobre-.
bieneéAo Capitﬁlgciones matrimoniales péra constituir la socie
dad conyugaly a tenor&de losAart. 178, i79 ¥ siguienté del C.C.
de Méjico, y aunque dicho pacto se hubieraAchebrado entre esos
presuntos cbnyuges, esa sociédad seria nula, segin el art. 200
del mismo C.Ce por cuanto que el Estado Civil de "divorciada' -
que dijo teﬁerApor intermedio de apoderade la sefiora Samper, no
'eété2debidamenteicomprobado, ademés;defque siendo catélico el -~
ﬁatiimonio que afios antes contrajo ella con Verteuil, era une~=-
vinculo indisolubie; Es mids, en el supuesto de qﬁeAel matrimonio
Verteuil - Samper hubiera sido civil., Tamfoco cabria el divorcio
para poder estar libre del ligamen en 1,947, pues en esa época~-
regia el texto original del aft. 152 del C.C, que cbnsagraﬁa la
disolucién matrimonial civil solo en el evento devla muerte de=- -

uno de los cényuges.

.~ En consecuencia, la sola circunstancia de no estar destruida la

presuncidén legal'que consagra 6l inciso 20, del art. 180 lleve-
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a la conclusién de que Antonio Liévano R. carce de interés para in
tervenir en la sucesibn de qpieﬁ dice fué su esposa o cémnyuge, Ga
. briela Samper C. en su calidad de cényuge, con derechos a ganancia

1es;

o~ Mis ppdria argumentarse que su inte:és‘prchéal es obtener por-
cifn conyugal. De respecto, Se impone ﬁn‘énéliéis de los hechos
¥ -circunstancias matrimoniales de Liévano R. con Samper G., sin
elucidar si es un céso de inexistencia ya‘que, cOomo peiteradaﬁen
.ﬁe lo ha sostenido la jurisprtdencia en nuestra Legis;acién no-
9std.cqnsagrada en forma positiva a pesar de poderse presentar.

caso de ellae

El Tribunal ha manifestado que "Larvalidez;q invalidez del matrimo
pip'po puede pronﬁnciarse en cualquier clase de prdsaso, sino en-
confroversia ordinarfa, como lo reglamentaban los aTt. 782 y 783
de la Ley 105 de 1.931, y como lo preveén los art; 410 y 411 del
C.C.. Por lo tanto, la setencia que resuelva sobre la eficacia o‘
ineficacia de un matrimonio en proceéo distinto al q;dinario, de
acue:dp a las_ieglas dichas, no pueden obligar a ese aspecto"{

(autoide 16 de Octubre de 1.974, pronunciado en la sucesién de Gui

llermo Cirdenas Q).

Empero, la certeza de lo transcrito es necesaria aclararla j adicio
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narla por que serfa negatoria la disposicibn del art. 31Q de 1la Ley
50\de 1.936 que, al subragar el art. 1742 del C.C. impone como déber'
ei Juez "Afin sin peticién de parte, cuando aparezca de manifiesto -
en-el acto 6 contrato de declaratoria de nulidad del mismo." Seria
un absurdo jurfdico la ausencia de lbgica en que el Legislador im

pusiera un "deber" al.juéz, al que no le pudiera dar.cumplimiento,
’ai menos en casos de nulidad matrimonial, sin haberse esjablecidb

la excepcibn como no la establecibe.

El citado fallo del Tribunal en uno de sus apartes dice: " El matri
monio Civil de un colombiano, en el exterior aunque celebrado bajo
las formas exigidas en el lugar de celebracién no podri éef tenido
por eficaz onte la Ley Colombiana, si de acuerdo con ésta existe+~
un motivo que lo hace v4lido al tenor de la propia Ley Colombiana,
ASea directamente del Estadoy sea por la llamada referencia formal-
no receptiva de que habla la jurisprudencia®.. Luego si de acuerdb-
con lés normas canénicas matrimoniales, el matrimonio que ha de pro
ducir efectos dentro del territoria Nacional es invilido, asf debe-
reconocerlo la autoridad Colombiana. Una de las causas de nulidad-
del matrimonio no éaneable, es la inexistencia del vinculo matri -
monial anterior wvilido como lo consagran el ganon 1066 del cédigo -
de Derecho Caﬁénico Y el numeral 12 del Art. 140 del CC ahora bien,
la doctrina y la jusrisprudencia han seXialado que el poder discresio’

" nal que témﬁién es deber que asiste al Juez para declarar de oficio -
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una nﬁlidad absoluta no es ilimitado sino que debe fundamentarse en

tres circunstancias:

l.- Que la nulidad aparezca de manifiesto

2e= Que el Acto haya sido—invocado en el proceso como fuente de De

recho.

3e= Que 2l Pleito concurran, en calidad de partes, las personas o
sus causas-—habitantesy que intervinieron en la celebracién del

actoe Todas estas circunstancias se dan en el caso de autos.

. £odz£a argﬁirse, que segfin lo inmediatamente anterior, el Juez no
puede pronunciarse dentro de un incidente producido en un proceso
de suceclén, sobre la valldez 0 invalidez del a‘rimonio como el-
de Liévano R. = Samper G. Aqui es donde deben aclararse los concep
tos erréneos que se han formulado acerca del fallo pronunciado por

el Tribunal y de otros similares.

En efecto, todas las dificultades dé orden procedimental, desapare
cen si se.consideran que léé sentencias que se dicten en procesos-
qrqina;ios sobre esta mgteria de nulidades matr;mqnialqs.pyngcen'
efectos erga ommes, a; paso que ;a nulidad deqlarada de oficio den
tro del proceso diferente‘lps produge inter-partes y sus efectés-
son pﬁra el futuro»sin tener en cuenta el pasado y efecto que no.

tienen limitacidén alguna.
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Yo siendo, cényuge aquella persona cuyo matrimonio es inv4lido, no

tiene derecho a porcién conyugal ya que, 6sta: "Es aquel a parte-=
del matrimonio de una pefsona difunta que la Ley asigna al cényuge
sobreviviente, que carece de lo necesario para su congrua subsisten

~

cia",

No se puede sostener que el tenor de los art. 148 y 551 del Cu.Ce - .
si se tiene derechos, porgue la porcibén conyuga; en el fondo es esen
cial y por finalidad no es siné una prestacién alimentaria para cuya
obtencién hay que demostrar un tftulo, la capacidad econémica del - =
alimentante y la carencia de recursos en el alimentario y, entonces-

que tItulo puede alegrar aquel cuyo matrimonio se declaré nulo?

Lo anterior conduce a confirmar la exclusién que Antonio Li&vano R.’
hizeo al Juez—A-Quo, por considerar que no tenfa interés juridico -

por intervenir en el sucesorio.

]

3.2 TESIS DE ANDRES HOLGUIN

El Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra en su obra titulada "Tratado de

Derecho Internacional Privado comenta.(8)

('8) MONROY CABRA, Marco Gerardo, Tratado de Derecho Internacional

Privado, Edit., Temis Bogotid Pag. 390 y SS.
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Parece que el doctor Holguin en su comentario se inclina por el fa
llo emitido por el Tribunal Superior de Bogotéy en cuantb_a que ese
segundo matrimonio que contrae el Colembiano en el exterior es nulo

en atencién a la existencia de un vinculo afin no disuelto.

Dice gl.autor en comento: " Cada dié es mds frecuente el caso de
golombianos-que;.habienép_éqﬁtfgidphun_métrimoﬁib-café}ico en Co
lomb;a se casa por segunda_vez por lo civil, geperalmente en el-
_g;tegigr_y previo el trémite de un répido divorpio. Esta situacién
ha dado lugar o. toda suertg de doctrina y conceptos juridicps. La
genﬁe, incluso lios interegadps se forman las ideas mis pintorgsqag

al respecto. Es interesante por tanto, tratar de hacer algo de cla

ridad en esta compleja situaciébn.

Hay que observar, ante todo, que la bisqueda de la soiucidn del se
gundo gatrimonio:en el exteiior, es el fesultado de que ia'situacién
_ chial, costumbres generalizadas y los poﬁflictos personales han -
¢esbordado los marcos de una Leg;slacién_Colombian; Tradic?dpalista'
¥y caduca guap@o_tanto ¥y tan ciﬁdadanos tienen qge.obtener por solu
cignesngue estan por fuera de las leyeg nqrmalgs éllpﬁsignifica que
son esas leyes las que estéhﬁfallando en algo muy importante. Es- -
que'l; Ley se ha quedado.atfés”frente'a las costumbres, lo légidd-
en consecuencia, seria actﬁalizar nuestra Legislacién como lo han-

hecho desde hace varias decadas otros paises Latinoamericanos.
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Qué vilidez tiene ese seguﬂdq matrimonio (c;yi;) éuan@o existe ya
un primer matrimonio:qatﬁlico? Se ban sqgfenidqilgg}t?esrtesis ppsi
bies: La inexistehcia, l?_puli@ad y La‘vaiidez, pefo PoOco a poco, =~
.se han idq-haciendo my especialmente entre los jﬁiistas-especiali

¢

zado en la materiae.

Ya como hadie-é;éfigne lé‘ﬁesié_de la_ﬁipgiistenéié“ de ese ségghdé
matrimonio en efecto: Un gegundpAmatrimonio'celebrado, por ejemplo,
en Venezuela © en Fréncia,-previo un_divqrcio decretado :especto .-
del p;imer vincu;o.ISegundpimgt;impnio pélebrado con 1pdos_lps requi
sitos, ante un Juez competente ¥y testigos cumpliendo los_trémiﬁgsf.*
deﬂla“Ley Locala no pue@e obviamqpferinterpre?a;se 0 como un ﬁgcon
tecimiento® yg_que,-éste es, como .su nombre lo indipé‘e; que no tie
~ ne ni siquiera, la éparienCia de vdlidez, como el celebrado en bur-
.1as ante gi policia de la esquinay o como el coﬁtraido por dos homg

'

sexuales ejemﬁlo propuesto frecuentemente por los tratadistas.

Nuestfo C;C; estaﬁlece que el matrimonio_és nulo, n§ insistepﬁe.
Cuando respectb del hombre o de la ﬁujerl o de ambos estuviese éu
sistgnte el'vinculo_de un m;t;imoniqvantériqu (art, 140 numeral
12) eéta norma es aplicabley a un segundo mat;imonio celebrado en
el pafs. o en el gxterior; Por tanto, la disposicidn citada da la-
clave a la pregunta que ha formulado antes. Asi‘g} segundo matfimo

nio y contrafdo en Venezuela o Francia - Segin el ejemplo.
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propuesto = no es ni inexistente ni.vélido,.es_nnloy Pero al &égir
que es nu;o'hgy'qug.entenderiesta gfirmacién en su estricto segtif_
do juridigo, 0 sea; que se trata de un acto que adolece de un vicio
de nulidad éqe puede condupir eveqtualmente'a'que un Jgez lo invali

de al decretar su nulidad por medio de una sentencia ejecutoriada.

Lo importante es que un acto gu9:§dolece.de'ﬁi"viéio o causa de nu
lidad - como e} ségundo'mafrimonio ;}udido--'debe ser consi¢erado
v4lido migntras los jueceélno, lo deq;gren mulo, e inclusive una
vez qecretada la nulida@,_hay”que‘respetar-y entender como validos
los efectos p?oduci&os ent:e él instante la celebraqién de ese se
gundo matrimonio y la fecha de la déclaratoria devnulidad.

De ahf surgen consecuencias legalese. La primera es que el segundo
matrimonio asI celebrado, produce plenos efectos. Queda constitul
da una sociedad conyugal entre los dos contrayentes. Ademias, los
hijos de ese segundo matrimonio civil son legitimos: asI lo esta
blece plaramente el art. 149 del C;C.? 9uando d;de que "quellos
hijos procreados en un matrimonio que se declara nulo son legiti

mos¥,’
Qae el segundo matrimonio civil sea nulo, y no tnexistente ni v4li

do, es la consecuencia de la disposicién citada del C.C. que esta

blece el matrimonio celebrado -con personas ya casadas es un acto
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?gulpﬂo Egta';esulta de_lé.maypr'importapcia, porque siendg_este \
segupdo.matrimppio'nulo,Ago pue&g_je;sg como un hecho ?pg;?gjente.
Al contrario-repito -Hdeﬁe_interp:etarse como un acto plenamente~
vﬁliddi- aunque adolezca de causal_de nuli@ad— mientras gn'Juez no
deqpetg su nuli@ad. ? como, en la préc#ica; ;o.que.ocu:re_eg.quef_
casi ngncg.sg_demanda'la nulidad de ese segundo matrimonio ante los
Tribunales, lo que sucede también en»la prictica es que ese segundo

matrimonio debe considerarse v4lido permanentemente. Todos los efec

tos son v4lidos, tienen pleno respaldo en la Ley Colombiana.

Yo solo se crea la sociedad conyugal y los hijgs son legfitimos siné
que adqmés los cont:ayentes adgquieren la patria potestad conjunta -
hoy (decreto 2820 dc *,9T4) sobre los hijos, tienen derecho a la por
cién conyugal en caso de.;a muerté de. uno de loé contrayentes etec.

Es deciry los dos contrayentes adugieren todos los derechos y obli

gaciones de quienes han celebrado un matrimonio v4lido.

Una cosa es que’se celebre el acto ain con consentimiento ¥y a sabien .
das de tal irregularidad y otra cosa es que los titulares dg la ac-
cibn la promueven o éjefciten. Al éer declarada su nulidad por el
Juez de la Reptblica, mal prodriamos bablar del nacimiento de una
sociedad.cbnyugal ¥y menos de una :elacién de derechos ¥y obligacio
nes reciprocos. Indudablemente esy que esos hijos verdaderamente-

son legitimcs por disposicién de la misma Ley. De todas maneras -
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esta sijugpién no deja dg crear un trauga 9n_;a cqpcignc;a de aque
llos inocentes hijos, que ﬁinie:on al mundo como fruto de una rela
ciénuabsurdé y cargpte de todo sentido de responsabilidad per quie
nes asl las realizane.

Hace algunos.afios se planteé una polémica en el pals, cuando el en

' tonces presidente de la Repiblica, Alfohso Lépez M., nombrd gober

nadora una joveﬁ que habfa contraido un segumndo matrimonio en 91 ex
terior gnte el fracaso del primero. En dicha controversia e; jefe
del Estado dijé la posicién del gobierno sobre el parficula?, en una
carta enviada al Clero, gque fué el gque se opﬁso al nombramiento de

la Gobernadorae.

Lépez Michelsen dijo.en aquella ocasién que la Legislacién Colombia
na acepta los matrimonios conirafdos por colombianos en el exterior.
con posterioridad a una primera boda, hasta el momento en que un

Juez de la Repilblica no declare nula las segundas nupcias.

Y cémo se pude declarar nulo un segundo matrimonio? Mediante una-

demanda formulada, bien sea por el cényuge afectado, su familia o

cualquier otra persona ante un Juez quien podrd declarar la nulidad

del segundo matrimonio baséndose en la existencia de un primer ma

trimonio afin vdlido,

| dlﬁsﬁsm'n"’ st%ﬁf BﬁtWﬁ#
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De acuerdo con lo que dijo Lépez Michelsenlen‘gl caso goncretq de
la Gobgrnadora, m;entrgs un Jgez no haya declarado nulo e;_ségundp .
matrimonio‘dé un Colombiano en el exterior, éste se toma por_vélido,
lo que significg>que-los hijés de esa segunda pnién serép considera

dos legftimos, al igual que su cényuge legalmente seri legitimo,

Si por-el éoﬁtiéﬁio, un Juezideclara la nulidad de‘la segunda uhidn
se plantea una péiémica entrq.abagados sobre la situ;cién de la m
Jer u hombres y los hijos que puedieran existir de este matrimonio
considerado como nulo, la legitimidad de los hijos, la posicién ju
r:dicé del segundo cényuge, la herencia, los bienes-conyngales, etc;
han queda@o pianfeados algunos y resueltos otros. Como anteriormgn
te lq manifestamos por disposicién del arte. 14# “Los_hijos procrea

dos dentro un matrimonio declarado nulo son legitimos",
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4. ES POSIBLE LA FORMACION DE DOS SOCIEDADES CONYUGALES

En este punto verdaderamente espinoso y'complicado de tratar,  si
tenemos en cuenta que su controversia esta definiendé el .aspecto-
ecopémico de muchas personas frente al hecho de rea}izarsé'dos ha
trimonios: uno por el rito catélico y otro por la via civile Ya vi
mos y analizamos algunos de los fallos‘emitidos por e; Tribung;'Sq
perior de Bogoti frgpte al caso en cuestié# yrllegamps'a la conc;u
sién de que ése‘segundo matrimonio es abéolutamente nulo y debe ser

declarado por un-Jueze.

Entonces qué para si ese segundo matrimonio no es declarado nulo y

se presentan las dos esposas al proceso de sucesifn a disputarse

cual tiene mejor derechd?.
4.1 EL SISTEMA. DEL CONCORDATO DE 1,887

El Dr, Marco Monroy €Cabra, se pronuncia en su libro "Matrimonio Ci

"vil y Divorcio en la Legislacién Colombiana® de la siguiente manera:(g)

(9)'MbNROY CABRA, Marco Gerardo, Matrimonio Civil y Divorcio en Co

lombia 2a. Edic. Edit. Temis Bogotd Pag. 61 y SS.



Antes de la Ley la. de 1.976 existian dos soluciones:

le~= Que el Juez qué tramita;a el proceso deisucesién, dentro-del
mismo sucesorio iniciara la nulidad absoluta &el segupdp'métri
mdnio, ya que, el art, 15 de la Ley 57 de 1.887 dice:"La nuli
dades a que se contraen los numeros 7, 8, 9, 11 y 12 del art.
140 del C C. Y el numeral 20. del art. 13 de esta Ley, no son
subsanablesﬂy el juez dgbe:é declarar, aln de oficio, nulos .
los ﬁatrimonios_que;se“hayan'celgbrado en_contravencién‘a aque
;las disposicignes prohibitivas“. Esta tésis sostenfa en senteﬂ
cia del T de Marzo 49.1.952 asié-ﬁPodrian pensarse que,lségﬁn=“
el art. 15 de la Ley 57 de 1.887 la declaracién oficiosa de nu
lidad de un matrimonio deberia hﬁcerse en todo caso en qus glr
Jugz‘ée;encuentre plenamente probada la existegcia de un impe
diﬁento insuﬁsanable, aunque la dec?;raciGn no haya sido deman
dadao Pero resulta que, de acuerdo con el C;P;C; el juicio de-
nulidad del matrimonio civil se sigue por los tréimites del or
dinario de mayor cuantia y que la demanda debe notificarse al
agente de; Ministerio Pblico para que‘inte:venga en interés de
la moral y'ae la Ley y, especialmente en defensa de los,intére
ses de losAhijos; Segﬁﬁ esto, c@mo podrié 9; Juez sin haberse.-.
cumplido esta dltima formalidad y sin que medie unaAsﬁplica ex

presa de anulacibn, decretar oficiosamente la Nulidad?.
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Pero de otro lado, cdpovpretender‘que_cuag@o la_damandg no versa
spbreLnu}idadwde“matrimqnip_sinp sobre efgqtos de_égtg, no ppgda
el Juez desconocer su vilidez, para deducir de ese cpnocimientoT
'las-cqngecgencias legales,vsi éncuentra plengmente @emos#r;da ;a
nulidad absolutg.del_cqnﬁratp-matrimqnial Yy esan texto expreso-

de la Ley ordena declararla de Oficio?.
"La solucién de este aparente conflicto es la siguiente:

Lalnﬁlidadvdeclarada mgdignte gxprésa al respecto, con int§rvencién'
del Minisie?ip‘Pﬁbiico;]por.;qg trémites del bapitﬁlo I, Tituio XIx,
‘del,C.P;C. pioduge gfeqtéé‘ezga-bmnes, al paso que la ﬁulidad quq—
se decléra dq pficio sinAlgs formalidades expresadas, prqduce efec
tos inter;pa;tgs sélameqte, lo que no significa, que tales efectos
se limi{enjal julcio en que aquglla ha sido decla;ada,:pues; :acio
nalmgnte operaﬁ en lo sucesivo sin limitaqién alguna,.para'regular

los efectos que del contrato anulado emanen paTa las paTtes contra

tantese.
" De este modo se armonizan los art. 15 de la 57 de 1. 887 Yy 782 ¥
783 del C-P C. 51 es que estos ﬁltlmos no fijaran el sentido ¥y al

cance del prlmero".

Una solucibén distinta conduciria al absurdo de que un matrimonio




viciado por algin impedimento dirimente, insubsanable, condenado -
por la moral y.laéuﬂﬁgias costumbres y contrario al orden piiblico,
tendria que ser respetado por la jugticia mientras que su anulacién

no- fuera declarada en setencia firme previa la accién directa corres

pondiente y con intervencifn del Ministerio Pfiblico ¥ por el procedi

miento del Juicio Ordinario, no obstante existir disposicién expresa

que ordena al Juez desconocer de oficio la vdlidez de ese contrato.

2.~ En un-art. publica&o en ?Nueva.Fantera" gqstuyimos_qué el Juez
- conoce del procgsp‘dgisucesién en que comparecen los dos esposos,
bien podria iniciar por separado y.oficipgamentevel proceso dew
claratorio para decretar la nulidad del segundo matiimopio ¥y has
ta éuando &ste se degida 5uspender el sucesorio por 1a'prejucié

[

lidad de que trata el art. 170 del C.P.C.

Esta tesis fue aceptada por el Tribunal Superior de Bogotd, con ponen

cia nuestra en el proceso ‘de sucesién de José Carlos Beltran (auto

~de Nov.3 de l 975, Tribunal de BOgota)

4.2 EN LA LEY la. DE 1.976 S ' .

Luego de la vigencia de la Ley de 1.976, la situaciéﬁ fue resuelta
én virtud de que al modificarse el art. 1820 del -C.C. se dijo: 'La

Sociedad Conyugal se Disuelﬁe"... 40.= Por la declaracibén de nuli
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dad de matrlmonlo, salvo en los casos dlspuestos por el numeral. 12

r

del arte. 140 de este cédlgo.

‘ Ep este evento, no se forma sociedad conyugale Esto significa que,
actualmente no se presentg ?l problema de la coe;igtgpcia de las-
dos sociedades conyugales, por cuanto el arf, 1820, numeral 40; es
tatu&e quelel mafrimonio ngund§ no dbnstitﬁyé_sbciédad_cphyugal,
como una Sanciép'parafel_Bigamo, lo cual es conveniente, puesto que
evita todos los prqblemas que se presentan anteriormentq ¥y porque-
los-doé matrimonios éran vélidos hasta tanto no.se declara la nuli
dad del segundo, cuando esto sucedia, no se sabia en que fo:ma,égf
liquidébgp las dQs éoqiedadgs ni en que proporcién, la nueva norma
elimina el,pidblema, Ja que, el segundo matrimonio no forma socie-

dad conyugal (C.C. aTte 140, numeral 12)".
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5. HAY BIGAMIA EN UN SEGUNDO MATRIMONIO CIVIL DE UN COLOMBIANO

EN EL EXTERIOR CASADO EN COLOMBIA.

Antes de entrar a amalizar el interrogante planteado, se hace indis
pensable realizar un - estudio de fon@o*a'ia figura delictiva que nos

ocupa, es decir, el delito de bigamia.

Zl ilustre ex=~magistrado de la Corte Suprema de Justicia, Doctor -
Luis Gutiérrez Jimenez, en su obra titulada Derecho Penal Especial,

hace un estudio del menéionado delito en los siguientes términos:

WLa Bigamfa hace parte del grupo de los delitos contra la famili;.

La razén-fundamental de la incriminalidad delvhecﬁé consiste en que
&l constituje una grave ofensa contra el 6rden juridico matrimonial,
instituido sobre las bases de la monogamfa y, por lo tanto, }a cele
bracibn de un nuevo matrimonio,.subsistiendo el primero, causa alar
ma social y es un ﬁecho lesivo del orden ptiblico, que debe ser obje

to de sanciones penales¥,
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" 5¢1 EL ILICITO EN EL CODIGO PENAL.

“El Dr..luis Gutierrez Jiménez, en su obra de Derecho Penal Especial

comentas: (10)

El arte. 358 dice "™ El que estando ligado por un matrimdnio v&lido
confraiga otro ¥ el que ciendo libre coniraiga matrimonio con una -~
ﬁgrsopé validamente casada a sabienda de tal vinculb, estara suje
to a la pena de seis meses a dos afios de prlslén “Léglcamente que
esta pena fué aumentada con el nuevo C6d1go Penal. Art. 260 ( de

_ unoA(l) a cuatro \4) ahos de prlSl6n). 'El delito consiste en que

lo celebre con una persona validamente casada a sablenda de que->
esta impedida paraicdntraerlo, porwexistir de ella un vinculé matri
monial énterioro Ya que en esta hipétesis pueden présentarSe dosa
situaciones: Qué;el que se halle libre ignore el igpedimepto del-
otro contrayente 6 que conociéndolo celebre el matrimonio, en el
primer caso no'éoncurre el hecho de "a sabiendas" y:el hecho no es
delrtivo para el cénjuge que s9 hal1aba libres En el segundo caso
se_estructuraJ&a infraccién no solo para la persona vélidamente ca
#ada sinq_también para el que se hallaba 1ibré poTr que proce@i&'con
condcimientp de la existencia del mencionado impedimento a.celebrar
el matriﬁonio, es decir con la corcurrencia del dolo especifico,
del elemento "asabiendas".

0 GUTIERREZ JIMENEZ LU.:LS. Derecho Penal Especla.l Edl'b Temis Pag 388
’
Y SS.



La bigamia es un delito en que necesariamente intervienen dos per
sonas de distintos sexo, ambos casados o uno de ellas libre, ambos
casados, como se han visto pueden presentarse segin el contenido

. de la disposicién que se comenta.

El art. 260 habla de " El que estando ligado por ﬁn_matrimon;o vali
do contraiga otrq";.. Y T%mbién en la segunda parte, se refiere al
que estando libre contrafga matrimonio con una Tersona vélidamente
césada, es decir que ia norma exige en ambos casos, para que el he

cho sea punible, un matrimonio anterior vilido.

La existencia acerca de la v4lidez del ﬁatrimonio anterior jimpone -
algunas considerac?ones acerca de este antetedente del hecho. Segin
nuestra Legiéléciéﬁ el matrimonio sélo desaparece.por la muerteAde
unc de los cényuges. Es importante destacar aqui de acuerdo el au-
tor se refiere a la causa nara hacer desaparecer el matrimonio, sea

la muerte, tratése de matrimonio catélico, porque si se trata de =~

matrimonio civil desaparece el ‘vinculo por la muerte de uno de los
cényuges y por la declaracién judicial de divorcio, Ley la. de

1.976.

Por consiguiente, continuiia el autor, el matrimonio debe tenerse

como existente, mientras viva la persona con la cual fué contraido,
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La invalidez del matrimonio resulta‘de haberse celebrado con la.
prgsencia de algunos'de los impedimgptos que 9stéblece‘}a ngisla
cién Conénica o Civil ejemplo: parentgsco,'conyugicidig, vinculo-
anterior, segin el casoy que lo vicien de nulidad abso;uta, situa

I

cidn que debe ser declarada mediante sentencia correspondiente,

Pero como el'&élito'que aqul es un délito instanténeo que se consu
me por el solo acto de la celebracién del nuevo matrimonio, para -
los efectos penales el matrimonio anterior hay que tenerlo como v&
lido sustancial y formalmente pues la Ley Penal no hace distingos

a ese respecto,

La cuestidn relativa a la nulidad o vdlidez del primer matrimonio,
en la dqctrina tiene caracter perjudicial, pero legalmente no.se-=~
consagra ese caso de perjudicialidade. El1 Cédigo é; Procedimiento-
Penal y el fallo que corresponde dictar cuando puede influir en la
solucién del juiciO'civil o administrativoy suspenden éstos hasta.
que se decida el proceso o el juiciO*pgnal, pero no al contrarioe.
(C.P;E Art; 11), ¥y en estas condiciones, no hay base legal para--
suspender el précego pena; 0 para resolver:la existéncia 0 inexis

tencia del ilicito, en espera de la decisién civil o candnica sobre

la nulidad o védlidez del matrimonio anterior.

Los autores de la comisién redactora del Cédigo Penal no dicen - -
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‘ ' {
nadé al respécto; Seguramente los'miembrqs_qe esa’qomisién‘cgnside'
" Taron que por tratarse de un delito instant&neo que llega a su per
feccionamiento con la sola ce;ebracidn del nuevo métrippnio, quien
procedié a verificarlo lo hace dolosamente, es decir con la concien
cia de su ilegitimidad ¥y por ellq debe correr con lgs ponsecuehgiaé
penales, qu_lo demds, no estarfa bien ni seri aceptable que umo
qé los autores del—hecho, o'ambos; segin el céso, de éntéméhb ¥y pér
sf mismo resolvieron sobre la invalidez del anteribr matrimonio y

sobre la no existencia de los impedimentos dirimentes.™

Acerca de la validez de un segundo matrimonio contrafdo en el éxtq
rior existe la tesis planteada por el Juez de Bogoté.Alfonso_GG@ez
’ quienrsostuvo§“EI matrimonio que se celebra ante Juez de una Repﬁ
blica hermana, con la asistencia de testigos y cumpliendo las for
malidades previstas en ol pals que se reéliza, no puede ser asimi
lado . como una "farsa" o Fsimuiacro" de matrimonio. Es é nuestro -
juicio un vérdadero contrato matrimonigi; Parece que quien lo cele
bran no creen estar representando un sgineté © una comedia j no_vié
nen luego alpals a comentar que estuvieron participanﬁo en una re |

"

presentacién teatral.

Aclarado este punto no encontramos dificultad alguna en comprender
_que quien-realiza ese segundo contrato reconocido por. la Ley Colom

‘biana estando ligado por un vInculo anterior, adecuz su conducta al



tipo legal de bigamia prevista en el Art. 260 del C.P."

Bs deciry segfin el parecer de este Juez,la persona que ha contrai
do, es bigamo y como tal se encuentra sujeto a la pena de prisién

de uno (1) a cuatro (4) afios.

Como generalmente ninguno de los interésados‘acudg;ante_los jueces
en solicitud de nulidades de estos segundos mat;imonios, pasi_nunca
se condena por bigamia ain cuando hay_muchos que podian ser 9nviados
a l; cdrcel por este delito.uLog anyuges afegtados por situaciones
de esta iniole se limitan a promover juicios por alimeﬁtos, con el="
fin de_goza: de una estabilidad_econémiga que lgs permiﬁa llevar_una
vida adecuada a sus necesidades, sin importarles la vida que lleve
su antigpo_esposo 0 esposae. Igualmente sucede'conpgquellos‘cényuges
afedtados se limitan solo a iniciar jﬁicios dglsucesién a ver con=- -
cual suerte cdrren_en el momento de la decisién judicial; Podria-
afirmar sinztemor a equivoparse que la mayoriaAde estos casos se-
inician ;olo al momento de producirse 91 fallecimiepto del cényuge,
airiesgéndose a que ql Juez se abstenga de decidir la nulidad del

segundo matrimonio, en un proceso de sucesién.

De otro lado el Dr, Andres Holguin en un comentario de prensa hace
alusién al interrogante planteado y se expresa de la siguiente ma

nera:



. ‘Ese segundo matrimonio celebrado en el exterior, implica un delito
de Bigamia?'Es claro que no, en mi opinién, pues se trata de un ac
to v4lido en el lugar donde se ha celebrado (V.GR Venezuela o Fran

cia) a nadie se le puede procesar penalmehte por celebrar un acto-

divo:cio al;i (;espectq de; p:imer gatrimonio) esie@?erameptg véli
"do en aquellos paiges como_lq es Co;ombia ;equcto~a} m;trimopio~
civil. De modo que;'decretado el divorcio por ejegplq en Venezuela
ellQOIOmbiano contrae alld un segundo pétrimonio civil que es ente
" ramente v4lido ante la Ley de Vepezuela. No_podria considerarge Bi
gamia el pecho de contraer en Venezuela un mgtriminio‘que a;li es

legitimoes No hay pues, bigamfa.

A continuagién pr§sqnto el caso que el Dro Marco Gerardo Monrpy Ca
bra trae como se. prevee disentir de la tesis dei Doctor Andres Hol
guin. Se pregunta un Colqmbiano casado por lo civil en Colombia =~ ~
puede divorciarse en el exterior? La iéspuesta es afirmativa; En el
concepto Monroy C;bra en su liﬁro ﬁMatrimonio Civil y Divorcio en
la Legislacién Cplombiana“, pero la causal}que‘invgque en el exte

Tior debe existir en Colombiae.
La razén la fundamento en evitar el fraude a la Ley viajando a un

pals que otorgue el divorcio por incompatibilidad de caricter o -

alin upilateralmente con la cual de nada serviria haber establecido
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causales muy estrictas para el divorcio en Colombiaj si estos pu

dig:anAgludirlas"e; el exterior. El emplgzgmientq“y la-potifica-
qién segfin la Ley del domicilio, sé exige para mayqr_garantia,del
derechq @e défepsao Esta por.cuanto.en_los divgrciados l;amadog.i
étu:isticos" se l}eg6'aﬂdecreﬁa;'gon :esidepcia de 24 poras, eypla
zam?ento del ausente por igual lapso ¥y sin ninguna otra garantia.
Se pretende con esto darle serieﬁad a los divorgiadps decretos en
el e;terior ¥ p:gteger normas que son de orden pﬁbligo, para que -
ﬁp sean violados, en virtud de la trascendencia de la familia como

nicleo sociale

No sucede lo mismo cdn el caso de un Colombiano casado por lo caté
lico antes de lg.heg lag de 1.976 divo;ciarse vincul;rmepte en el
exteripr; La respuesta es.negativaf Una’sentepciafque oto:gug el~
divorciq'vincular en el exterior respecto de una pé:spna_casa@a ca
t6licamente en Colombia antes de la Ley la. de 1.976 no podrfa re
cibir exequatur, por cuanto dlcho dlvorclo no produce efectos en-
Colombia, en v1rtud de que el Art. 19 del Co C. dispone que_el Co
lombiano en el ezte:zor queda sujeto a 1a Ley Colqmblapa en estado
civil‘y capapidad_matrimonigl. "No estoy de acuedo y,aciarp; Que
el articulo hace un fraccionamiento de los asuntos familiares y=-
sus'consecuenpias civiles, porque la disposicién dice que sé reglan
Y se regulan por la Ley Colombiana los derechos y obligaciones ci

viles relativas al Estado de las personas. No dice en manera alguna
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de que regula el mismo estado civil, sino las consecuencias del Es
tado qivil, o sean las obligaciones y derechos que emanan del Esta
do Civil, Si.seguimos ap;lizando el articu;p vemos que esje.dice -
que cOn-relacién a la capacidad‘se‘:egpla por lg Ley Cplombiana lo
refe;énte a los derechos y obligaciones c@viles,'mé§ non9 otra In
dole,_relativa a la qapacidad de lgs pgrspnas.‘Ep_méngia glgﬁna es

t4 diciendo que la regulacibn se refiere a la capacidad misma de -

las personas.

La disposicibn dice que la Ley Colombiana se aplica Ynica ¥ exclus;
vamente es a~los'derech§s y obligaciones que nacen del Estado de Fa
milia, a las relaciones de familiaj no est4 diciendo que waya a re-
gular directamente las relaciones de familia",

El art; 19 es muy c;aro: Se'prgtende con esta dispos;cién de que. la
Ley Cplqmbiana Se aplique unica y exclusivamente a iasgonsecuehcias
civiles, tantoide la'capacidad del Es#adb Civil y de 1las relaciongs

de familia, Son pues las consecuencias civiles las que se regulan -

por la.Ley Colombiana. No regula la Ley quombiapa la vélidgz, ni -
los requisitos de fondo y forma de los matrimonios, ni de los divor

cios,y adopcionesy legitimaciones, etc,-

T Venezuela, Ecuador y Panami y tantos ctros pafses, o sea, existe

un matrimonio v4lido ante la Ley Colombiana, es decir, el matrimo-
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nio ?ivii_o del Estado, muchog de aqugllgs‘conf;ictqs_pe;Sonales
desaparecerdn. Esa serfa la manera mis 1l6gica de actualizar nues
tra Legislacién e Instituciongs. Es'claro_gue‘si el Estado solo re
conoce como védlido el matrimonio civil queda a salvo el derecho -
inalienable de los contrayentes de casarse ademéé, de acpe;do con

su conciencia y su religién de conformidad con el rito catblico,

protestante o hebreo (privilegio de f£é).

Asi ante la Ley Colombiana solo debe haber un matrimomio vélido:

El civil, Ello implicaria, tarde o temprano, modificar en ese sen

tido el actual concordato.

Al interrogante planteado también es menester anarbolar el pronun
ciamiento del Dr. Monroy Cabra, magistrado del'TriPpnal Superior-
de Bpgoté, quien afirma que: "Si un Colomﬁiano estd casado por lo
catblico o por lo civiliy qontrae'un segundo matrimoqio en el exte
rior sin disolverse el primero, hay nulidad y bigémia al‘fenor del
art; g60.dé1 CePe inexplicab;ementegllos jueces.penales.dicen no -
existe bigamia y dejan impupe el delito, argumentan@d que el segun
do m@trimonio es inexistente. Debe observarse que esto es inexacto
El segundo matrlmonlo no es inexistente sino nulo por mandato legal

‘

(CeCe aTtel40, ord.l2).

En este sentido comparto toda su integridad la tesis del magistrado

¢ UBIVERSIDAD SHR0H BOLIVAR |
BISNORE
@ﬁﬁ%ﬁammﬁ

90



por cuagto nd se debe habla; Qe que ese segun@o mat;imppio'es ipexis
tgptg - Pa:a_qug esas_sggundas gupqias seap”catalogadas cgmo_inexis
| tgntes debgn reunir los sigqieptes reduis%tos”}ggales que ésta“enqie
TTa como son: ;gualdad-dg_sexq,>£a1ta de qqnsgnﬁimientq y”falta dg-'
jurisdicé}ﬁn'iel Jueé; Apaligemos; esas personas que Yiajan a Végg-

zuela, Panami o cualquier otra pals vecino cen tal fIn, naturalmente
'no lo hacen coaccionadamente, por tanto no debe hablarse de faltg~d§/“
cqnsenfimiento ¥ en cuanto a su celebracifn, esté se realiza ante un

Juez que goza de pléna jurisdiccidén en el respectivo pafs.

Vista asi las cosas no puede hablarse de inexistencia del segundo

¢

matrimonio por que repito se. dan los requisitos pedidos.

Cpntinﬁa_el Dr;'Monroy;Qabra "No es tampoco aceptable la tesis de
un Juez Penal de Bpgoté, que sostuvq que si bien, ia cqnducta era
tipica g antijuridica,‘go era culpable por cuanto existi{a "error de
dereého" consagrado como causal de inculpabilidad en el mumeral 20
del art. 23 del C;P. No hay vaioracién o interpretacién, ya que, nin
guna persona cogsidera inexistente ése segundo matrimonio, sino que
por hacerle_fraudé a la-Ley Y a sabiendas de que en Colombia Seran-
céndenados por bigamos, viajan al exterior con la plena cerieza de=

la nulidad que implica tal acto.

No se justifica el errory, lo cual conduce a amparar a persona de ..
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cierta clase social que acuden a ase tipo de matrimonio en el exte

rior debido a que los -campesinos y obreros, por lo general, no se
: ' A AN .

casan sino que viven en concubinato®.



CONCLUSIONES

Respecto a losAﬁat;imonios civiles de colqmbiénos en el exteiio; .
son vélidos'y producep efegtos en_Cplombialcuando 10? cont:ayentes
han reépeta&b los_imjediméntos dirimentes a que estan sometidos--
por las leyes colombianas ¥y se han somgti@o a las formalidades esta
blecidas en el pals en que se celebren. Si no cpmplen estés requi

sitosy el matrimonio no puede producir efectos en Colombiae.

Con relacién a los matrimonios civiles de Colombianos en el exterior
¥y casados en Colombia vilidamente con anterioridad, bien sabemosy =«
hoy en dfa aumenta la emigracién de matrimonios hacia el .exterior en

busca de una pauta de legalidad engafiosa, como lo es esa pautaes

Quien se ¥a a casar al exterior es porque tiene un impedimento diri
mente que lo quiere enmascarar que lo desea ocultar, y ese impedimen

P / . .
to dirimentey en la mayoria de los casos es de ligamen anterior.

Qué pasa con'aquellos matrimonios civiles que se celebran en el exte
rior los colombianbs éasados por lo catélico en Colombia y en 1los-=-
cuales se viola la Ley Colombiana, se viola el Estado Personal (art.

'

19 C.C.) o que se comete fraude legis, es decir, afirmando los con



trayentes_que no tienen'impgdimentos di;imentes, violando'}as rgglas
'y que pelebr;n los colombianos.qug vaﬁ‘a Sap An#onio de_Téqhi;a, a-
las 5 p;m. se estdn casando y a las 6 pe.me estdn paséndo'la luna de
ﬁiel en un Hotel de Cécutae Afirmando los tgstigos que no tienen im
pedimentos dirimentes que hay circunstancias que coinciden_con el do

micilio, para fijar la competencia ante el Juez de San Antonio de T&

chirae

Pero desﬁues de esto qué'ocurre? Los contrayentes se traen la parti
day la registran en una potaria, degpuéé‘le piden al notario que les
de un certificado un acta o partida, se van a la Registraduria dgl-
Estado Civil y entonces le dan a la sefiora cédula de casada y viene
‘eso a producir efectos civiles, BEs 1l6gico que si prodqce efectos en
Colombia‘pugsto que se ha sostenido a lo largo y Q§cho de la tesis

i

de vdlidez del acto mientras no se declare su nulidad.

Las Leyes que rigen en Venezuela, 0 en cualquier otro pais, referen
te a estas materias civiles como es el matrimonio de esta Indoley-

no puede regir en Colombia.

En Vene zuela Y, en general, en todos los demds paises para contraer -

matrimonio se requiere ser libre y todos los demds matrimonios cele
. P 4 . : .

brados por colombianos en estos pafses limitrofes tienen como .fina

lidad, precisamente incumplir este mandato, ya que siempre lo hacen




por estar sometidos a un vinculo anterior. Luego estos matrimonios
aliny, son invdlidos en estos pafses y menos podrin tener validez en

Colombia.

El acto'del matrimonio cg;ebrado en el ext;anjg:o,.no %ipifica la
Bigamia, estando casado_vélidamente en Colombia, entre tanto no se
_dennnqie-eiiheﬁho gnfe1el JueZ‘qompétente T se prﬁgbe la vilidez de
ese segundo vinéglo en Colombia, lo cual tiene coﬁolelemento esencia
probatoria, el registro del acta de matrimonio en la primera oficina

del ReéistrO-de Colombia.

Pues bien como bages.en todas las tesis anteriormente expuestas den
tro de las cuales, unas atn padecen de un hipe;anapronismo y'otras,
que son pocas alganzan una dosis apenaé cqnsiderable decertez;..Esta
mos enmora de cortar el cordémn umbilical que une al Estado con la <
Santa Sede ¥ que en este caso gstaria constituido por el Concordato
que actualmente nos rigee. Ya es hora de empezar a Tremozar puestrés-
Instituciones, estamos quedadoé-en el tiempo, nuesiro orden institu
cional no corresponde a la‘realidad que enfrenta nuestro pals. Hay-
que.darles dinamisme y una de las tantas‘panaceas ﬁara revestir de.
dinamismo y elasticidad a nuestras institucioneé es la ique debe dif
vorciarse vincularmente El.Esfado de la Iglesia Catélica. Es que aca

so no nos damos cuenta aiin, que ha sido ella la que siemrpe ha coad-

yuvado para mantener a los pueblos en el mis inconcebible anacronismo



mo o atraso socio-politico,econdmico e institucional.Re
montémonos siquiera,a un pequefio fragmento de nuestra -
historia,a la época en que se llevé a cabo la "desamor-
tizécidn de manos muertas" para cobrar una vez més;la i
rreverente,entrometida e interesada posicidén de la Igle

sia a nivel mundial,y mds concretamente a nivel nacional.

Nos urge darle,como acertadamente lo dijo el Dr.Ldpez Mi
chelsen un dmbito nacional a la validez de esos matrimo-
nios contraidos en el exterior,preexistiendo con anterio
ridad un vinculo matrimonial vdlido,y poner asi al dia -
nuestras instituciones con la realidad socio-politica y-

_econdémica que estd viviendo el pais.

Actualizando asi nuestras instiatuciones se acabaria con u

na serie de ilicitos y corrupciones.

Ia Iglesia ideoldgica,intelectual y espiritualmente nos -
ha castradojasi pues,echemos de lado todo lo que constitu
ya un impase para el progreso institucional de nuestro --

pais.

e et RO
BeroTEnh
BARRARQUILLA
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mo o atraso socio-politico, econbmico e.instituciona}; Remontéponos
siqpiera,:a,un'pequeﬁo f:ggmgntg_dg_nugst:a historia, gn;a_época:de
que se ilgvé a.pgbolla»ﬁ@esa:mot;z;pién de manos muertas" para co..
brar una.vez_més, laiirrevg;ente,:gntrpmetid;_9 interesada posicién.

T

de la Iglesia a nivel mundial y m4s concretamente a nivel Nacional.

Yo, personalmente, me atrevo a sugerir, aunque mi regponsabilidad
se vea comprometlda, que -en vez de encarcelarse a qulen infrinja

el art. 260 del C.P, se debe m4s bien, reclutar a perpetuidad en
una. cdrcel a la Iglesia, por todas las aberraciones que ha induci
do al Pueblo Colombiano,”tpdo esto debido a una descarada y errénea.

hermenéﬁtica biblica.

Nos urge darle, como acertadamente lo dijo el Dr; Lépez Micﬁelsen
un dmbito Nacional a la v4lidez de esos matrimonios contraldos en
el exteripr,lpreecistiendo con anteriéridad un vinculo‘matrimonial
vélidouy poner asf al dfa nuestras Institueionesnggp la realidad

socio-polftica y econdmica que -estd4 viviendo el pais.

Actualizando asf nuestras instituciones se acabarfa con una serie

de ilfcitos y corrupciones.

.La.fglesia ideolégica,y intelectual y espiritualmente nos ha castrado;

asf pues, que echemos de lado todo lo que constituya un impase para
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el progreso institucional de nuestro pais y "ADELANTE MANOS A LA

OBRA™,
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Barranquilla, Junio lo. de 1.984

Doctor

ERNESTO R, ARIZA MONOZ
Decano Facultad de Derecho
Universidad Simén Bolivar
La Ciudad.

Apreciado doctor y amigo:

Presento a usted mis agradecimientos por haberme seleccionado como

Director de Tesis del distinguido alumno y egresado de nuestra fa
cultad, Sre EBERTO ONATE PEREZ. ‘

Este egresado ha presentado como trabajo una monografia que tIitula:
MATRIMONIO. CIVIL DE.COLOMBIANOS EN.EL EXTERIOR., El tItulo de por si
nos. est4 indicando un tema dificil, arduo, de serias complicaciones
para aquellos que le niegan validéz a estos actos juridicos celebra

dos en el exterior.

Investiga este alumno las distintas tesis, revisa su bibliografia,
analiza la Jurisprudencia y repasa cuanto se ha.escrito seriamente
sobre.el tema hasta llegar a la conclusibén de que estos actos juri
dicos,y celebrados de acuerdo con la ley extranjera son vilidosjpues
siguieron el principio,del iocus.Regit Actume Las formalidades se
rigen por la Ley local. En este punto coinside con el.actual crite
rio que profesa la comisién revisora del Cédigo Civil, compuesta
principalmente por el ilustre tratadista Dr. Arturo Valencia Zea,
Pedro, Lafont Pianeta, José Alejandro Bonivento Fernindez, entre
otrose.

e
Cabe observar que el tratado de lMontevideo, firmado en el Congreso

Internacional 1.889, sobre Derecho Comercial Internacional, en su



1l determiné que. la capacidad de. las.personas para contraer.matri
monioy la forma del.acto, la existencia y vidlidez del mismo, se ri
ge. por la Ley local, por la Ley del lugar donde se celebre.el.matri
monio, y que. dicho {ratado- fué ratificade por Ley 40 de 1l.933, de
23 de Noviembre, bajo el Gobierno del Dr. Enrrique Olaya Herrera,.
siendo presidente del senado Max Duque Gémez, Presidente de.-la Cima
Ta Eduardo Lépez Pumarejo, Secretario del Senado Odilio Vargas y
Secretario de la Cémara Carlos Samper Sordo.

Esta Ley hasta el presente no ha sido declarada mula,y por consiguien
te obliga a Colombia a reconocer con mas razén, vilidos todos esos
matrimonios .celebrados en los palses signatarios del tratado. Este .
punto, tambien ha sido tratrado por el egresado, al menos en su parte

vitale

Por todo lo anterior considero que es un trabajo serio que llena los
requisitos exigidos por nuestra alma mater y que. le hace, merecedor
al_éerecho de sustentar su trabajo en un eximen de grados-

Sin otro particular solo me resta agradecerle la distincién que me
hizo de orientar a este egresado y reitgrarle'una vez mas mis senti

mientos de altisima consideracién y distinguido aprecio,

Atentamente.,

EDAGARD ALTAMAR DE LA ROSA |
CQCQN001700540907 de Bogoté..

- omveasiogD, sjHoH souvak. §
| pBIELIOTECA

ERNEARQliLLy




DHIVERSIDAD SIRON BOLIVAR
BIBLIOTEGA
BARRANQUILLA

g e

Ulivegs;






