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INTRODUCCION 

DescuQrir ··la verdad es encontrar· la conformidad existente 
, .  

entre . nuestras ide.�s y. los hechos de o,rden ·: físico y moral . 
. . 

. 
' 

que se ·desea conocer. Es-· así, pues, comó· la ·prueba, en 
gener�l es el c�ino de la, :verdad q'ile ap�rt�rá'· al proceso,
el conocimiento del hecho.controvertido. 

' ,' 

, ,• 

· Es: de imperiosa x:iecesidad para-,.· ap1icar la ley_,· que el
juez _ estap],.ezca· el caso sub-:-júdice � ·

·Para.este trabajo. de inve1:3tigación:-e_le15imo� el · tema de
los MEDIOS DE PRUE$A EN LA LEGISLACiü'N PE�AL COLOM�IANA,
_porque 'hemos·· · · encontrado que algunos de el los, ,
especialmente la confesión, que:· si bien se· ajusta a - las
exigencias -l�gales� no es-así · en lo que al individuo
.abocadó a ··ella ,se ·refiere.

Resaltamos· la i�portancia ·de los mediOs de ·prueba en el
campo penal, . porque son e:l acto mediante e·1 cual la
persona aporta.al �roceso ei: conocimi�nto-de un objeto ·de
prueba.

C9nsideramo's que •mediante los medios p�obatorios se
agiliza_ el proceso.

La conf_esión .. ha sido -durante todas ias·épocas· un medio
contrOverticio por cuanto ata�e directamente al sindicado.

,, . 



11 

J�a peritación es ·.de suma importancia porque es el medio 
que toe.a, palpa directamente lo · que se · está .prob�ndo. 

Todos•' y . cada"' uno. de los medios probatOriOf? son de suma 
.�mportancia,·por-la incidencia que -ti'enen en .. el pro�eso. 

En lo que ·a1 e�tab],eci.miento Alzate Nore'ña afirma:· 

Atiende al cr.iter.io universal de los medios 
como el hómbre puede obtener en juiclo la 

. .  

. c.erteza; los• f.ija, pues, fundándose . en la 
maner� general de ser la natural

°

ezá. h�ana ·y en· 
_,"¡",: � 

la constanc'ia de las· leyes fisicas;. según. los 
. . ' . 

investigación 
' ' ·; ,, . ,. 

métodos de ·científica e· 

hist'órica, ·Y·· sobre . las ba�es del : ... procesó 
-lógico.- De . manera que los .. me?_iQs. q.e ' . pz:ueba ; .
estabieicidos en' ·1a ley · se fundam:entan en todas
fuentes - naturales· de c_�rteza. 1

. . . 

1. ALZATE NOREf.'!A,. Lu;i.s. Conferencias.:. S��lo XX., 1944.-.
. p. 60 .- ..

.. �· : 
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1'.;. HISTORIA DE LOS MEDIOS 

En Colombia,· el sistemá probato�i.o y procesál tiene su 
. ' 

historia ·. p�rt:icular participando de las·· historias 
filosófico:...poiíticaá dominantes. ··.De·=- igual · ·fo.rma, cada 

. ' ' '' .' . . :, ' . ,, ' 

medio probatorio tiene·. su historia espec_ial siguiendo los 
· lineamÚ�ntos · f�ndartientales d•ei proceso penal.·

1.1.: LA- INSPECC:I;ON OCULAR 
' 

¡' ' ,, 

· . ' ' J 

:E.ste medio. proba.torio.·.ha atrave�ado por: un largo ·.proc�so
�e dicot,omí_a ent-re libertad .Y autorig�d,, entre estado. y
c,iudadario, con �u� perfiles qcupatorioa·. · · 

Dos princi:t;>ios h�n · orientado el··.pr�ceso probatorio: el de 
•, ' 

l�, �fícialidad y el die,positivo. · -El primero, el
instructor: t'Íene 
permitiéndole así 

iniciativa probatC>ria y. de·, indagación,
bµscar · oficiosamente_ la· verdad; el

s��uhdo,.· creadq por el individualismo. económico y 
pol'ítfco; basado .· en la intangibilidad · de la . propiedad 

1 ' ' '  :· • ,1-
• • • 

privada, atribuyéndole a ias par.tes la facultad de -
ofrecer y allegar las pruebas .. 

. :/ 
,• 

, ,  . 

· En .la antiguedad griega, la inspecc'ión o·cular no

_. 
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e�istia, no obsta�te., 'iessona2 afirma: en el derecho 
romano tenía 

· judicial ..
hue],las evidentes e1 reconbcimiento 

. Sus orígenes se remontan al sistema,·. inquisitivo 
lntervención•oficiosa del instructor. 

t. 

con la 
' 

. 

Luego surge la .doctrina del· Corpüe Crminis; -que _le dió 
solidez a la inspección ocular . 

Como medio probatori'o, ·solo es admitida• en el proceso 
c i v1 l, esta:,: �estr·i�ción 1� aprueba Bonnier8. cuando dice: 

. 
' 

, 

"el reconocimiento o inspección.de lugares �er� raras 
veces· en lo: criminal, como l_o · es en lo- qiv:i.l, un medio 
comp_leto de resolv·er la cuestión .. 

·La inspección_ ocular con el, transcurrir del tiempo, se
vuelve neces�ria en materia criminal; ,Pero solo ·én· las
investigaciones sobre homicidios. El derecho canónico la-

. , , 

hace medio de·prueba obligatoria . 
. 

.. 

' ,

En Inglaterra, la inspección ocular:-le,es' encomendada ·al 
instructor o coronar, acompafiado ae testigo�. Así-mismo, 
quedo• establecida · en al primer . ,có�igo pe�ai· de . �él- edad 
media, llamada constitu�ión criminal Carolina:,·promulgad� 

. . . ' 
. ' . 

en Alemania durante el reinado· de Carlos. V. Aün en la 
ed�q media, ,por la naturaleza ·misma del procedimiento 
penal, .. se extendió este medio probatorio. a otros delitos.· 

El positivismo filci'sófico en ei siglo X�X atra� mediante 
·i,: 

2 LESSONA'� Teoría general de. la prueba en derecho 
civil· .. Madrid, 1942. Tomo V. p. Bi9�

8 BONNIER,' E. Tratado de las pruebas� Tomo L p. 144
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la escuela ·positiva, .la atención hacia 
-oéu],ar.

14 

i�- inspecciqn 

En· nuestr9a. días, adquiere· autonomía ·como medio
probatorio .·de mucho valOr y carácter de prueba inicial

. . 
' :  ' 

dutante el proceso penal .

. 1. 2. EL, INDICIO 

El· camino recorrldo pop este �edio, gua�-d� ·relación,- con 
el .desenvolvimien�o de la lógica y e_l desarrollo 'de las 
ciencias . juriQ.;i.cas., Los jurisconsultos . han discutido 
desde· 'épocas remotas, la- noción y naturaleza · de esta· 
prueba. 

,Manzini4 nos habla ·ae __ la gran importan9ia de esta 
prueba, ·pero que : ·su ·aplicación·· es imprecisa: "su 

· imprecisa ·aplicación es ·explicabl'e por .el carácter
civilista de ese derecho y ·por cuanto para. entonces no
existía una leoría autónoma del _pro�eso penal".

'

En · ia -Edad. Media se empezó a organizar una doctr.ina del
· indicio, sin r.eso_lve·r ·su ·cará:c:ter, · y perfiles· dé prueba

ar;tificiosa : y de valor infer:i.Or .al de las demá�, por lo
que .no se le ll�aha como medio de prueba sino como·un

,,

ins.tituto,. llegándqse :a confuridir, con la presunción.

Ya eh la Constitución Crimi��l Carolina, .. se incluyó una 
., serie de pref¡5_Cripciones sobre la ¡;,rpeba'._indiciaria, 

sobre la �ecepcióp y la evaluación'de los indicios. En 

- 4 MANZINI,. Vicenzo. Tratado de·Derecho Procesal 
. Penal. Buenos Aires. 195p � . T.� . I�I-. p .. 473. 
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es:ta etapa histórica, · los ihdiqios en materiB;, civil, 
�legan.a :recibir el tratamiento de .plena� .. pruebas, pero
la certeza, en cambi_o, se l,es niega en materia •penal. 

' .  

. 
. 

En.esta-época se destaca�ori los indicios qµperst'iciosos 
cons�ituidos por · - fenóme:r:10s 
sobrenaturales. 

que 
. 

. 

se· c�lificaban de 

·Con la Revolución Franc.esa, ·los· indl_cíos e;1e :equipararon a
las demás pruebas, y comenzó el verdadero ·é:!.vance-.hacia la. 
técnica indiciar.ia. 

Bentham, Car_:rara, .Ellero y demás cl_ásicos del deI'echo 
sistematizaro·n los. indicios y 'los clasificaron 
dete�minando su naturaleza Y' eficacia prob�toria.-

Modernamente, se discute si -las normas relativas a los 
· indicios deben ser materias de regulB;ci'ón legislativa. ,_

T_al- es la importancia que tienen. los indiéios: _ que hóy se · ..
. . sost_iene_ la t��is de que toda sentencia c_ondenatoria. es · 

.una aplicación de la prueba por concurso de i�dicios� 

i' �··s. LA PRUEBA - PERICIAL 

Los orígenes hist'óricOs .-de 
confunden en la antigued�d 

la prueba;, pericial se 
con lo� de los-t�ibunales 

a:rbitrales 'bíblicas· y. - romanos� ,aunq�� se.· trata del 
·peritaje· civil.

_Los ·estad9s ·modernos de origen latino heredaron• la 
doct.�:i.na y la jur�sprud_enqia romanas én materia: de 
prueba·s. 
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En· el periodo inquisitivo del proce_so el peritaje 
. . ' 

adquiere impor.tancia mediante·, el principio de la 
,,

oficialidad. ·Es así comq se le tiene en cuenta penalmente 
. . . 

. ' . 

en la.etapa del derecho .canónico. 

L 4. EL TESTlMONIO 
j. ,, 

Como prueba judicial' po,nstituyó durante· toda:· 1a• historia, 
la prueba - por · excelencia·, dado qué los _ testigos . son 
realmente .. ios .ojos y oídos de . lá. justicia; .Per.o ·, ha
despendido'·. de esa categoría en el ámbito penal moderno, 
éorifirmado esto por Franco_is Gorthe4 "si el' · test:i.mon;i.o 

.. es -viejo. como ei mundo, lá cienc.ia• del testimonio es· ,tan 
. .  : . ' . 

_joven corrio 
todavía". 
judicial, 

. nue·stro siglo XX y no :· ha,, acabado :de· �a:per 
E1;:1 decir que la apar ·ición de . la Psicología 

• ' 1 ' ; 

.ha venido descubriendo en : est'e �iglo ,las 
··.' . 

grande·s . deficiencias· · del testimoniq . �umano, y ha pu.esto 
descubierto lo_s · riesgos . de e_�ta 

. ' 

J?ru�ba. Por mucho 
't-iem;po --�e valoró· el testimonio con· la_: presunción de las 
verd��es, . pero haciéndola·· _depende·r 'del grado soc.ial del 
deponente .. 

Si'glos más 'tarde, se · llegó a ta conclusión de que. la 
. depende sólo de las . fid�lidad del testimonio no 

cualidades . moral�s del testigo,,· POI'.· que intervienen
muchos faptores r�lacicinados·con BU nientalidaq. 

Hóy en día, se sigue afirmanéio• con Gorphe6 . "que no hay 

.,, ·f.' 

·. 4 GORTHE,:· Francois. La cr·iticá del ·Testimonio. 3a.
Edición ·Madrid. �- 11. 

6 GORPHE.'Citado .por Gustavo Huinberto Rodríguez, 
Pruebas Penales·. Colombia. T. l. p. 31 de 
1970. 

,, 
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razón para: 'pregonar la �uiebra, del testimonio: debe -
deci�se que el -valor del testimonio depende de la crítica 
que. se ha·ga de :él' .. 

modernamente, el testimonio' goza de plena confianza en la 
legislaqión penal. 

1.5. LA CONFESION 

En ,virtud de la influencia c�vilística romana y· la 
au·sencia d� la psicología aplicada, a· la confesión. se la 
ha dado tradiciqnalmente el tratamiento de . la ·. conf�sión 
civil. 

, Esta fue la _ ·prueba por excelencia en" Ia'· inquisición, 
apoyando· esta prueba, . la iglesia ·revivió la·-· institución 

·del.tormento �ue.lle�ó -� ser.l'egal�en:te.autorizada. Según.
·BonriJer�: .'.'e·l · tqrme�to p�ep�ratorio : e�� u�a· espec_ie d� ·
pr{ieba legal·, que tenía po; efecto·,, si era favorable al.
acusado, purgar lo� indicios".'

La, psicología apli_cada ha, contribuido consideyrablemente
en nuestro días·.,. a darle a confesión una expiicación
científica, que·· ha:·- demeritado el· valor absoluto d� que
gozó esta.prueba.

A la confesión por tradición, no .se le· ha dado carácter
· de prueba autónoma, pue� 

modalidad·de la presunción�
se, le entiende como una

·_Actualmente�. -la confesión. se somete a la- comprobación: por
los demás medios de prueba aut�rizados·.

s BONNIE:R. Op Cit .. p .. 442. 
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·-1. 6. - LA PRUEBA DOCUMENTAL

Su mayor. campo de aplicación �stá .en el-campo: civil. 
Penalmente se sigue la .. teoría probatoria_ .civilística. 
Bentham7

. "la,·. ª. llamó · prueba preconsti tuída:·,. por ser. 
,anterior al ". };lecho controvertido o ·;_mejor, a la 

. ,  

controvers�a.mif¡Jµia"� 

. ' 

Es una. prueba ,de· naturaleza .civil, por lo- que es 
. es·encialmente '.de verificación; de gran· val��- ;probatorio, 
pues· le· valora c·omo _pl�_na prueba .. 

Modername·nte en materia penal,· se le somete a un doble y 
complejo análisis intrínseco y extrín13eco'. · 

' '� ' ' 

;'17: BENTHAM·, citado: por Gustavo .H� -Rodríguez. Pruebas
: Penales ... Colombianas. 1970._ T. I. p.33� 

,,,' 

/ 
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2 .. LOS MEDIOS DE PRUEBA· EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO. 

PENAL 

"Los medios probatorios "'·son 1os elementos, o instrumentos 
que sirven para la -. demostración de · 10s : ·hechos en el 
proceso", asi los define el código de proóedi�ient�· · .penal· 
y señ.alándo�ós taxativa. y claramente.· 

·2.1. CLASIFI'cACION·DE LOS MEDIOS PROBATORIOS 

El. t�stim��io lo establece el· titulo IV del. código de 
. 

. 
. 

ppocedimient9 ., penal, 
. . 

•de jul.io de-,1951: "la 
este medio.• es según una casaciónª

exprésióp. · d� una rea,lidad. que el 
testigo debe producir en su decl�ración� ·dejando ·en ello · ' . : . ,, 

su propia personalidad, su propia sensibiliq.ad, ·y_ no gue 
se · limite . a af'irmar lo mism� -que -�.e le pregli�ta � 

L,a conf�sión, la define. la doctrina así: ·"se llama 
. . 

confesión ··del reo a toda afirmación · hecha por _él · en 
· contra suya"·•

Para Ellero Prieto9 "la confesión puede· recaer sobre

8 Corte Súprerria: de .:Jµsticia�· Casación penal. -4; de 
julio de. l-951. 

9 PRIETO, Eller.o._De la certidumbre en los inic;i.os 
cri�inales� · .5 edición. 1953. p� 174. 
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el, d.elito O ' sobre alguna de sus circunstancias 
· 'constitutlvas" .·

,,

El código de. procedimiento penal e� sus artículos 296 -

297 establece. que. la, <?onf�sión es·: la declaración: del
procesado en la que �dmi.te háber 'participado en' la
comisión del·hecho que_se investiga.

La prueba· ·pericial ·en ·el nuevo ,c�digo :, de procedim��nto
penal es un medio de prueba regulado·en los artícul.os· 296
a 298, los -4iferencia claramente de' los otros,medios­
probatorios.

·La inspección está. igualmente contenida·· en la nueva.·
' ' 

legislación del proceso penal, en-este medio probatorio
se observa la intervención del cuerpo técnico de la

_ policía judicial. La inspección · Judiéial se , encuentra· 
contenida en ·_ -los artículos 262 .a 265 del cóq:igo. de· 
procedimiento penal .

. Los documentos se �ncuentran legislados en 1,os ar�ícúlos · · 
251 de_l código · · d� procedimiento civil "/ el articufo 279
del. cqdigo · de . : pr.oéedimiento penal. El código , de
procedimiento penal� ·. ],.a estabiece . detalladamente. 

• , 
l 

• 

Los -indicios, es el medio de prueba que muchos 
tratadistas se:ñalan como _rector del proces6, pues; :ellos 
señáian en ·muchos casos �l c�ino que _::Lleva d,irect�ent�
a léf �erteza del autor del 'acto, delictivo, 
eJ código _de procedimiento penal ·1a establ�ce en el 
capítulo VII, en el título V . 

. ,i' ' 
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2.2. ANALISIS DE·LOS MEDIOS DE PRUEBA

Lo 'básico. del testimonio es que el testigo· debe p�oduc�r 
una-realldad en su declaración, dejando en ella su propia 
persona ligad. 

Sus elementos constitu:tivos, le dan una .caracter'í�tica 
qu_e lo hace resaltar sobre lós demás, · :imprimiéndole al 
proceso la seriedad que se ·deri�a: ·del:principio que el 
hombre por exce¡encia siempre ''busca la ,;erdad. 

• , • • 11 , 

_La , percepción és más que tod9 un acto de impresión 
., • ' ' 1 ' 

- ' ., • 1 

psíqui_ca·, . se per�iben. las cosas_·· ... con·. tal fidelidad que es 
. . . - . 

el elemento de más ,importancia del testimonio. 

Por consigu:i.e�te los fines del int'e'rrogatorio, son entre 
otros,· el.· . conocer en detalle. 1oa hechos que se 
investigan. ··. 

Todos . los· • medios · de prueba en general ' conforman.' una 
unidad sólida _.que permft°ei. 1� buena Ínarcpa • del proceso.
Cada uno tiene su ·particularidad. 

· Acerca de los. indicios., la doctrina·· �radicio.ná.1 ·afirma
que. en la mayor parte de loe·casos•se· óbserva la falta
de ciertos medios, que i:Jegú.n. las id�as' comunes ya_
admi'tidas ·originan· la 3:-.lamada prueb�. na�ural ..

Esta·prueba se ·encuentra basada sobre la inferencia o el
razonamiento, tenien<Jo: como punto de partida, las
circunstancias q�e se SUPóf:1-en probadas.
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· 3. PROBATORIO PENAL · .

-·Por .. sistema se entiende·. el conjunto de elementos,
relacionados ··entre·- sí,· que constituyen una -de:terminada

. ' 
.. ' 

-formación· íntegra .. El, análisis, de un sistem� forma una de
laf?- partlcti.laridades. ·· ·características de· tas· disciplinas
científicas m_odernas.,.

El sistema ·probatorio pena;. es : entonces, .la: labor del
·. investigador que Óo:hsi'ste . en descubrir c·ómo, dónde y

cuándo se cometió, el por gué:y las circunstancias.
. ' ' . 

�t. . 

El .régimen.probatorio tuvo su-evolución en el.tiempo y·el
espacio; en · 1á época primitiva, �o existió;, pues el ju�z
decidía atendiendo a su criterio.

En. la époc�·. religi�sa, la. religión y· el m'ito . incidieron
. ' . 

fundamentalmente ·en las · determinaciones que· tomara . el
juzgador.

Eri la actualidad el _dérecho. :probatorio reví'ste_grah
' � . 

importancia. Las pruebas c,iv:iles y ·penales guardan
semejanza,' aunque para los penalistas Florián10 · y

, 
r 

• 
, 

' . 

1° FLORIAN,·Eugenio Elementos'de·derecho procesal. 
penal�· Bosch, 193S. p. 306.

1 '  • .: 
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,Carnelutti11, existen diferencias de.fondo. 

La diferencia· es rela.t.iva, dependiendo de los sistemas 
procesales deritro de los cuales se desenvuelva la prueba 
qorrespondiente. 

Teniendo en cuenta .. · la naturaleza del campo procesal 
penal' se observan diferencias substanciales· en_tre unas. y 
o�ras.

. .  ' 

Los principios que gobiernan_el derecho probatorio penal, 
y los que han· gobernado :el derecho . probatorio ·civil, 
aunque por sus relaciones e identidades procesale�� e.e 
-natural que participen de. algunos principios

. 
comunes. 

Además �ebe advertirse g_1,1e tra,dicionaimente se le han 
imputado· al derecho probatorio algunos principios que 
corresponden al derecho procesal. 

3.1. LEGAL�DAD DE.,LOS MEDIOS DE-·PRUEBA 

Los medio� de. _prueba· · se· han definido tradicionalmente 
como "el ·.,ato por el· cual, la persona física aporta al 
proceso el conocimiento ·de'un .objeto de ·prueba". 

·El artículos 258 siguiendo la tradición impuesta por el
. . ,  

. sistema .de.· pruebas legales, _prescribe que son medios
... :r;:,robatorios, la inspección, .. la peritación, · 1.ós

documentos, el .testimonio·, la' confesión.-y loe· indicios.

Esos" medios de. prueba son los mas :favorables a la 
inveat'igación: 

i1· :cARNELOTTI ,·· Francesco. Lepciones sobre el 
�r0ceso •. 'r_omo . IV. p. - 32. ·-t • • , 
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La consagración de los ·medios de prueba,· sign�fica qu�, 
en · el proc.eso penal� el funcionario· .

. 
de instrucción y el

' , 

.juez del ·conocimiento no ·pueden· vale.rae de medios 
· ·di'f eren tes� Sign.if ica que toda prueba· ti��e que. aportarse' .1: 
por . , uno. · de esos procedimientos para· ·que pueda 

•considerarse· 1egal �-

Los medios probátorios son elementos integrantes de la
' • 1 , ' • � ' 

prueba. Los medios de prueba son métodos y'procedimientos
de ave!'.-iguación.�

Los medios ,de prueba, son·lo,s únicos medios probatorios 
autorizados p�� .ia iey procesal., colombiana.

,• 
.. ' 

Florian12 define así los medios de prueba: "es 
por el cual la .persona fís:i:ca aporta 19.l 

el acto 
proceso 

conocimiento de un oh.
f

eto de prueba". 

3.2. INDUBIO_P� REO
•,, ' 

Este prin'cipio ·deriya, en .el proceso ·penal colombiano, 
del princi�io de _presunción· de inocencia que., . :como se 
indico, signifi�a qµe es al �a�·ado a. quien . le 

. 
'c6rrespol)de

dé�o�trar. 'que' el p�ocesado es· respoñsable d�l· dei¡t� que 
se le at�ibuye-', y de: la exigencia de · la certeza: para 
condenar . , , , 

,·' ¡ , 

De acuerdo a::. eeitas ideas,• 
existencia ·del· hecho y· 

la carga 'de la·pru�ba. de 
de··-.. la . responsabilidad 

corresponde al estado a través de. su órgano· oficial ..

' . 

El indubio ·pr'o reo se funda en la, ·'.regla ,; actore non 

, 12 FLO�IAN, Eugenio. Op Cit .. ·p. 305 y s. s. 

�a 
le 
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proban�e reus absolvitur". Pero -en el procesó pena� es 
inadmisible la inet'itución de la car·ga• de la- prueba- como 
lo expone .. el. código de procedimie_rito penal, "el
funcionario instructor debe investigar no sólo hechos y 
circunstancias_ , que · estable.zcan y agravan_ ., la 
responsabilida·d del procesado sino también ·· los que lo 

' . 

eximan de ella, la �xtingan o atenúen."13

La , exigencia." de certeza· ·"para proferi,r' sentencia
qondenatoria es lo que, en 9a�p de que ella no exista,. se
debe ábsolver. Se absuelye . por que se tiene la certeza 

' ' ! 

del "hec_ho punible y,de la res:pon¡3abilidad _d�l acusado.· 

Pero ·1a duda, ese estado de conocimiento que nos impide 
foimula:i\m juicio afirmativ� o negativo, que nos 
mantiene en la incertidumbre,· puede presentara� al 
momento de calificar el sumario. · 

El principio de que la duda favorece, o se. resuelve·' en 
favor·-del sindicado, ha .sido muy- discutido en cuanto a su 

' . 

alcanc�, nos dice gloria olmedo: 

Todos_ estos estados: de no certeza, ·o sea, 
. ' ' 

de probabilidad_, ,duda· · e ·improbabilidad, . 
. ' 

suelen ser-caracterizadas·· con la: nota 
genérica de duda en cuanto se les enfoque 
desde la sentencia y· ést·e es el sentido 
. que tiene la _expresión In 'Dubio· Pro 
Reo. 14

-13 ORTEGA TORRES, Jorge. Código de procedimiento 
penal. Bogotá: - Temis .. p .. " 103 Art ic.ulo 358 � . 

. '. ' 

14 OLMEPO, Gloria J·. Tratado de derecho·• procesal. 
Buenos ·Aires, 1960 � Tomo :_ I . p. 446. 

. 1 

! 



4.:LOS MEDIOS'PROBATORÍOS EN PARTICULAR 

... � . 

4.1. EL TESTIMONIÓ 

' ' 

Es. éste un medio que consiste· �n e_i relato· que un 

26 

tercero · le --hace. al juez . �obr�. el. conocimi'ent'o que tiene 
de los heqhos en gen�raf .. 

El tratadista. García Ramírez, la define así:·· · -· · 

El .. test.imonio o declaración del testigo 
es 'la- re],ación'dé los hechos conocidos 
senso�ialmente :· -p�:i- · el - .-declarapte, · a 

' ' 

. t�avés_ de ,-.: },a:.·. �uai se esclarecen. 
cuestiones rela,cionadas con el objeto d� 

. '· ' .  . 

la controversia. Hay entonces.,' como en .la 
. ' 

. ' ' . 

confe:sión, 'y a diferencia, q.el dictamen o 
peritaje, : narración de hechos, más po:r· 
contraste 

. 
con la prueba confesional, ·e� : e:1

testimonio.· éstos· son ajenos, no. propias y 
.. no se · traduc_en, en modo ,alguno en , . el. 

recpnocimiento de su -participación 
9-élictuosa por parte de qufen 
testifica.J.15 

16 GaRCIA RAMIREZ, Sergio. Curso·de derecho' 
· prác.tiéo ·penal., México: ·Porrúa� 1977. p ..

303-304.
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'.Entre el testimonio y la confesión existen µo·s diferenc.ia 
que demandan en' la apreciación', el empleo <;le cri térios 
específicos. 

Fenech; nos complementa los · conceptos ánter.iores: 

E�tendemos·por declaración de testigo,' o 
testimonio, . por medio• de . prueb_a 

·-consistente_ en .-, la declaración de
conoóimiento·que emite una ·persona·que-�o
sea suje'to nec��ario e)' proceso ac�rca · -d�
una percepción sensorial,·, adquirida .fuera
del' :�i.smo·�, · relativa a un hécho -· p�sado··;

' . ..,. - . . ' ·• 
. . 

dirigida al fin ··de la prúeba·, esto· es .. a 
, -

foruiar el cori,.;.encimiento . del j��gÉúiq� '. .. 

sobre · la verdad de· un 
· ""'' ' • .• • ' • •  j • 

para, e 1 procesó . ,i.s -

: •, ' 

hecho de interés 

Tqdos los· · · conceptos anteriores,·· nos· revelan 
elementos de los medios probatorios,· los· si�i�ntes :- ; 

. .. . �' 

.El testigo·�
' .  

La percepción. 
ta declaración . 

. . . Las .formalidades lega.les .. 
�·La.conducencia. ' ' ' ' 

·-,-_La ap;r;écia:ci'ón crítica�

como 

·4 � 1-.1. El . testigo. �or lá _palab'r·� . testigo'· se designa·. al
- individuo llamado a decJ:arar, según ··. su . experiencia

personal, acerca ·de la existencia .y;naturaleza de un
•' '•· :' . 

. . 

16 FENECH, · Miguel .. Dere�ho 'pro9esal penal.. Labor,. 
: 19Q2 ,. · y.·.·:_ 1. p. 8�3. . i' ,-·. 

1 .
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hecho.' Es· decir, es, 1� persona que ·se encuep:�r� ·présente 
en el me>mento. en que el ·hecho ·se .- realiza; es· necesario

, ,  

aclarar qu� el ·testigo no es propiam�nte . la · .. 
' ' . 

pe.rsona llamada· a ·c1edlarar en el· ·proceso• penal; es la 
persona que tiene conocimiento de algo de.interés para la 

· formación de···· juicio . en el juez y · que ha · adquirido ese
' ' 

saber por medio ___ de la percepción, sepaori�f� _ 

' 

4. l. 1.1.- Come:Qtario. Desde el punto de vista gramati,cal,
el testi�o es la· persona que oyó o .. vió algo ··sobre un
hecho·,. - dete�minado. Ahorá·· que- se tome o no como .tal,:
de.pende exciusivame�te 9-el· juzgador.· -

Lo 'que determina .. el que sea, o no un testigo útil. No· so.lo 
· es ··,testigó. quie·n. declé:1.ra en u:h proceso .penal; también lo
es quien afirma conocer a algui�:m. · desde tal· fecha, lo que
ocurre' á'. menudo en e 1 campo civil�.

En . sumo quien atestigua o · afirma· algo • ·�e . denomina
te�tigo .. 1 "  ' 

Los testigos útil�s en Colombia _corresponden· a los 
' t· 

funcionarios. del cuerpo técnico -de. 1a policía judi�ial. 

' '  

El.· articulo 282 del
. . . código: de. procedimiento penal

establ�qe: - '.'toda .P�rsona est�: : .. : en la obÚ .. gación.,de rendir 
bajo juramento,.el _te�timon,i� g_Üe se le solicite en el 
proceso� ,salv.o las excepciones.- legáles. "17-

El código de p:r:-oce�imiento penal,_en su articulo 250, 

· __ párrafo· 3, · ,consagr_a e;xpresamente la figura del testigo

17 CASTELBLANCO DE QASTRO, Beatriz.-Cód:i,.go_de 
procedimiento penal. 15 ed. Bogotá: 

Publicitaria. p. 80. Árt. 282.

. ... . 

_,-



técnico, aL decir: · 

No f'!e a'din;i.tirán las prue_bas que no 
conduzcan a establecer la v�rdad·sobre 
los• h�chos m8:t'e:r•ia�es .del ·proceso·.: o· 1as 
que"• hayan sic.le) ·obtenidás en forina - - iTegal 

. ' ' . 

. para detEirminar re�po'risabilidad·. ,· El 
furicionarió .. ���haza;�- �e.diante 
provid�ncia . las l��a�'.mente .: _·pr�hi�idas o.··: 
ineficaces� -los

. 
que· ve.rsen sobre • .'hechos
' ' 

riotoriament.e iinpertinen�es .
. 
"J(

.
, : los -

. manifiestamente superfluos ouando, .los. 
sujet9s - procesales :so�iciten 'pruebas· 
inconducentes o .. impertineriteef, serán
sancionados ', discipli_nariament�: ,'· - O, ' de 
acue.rdo con, io previsto- en: el �;t.'iculo 

. . ' . 
' ' . ' 

- 2p8 ,del óódig? de'. ; 'procedimiento . 

penal.18

29 

La: jur1spr-µd�nci�, declara que el tefitimoni�- tecriico no 
es solamente·posible; elino-gue muchas .veces: es, necesario 
e, imprescÜ1dible: .. 

' . : . 

: ,4. L 1. 2. Coméntario , �el art'icúio . 250 � La. redacción del 
" 

artículo precedente, qontiene términos cuyo coritenid<:> 
'i�te�esa ai' legislador, cómo son 'el ( 'conocimiento del. 

'. �est
.
igq ; . no el voq�buÍario que emplee:.

. 
. - - .:. -- .. 

-, 'tos términos perCeJ?Ción: ,-_del latín perceptio, - sf:gnif-ica· 
. _ sensacion :i.nteI'i_o:r;- que resulta'· de-. una impresió'n· mate-rial 

hecha en puestros sentidos. 

1a CASTELBLANCO DE CASTRO, Beatriz. Ibíd. p_� 66 .. 
Art � '250. 
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Especialmente: a.dverb,io, con �·speci•alidad,". · es una 
.particularidad� 

-' Calificado: . <;ifcese de la persona,,. Áutori'dad,. -�éritos, 
. respeio; y finalmente 

Conocimiento: ente�diiniénto, razón natural. 

CbJ1 lo .. ant�r;-ior ·advertimos;, que lo importante no , �a ',la· 
. signif icació'h gramatical de· ·los . -términos que -·se· empleen,·- ' . . ' . ' .  

para sac�r ·:conclusiones de una.· norma j·urídica; ·
• 

• -.,' ' ' • 1 

• • •• j, •. 

' < 
• .' • 

'• en este' ca:so, c"on esta interpretación sostener, que el 
testigo 

. .  

�· 
' 

criterio del· legi�lador -fue-' e1·. de identificar : al 
' '  

téqnico con la pers<;:ma <;¡ue tiene conoc"imient�s sobre una 
cie:ric:ta o arte. 

4.1.2. ·Deber de testimoniar. Es v.n deber dé],: estado poder 
.exigir a' las personas que se · encuentran en 'su· territorio, · 

• . 
.i 

que rindan>, te.stlmo�io. Como .,.generalmente ocurre, s�bre . 
· · todo

. 
eri mat'eria p�ná._1, los :hechos pu�den '��r· .qo�probados

\ . .,' . 

sin :testigos y, �eniendo .· el · estado la : obligación.· de· 

prestar. _ el , servic�o jurisdicciona.1·· po �:umpliría 
c·abálme�te. con ella· si no pudiera exigir a.· ·, qui�nes. saben 

• •• 1 

de los hec�os, su compa�ecencia y d�claraciqn.· 

El artículo 464 del'códigb:de justici� pena1·_militar 
.· -��t�blece· ·1a óbli�ación quEJ!. tiene toda persona de :t:>endir 

t�stiin�nio; _,10 mi'smo dispon� el artículo 282. · d�l código 
de p�ocedim'iento_ penal y 213 del código" de proc�dimiento 
c,ivil. 

'. �

·.El-· canon 1547 establece la:'· . admisib.ilidad,- de 1� prueba .·
t.�st_imonlál en :todas las causas bajo la. dirección del
jue2¡ �.
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El· éanon 155719 recoge_. la obligación · ·de rendir 
testim.onio por ser de interés p�blico. 

Framarino. Dei Malatesta, . nos complementa lo, concerniente 
ai testimonio/,' definiéndolo el testimonio personal:. 

. : ., ' . . 
: . .\ . . 

El .. testimonio personal, consiste como 
hemos, 'vlsto, en la ·conscf�nte 
man:ife.sta.ción por.· i?arte de·· la. �ersona,
tanto en. las hu�U,as morale·s producidas
en . la conciencia por .un · ·suceso ·externo, 

. 
r,., . • · . 

,· 
, 

. 
·'. 

. .. . 

cuanto a los simples hechos. - internos en' ,· . ' 

la conciencia misma. 

Por · ,t.anto, · . cuando la · persona. revela
con<;:dentemente. . las huellas· · moral'es, 
tradué'idas por �l.· mun.do externo en' su 
·espíritu mismo se tiene �1· testimonio
personal . '.' 2°

'' 
''' 

,1 

Tanto .en 1� doctr,ina como en 1� -juris�rudenc_{a,' el 
testimonio es una declaración:;·· �s la 'forma c.on que _el 
testigo autoriza la iinagen . que· el · 6bj et�· estimulo ha 
producido en su·me�te. 

•,,;. 

4 .1. 2. L. El ·juramento. El juramento. es promisorio· cuando 
se ,.presta antes de u'n:a ·deól�ración; consiste en la. . 

. • • • • • • . • � : • 1 • • ',. 

promesa·. de decir la yefdad en,. l�s· manifestaciones que se 
harán· :luego. El juramento confirinato�io . es 

. 
' . ' '' . 

• -�. ' .,_J• 

19 MORENO HERNANDEZ, Miguel. Derecho procesai 
. :Canónico. Barcelona:· Bosch; · 1975. p·. 273. 

. . ' . '. 
' 

. � . . , 

·2!3 FRAMARINO DEI MALATESTA, ·. Nícola. Lóg16a de. las
· pruebas en materia ·cfri�inal. · General La· · 

Valle, 1945. p. 6,14�
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pos:terio·r a la declaración y tiene lugar · cuando se
.pregun,ta al declarante 'Si expresó la verdad. 

Dado' que el hombre tiene naturalmente ·a deci� la verdad_, 
no obstante expresa Francisco Garrara: 

La expe_riencia demuestra que la tendencia 
·humana, a seguir la ·verdad; suele -ce.der. ·

' 
. ,: ' 

ante la fuerzá de las. pasiones, · Y· que los 
test,igos, por ligereza o por móviles 
secretos, frustran· la expectativa del que 
esperaba de SUS, labios la exposición 

. sincera de 
lo · que conoc_ian. 21 

Estas experiencias generaron· la idea. de' emplear medios 
que �fectivamente vencieran esos móviles contrarios-� la 
vérdad, · el medio que epcontraron mas. adecuado fue el 
juramento., 

Las for�as del jur�ento han vari�do en los distintos 
p'lleblos, épocas y culturas. Pero en la fórmula siempre se . 

. , 

' 

. ' 

tuve:> ··presént,e · cosas .y personas · consideradas sagr�da
i

s.· y
muy respetables. ,:, · 

.,,Ant:i.guamente el juramento se coloco como tes'tigo una 
ptanta o arii�al �agrados .. ·'Actua.lrnen:te, en- los•··tiempo'e/. -

' ' ,. . ' ' '. ' . 

modernos-; se jura ante el Dios -impersonal de· todos los 
,, • • • 1 ., ' . -

' miembros de, una misma·iglesia· y ��te . .J,.os demás hombres 
bajo .la ame�aza de una-pena en case.·de ·faltar a la 

. 

. 

. 

21 GARRARA; Francesco. Programa·.de derecho 
criminal: parte general. Bogotá: temis, 

1 ' 

' -1957. v .. 5. p. 125.. 
. ,, . .  
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,verdad. Las amenazas religiosas y jurídicas· coaccionari al 
testigo en ·el sentido,de.que declare la· verdad. 

En la doctrina ha existido discusión.sobre la formula dei 
juramento ,y 

1

sqbpe ·.·su : real �mpo�ta�cia, . muchos .códigos ..

establecen. que·· el testigo· sea mas sincero en su versión. 

4.1.3. Objeto del testimonio .. De·. acuerdo con el 
articulado del códig� de procedimiento·penal, el 
'consejo de. justic�a penal militar, ei· test'igd indicara 
1as ci-rcunstancias que le . consten, expresando· de que 
manera llegarqn ·. a su conocimiento·. y en seguida el 
funcionario lo interrogará ·sobre loa .11:1edios _·que. son 
materia de invest·igación. 

Las formalidades del' testimonio en Colombi� ;
.

se requieren 
en ·escritq. El ·secret�rio recoge la declaración. del 

. ·te�tigo,. quien una vez leída procede ··8: firmar.1a.

El testimonio se rinde.con �l fin·de'conseguir .la certeza 
;' 

. ' 

de la·'comisión del .. hecho delictivo� El -�,itulo V del 
código de procedimiento_ penal co��agra el "testimonio; 
este titulo conti,ene: el deber de:testimoniar, y lo 
ref�rente· ·a la declaración, juramento .. 

4.·1 �4. Inhabilidades.· Las· 'personas <iue en · el·:momento. de
'· 

deqlarar sufra alteración . mental, 
encuentre 

perturbaciones 
psicológicas·. graves, 
embriaguez, sugestión 

' '  

inhábiles -para rendir 

·personas- 4ue el
determinado.

• 1 

' o se 
-

" 

em estadó de 
hipnótica o bajo el efecto, son 
declaracj.ón. También ·lo son las 

j,uez considere por, un momento 



El profesor Jorge ·cardozo. 'I., sostiene: 

Nos parece �ue todas las inhabilidades 
contempladas por. esta disposición son 

· absolutá_s y no re.;t.at,ivas, pues lo.· cie�to_
ei::, que . quien, · pádece mental . psí·quica
·grave, o se·encuentre em�riagadq, o bajo
sugeistión hipnótica,, 6 en lo· demás casos .. 

' : - ' ' . � ' 

. enunciad<;>s, 'no· solo. es.ta impedido en el .. 
rendir. 

debe 
momento de 
test imo.nio en 

declarar, 
el· proceso 

para 
donde 

hacer+o, sino en 
diferente. es _que 

todo. proceso. Cosa . 
) 

su incapacidad sea 
transit'.oria y ·no permanente, pues no por 
transit1or_ia deja de EJer absoluta para 
todos l_os -procesos� 22

34 

4.1.5 .. -Apreciación del testimonJo. �preciar .el testimonio
en .Colombia ·es de terminar su ·credibilidad �n 
cuanto a los P�.incipf.os de . sana ·critica� Mas 

' ' 

precisamente, apreciar e.l test:i;.monió es de·scub.rir · los
·motivos de· credibilidad q�e ofrece. Pero· 'como el
�e�timo�io es una totalidad integrada por diversos

.. elementos, para conseguir la "finalid.ad valorati:va, debe
' •  ' • 1 • . '

• 

apreciarse· desde cuatro punt'?s de vista: · el t�stig�, la
pe�cepción, ·ia declaración y .las formalidades. 

4�2. LA COJFESION 

A_lgunos doctrinantes ' Ia definen c,omo .. "la aleación. de 
h�chos· prot>,ios, por medio ·de la cual el incúlpadq 

22 CARDÓZO ISAZA, Jorge. Pruebas judiciales.· 
Bog�tá: Wilcl).ea, · :1985. Lecciones 41 a 43 .. 
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reconoce su particJpación en el delito.::·2a 

Alberto Gon�ález B. 24 la define como: . "el acto por el 
cual el- sujeto a quien se 
adini te su autor, :·y -por 
responsabilidad ,penal. .... 

le �mpi.ita el hecho punible 
lo : mismo admite también : su 

. Algunas legislaciones. de procedimiento periai no definen 
la con:E:esión ·como el código fedé'ral. de procedimientos 
pena,le·s de México, la consagra cq�o medi'o de prueba, y 

. 
. 

seña}a quién <;iebe recibirla. El ·código de enju_iciamiento 
criminal. de Venezuela, la cona.agra también como medio de 
pruepa. 

Para la corte· suprema - de justicia26., · la confesión : es: 
-· 

"la qonfesión en materia penal es el recol!-ocimientó que 
,', ' . 

. el acusadp p.ace de. su propia culpa por haber -.participado· 
en el hecho de que se le sindica." 

.. . � 

La 'cohfes_ión, es. se_ncillamente, l_a. declaración .del· 
sindicado, en la cual expone. explícitamente su· 
participación �n el hecho criminoso.· 

. . ' . . 

4.2.1. Indivisibilidad de la .confesión� A·,este respecto 
el· trátacÜst� .Antonio V_ic.ente A'.t'enas sostiene: 

La ·confesión �s, por lo general 

··2s GARCIA -·RAMIREZ, ·Sergio. Op. cít .. México. 1974.
p. 293 .

. 24 GONZALEZ BLANCO,· Alberto-. El procedimien'to
penai mexicano: -1 ed�. 1975. p.·· 15{3. 

26 Corte suprema de justicia. Sentencia. Sala de 
casación penal. ·s de julio de 1979. Mag. 
pop.. Dr. Agu·et ín Gómez Prada. · 
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indivisible. Debe aceptarse .t·anto en lo 
' '  

favqrable como en lo desfavorable .. Cuando 
se ,produce ·en las condiciones ya 
est{¡dia<;l.as, :Be presume verídica, no . una 
parte �pena�

. 
si:r:io _ en su ... totalidad. 2s 

' . . 
. . 

Exce'pcio_nalmente la · confesión puede dividirse · c�ando · el· 
procesad� la· acómpafía. de circunst�cias ·de ·justificación, 

• 1 .  
• ' ' '  

. , ·  • • • • •• • 

exculpación, .a�enuación·o excusa, desvirtua:d�s por o�ras 
pruehas., 

Lo anterior 6�ijcuerda. con el principio con el :i;>rincipto· 
de lo· establ�cido ·en el . derecho_ ·civil, r�cogid.o por el 

. . 

_ articulo 200 ·c;J.el _ código -de proc·edimiento penal.· 

La confes
_
ión cuali�icá.da en indivisible, 

. 
cuando es única.

prueba hay que admitirla en su totalidad y resolver con 
la base de .ella. 

Gustavo . .Humberto ·. Rodrígue.z, 
planteam.iento: 

hace 

' . 

En 16s procesos penales colombianos, 

. siguiente 

no. existe . el fenómerio ·de la obligac_ió!} 
probS;toria, rii para ·el sindicado ni. ·para 
e·l denunciante, pues el· instructor deb.e · 
investigar los· heqhos en' · su totalidad, 
sean <;ie ci1rgo o de descargo. ·. 

De otra parte, tainbi�n es medio 

. ' .  

26 ARENAS, Antonlo Vicente. :Procedimiento pe!1al. 
Bogotá·: ABC, 1971. p. 175. 

,, 
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,probátorio idóneó la confesión,· y también 
en estos procesos impera el es,istema de l'a 
sana� critica· .. Habrá que concluir que como· 
el fenómeno de la•divisibilidad se genera 
según el sistema · de. avaluación 
probatoria, en materia penal� se consagra 
el principio de la indivisibilidad.de la 

·coniesión, o mejor dicho, para esa
materia.•es ajeno tal fenómeno .. De suerte
que ·si �l sindicado confiésa .el h.e.chá que
se reputa delito, lisa y llanamente, o en

· forma· cualific!;l�a, esto es, ·agregándole
circunstancias · que . , :);:,roduzcan
consecuencias juridicas• átenuant·es o
·eximentes -de responsabi:lidad, la

,' · 

confesión es indivtsible,_mientras no se
presente prueba en contrario,· sea del 
hecho. co:nif esado, sea de 1 agregado. El· 
análisis de la prueba, la aplicación dé 
las reglas .: de la sana critica, le dirán 
al . juzgador cuale� hechos :tiene eficacia 
probatoria y cuales no. En esta Ínaterfa 

. . - - ' ' 

en la que con ·mayor 9laridad13e'plantea:: 
la tesis de la inutilidad de·]� pretendido -

; :\ 

fenómeno q.e la div:,isibilidad, porque la� 
reglas· de la •san� c�ítica lo 
excluyen. 27

4. 2. L 1. Comentário. La tesis anteriormente· expúes'ta ·no·
. 

. 

es clara, .y· por consiguiente le h�cemos · las siguientes
observaciones:

27 RODaIGUEZ, Gustavo Huínb�rto. Curso de derecho 
· · probatorio. 4 ed-. Bogotá: Librería del

·profesional, 1983 .. p .. 216 �·._ , · .
. 
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No existe'.obligación probatoria procesal, sirio carga de 
la prueba. 

El juez. tiene la obligación, tanto en materia p�nal 
como en .. materia civil,· de. imf7stigar 1a · vér.d(;ld: d'e ··10� · 
hechos investigados. 

Ei concepto .que· - se tenga - con · respecto 8: . la 
ind:i.visibil'iq�d de· .·la confe�ión .cual·ificada no_ es·. inútil_;;:.
y se· pue�é, sostene'r que si - los. ·texto� no Jo. consagran::· 
debé 

.
. teneráe 'como ·una regla para la. apreciación de la

conf e·s;i.ón. 

4.2.1.2. Jurisprudencia .. En aent·encia de la qorte suprema 
de. justic

.
ia de ,1945 se ·�xpone - ia · :indi�isibilida4 de ·la

confesión eh ·la ·siguiente forma: 

La confesión de · un co
.
nf eso' no, �s

indivisible,. de. suer·te que es ·neq�sario 
. 

. . . 

admitir_l.a ··respecto · .de ' los - desc�r�os·
cuando _ es · · prueba . única de . · .. la
responsabilidad; ·'pero si a más de· .la 

,� ' '· . , 

conteslón habrán pruebas acerca de ella 
dec;LaraciQrt del. .. Procesadó' no es .. 
indivisible.2a 

' .  ( 
+ '. ·� • 

El'• código de 1981 que no alcanzó. � entrar e�. vigencia,
definía la confesión simple como la 'declaraci'ón del 
procesado en la qu� reconoce•el hecho' que se le imputa·y 

: 1� :propia responsabilidad .. ··Á1 · :mis.mo ._ tie�po: q�e d�'finía ·la
• • • ' • 1 

conf�s':ión calificada como la declaración del· procesado en·· 

2a Cort� suprema. de·. justici'a. ·Sente:ncia, sala de -
cásación-penal; 24 de·enero de °1946. Mag. 
Ppn� Dr. José ·Antonio Monta_lvo. - - - ·.�



la· que reco�oce el· h�cho que se _le imputa,., / 
manifestando • ·que: actuó . conforme a . una 

·'

casual. 
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de 
justificación, o inc�lpabilidad, o en otra· circunstancia 
que modifica ·su. p9:rticipación estable�da también, los 
criterios. que debían tenerse· en ·cuenta para apreciar la 
confesión. 

4.2.1.·2.l. ·Comentario .. Para tener una idea in.as clara de 
lo que es la confesión, ; su ··naturaleza, explicaremos· los· 

,. ' � ' ' ' ' . .· . 

pasos . que ·ha_ seguido en mater_ia -legisla ti va: El código de
procedimiénto 'penal de .1887 en su articuló ·1664,
establecía la 

.
· divisibilidad, en los : siguientes té'rmino: 

'' . � .. 
. 

''sí eri . la ,c9nfesión agregaré el' conf��ante alguna 
. 

. 

circunstancia que la modifique de algún mód9\· t�ndrá 
q-µe probar esa cir�unstaQCi� para'dest�uir .�. desvi�tuar 
la fuerza de ·. la ·confesión contra· él;· la ley 94 de 198.3, ·.
en-s� articulo.255 establ�ció la, presunción de veracidad 
en la confesión� nó decía nada sobre. la divisibilidad, 
pero · consagraba la indivisibilidad, es claro la conf�

0

sión 
. . . . . 

en materia penal por la:misma naturaleza .materia,,debe. 
,l': ., • ·, •. 

,'. ' ' 
' 

ser indivisible. En la nueva: legislación, .. que.: se
fundamenta .en ·la doctrina tradicional· y en la· 

. , ,  

jurisprudencia colombiana, estima la· confesión co!Qo. · la 
' . 

declarac;ión del procesadp en la que �dmite haber 
, p�rtic:i.pado en los .. hechos que se investigan� 

4. 2. 2. Requis·i �os de la c·onfesión. Para que la conf e-sión
pueda tenerse· ·como ta,l, requiere:

1) ,Que sea hecha ante un funcior:iario judicial.

2). Que el procesado'· esté ·asist·ido por el defensor.··.
,,., 

3) Que el procesado ,haya sido informado del derecho-a ·no

,,, 
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declarar contra·sí. 

4) Que se haga en forma consciente y libre.

El · juez . competente 
. ' 

' 

es 
indagación preliminar; 

el funcionariq que .·_adelanta la 
el código· de procedimiento ;'penal 

' ' 

en sus artículos 296 y 34429á.l respecto · establ.ece: "la 
aceptación :q.el hecho por· parte d�l· imputado Ern 1� versión 

. . 
' ·. .. ' 

réndida .. en . 1·a versión preliminar',' tendrá valo·t-'. de 
. confesión. " 

' El defensor és la persona, que reun;l.das· · 1as condiciones 
lega.les, ' é·s designada ·por el -procesado: .. _. o es nombrado 
oficialmente para que · lo represente en ei .. sumario que 
contra él se �delanta. 

El procesado debe. ,ser ·informado· del' der��ho que tiene a 
no declarar en su c'ontra, por _precepto -C<;>nstitucional, 
esta. ·norma se encuentra en el artículo 25 . de· ' la 
constitución nacion.al,., :·concordante cqn el articulo 380 
del código de ·procedimiento penal. 

Que sea · e_spontanea, sin ... presiones y a yoluntacf del 
-

' 

procesado. Debe ser la confesión automotivada,·que se. 
origine en la.propia conciencia del procesado .. 

4.2�-3� Estructura de la confesión. Lógicamente que. la. 
-

. 

prueba de la. confesión . está constituid.a por lc>s
' ' ' 

siguientes eiementos: 

El imputado o procesado� 

2s ORTEGA TORRES, 'Jorge� Código de procedimiento 
·penal. Bogotá: ·Temis, 1987. · p. 83, 98. Art.
296, 344.
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- �o que se confiesa.

- La declaración�

La conducencia.

El primer elemento tiene dos acepciones: imputado que es 
la 'Persona que según la investigación:' preliminar< es :f�

autora o ,participe del hecho. que-se'investiga: Esta la 
pue,de recibir. el.· · funcionario de.e la.ración. con la 

. . 

. asif:lten�ia del defensor; _e indagado,: que ·e�:· 1a persona_ 
que ha ··sido indagado· a: se le ha declarado ausente; esta 

' \· 

_indagato�ia y declaración de - ausente �olo . pu�de 
realizarse. después que-el funciOnario de instrucción haya 

. . 

. 

preferido au�·o cabeza de ·proceso ordenanq.ó · · a�rir y 
adelantar el' sum�rio conforme al art.ículo 334 del ·código 

· ,  

de procedimiento penal.

Lo que se confiesa,' según el articulo 296_ del código de 
. . . . . 

procedimiepto _penal,·. es e_l haber participado en e�- hecho 
... delictuoso., - y admitir su participación�

La declaración, es la manifestaci'ón que el -imputado: o 
procesado hace·ante el funciona�io y_que admite conocer a 

esté que aquel es el autor o cómpllqe en el
.

hecho que se
. . ' 

investiga. Pero no basta con que el imputa.do o procesado_ 

· res.penda a una:pregunta diciendo que sí es autor de ese
hecho; es preciso que explique _claraµiente lo que hizo.

Esta declaración no es baj� juramento.

·1a._conduc�nci_a significa que la confesión debe conducir
al descubrimiento del a�tor y/o del cómplice y al 

. ·· :,,. 
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esclaréciniiento' �el hecho que se investiga._ 

,_ 

4.2.3.1. Comentario. Los artículos 296· y 297 del código 
de_,.· procedimiento · penal contienen los· siguientes 

-
. 

expresiones·: · ., .. -.... haber - participado en el hecho que se 
investiga, y á.dmit,ir el hecho que ·se investiga; que a 
nuestro modo de ver, denotan lo que ·se confiesa;- ·son 
equivocas : e insuficientes; -.,:Por cuanto,. partici�ar 

·· sigriifica · tener parte en la ·. cosa; es dec_ir,. :_- 'que
gramaticalmente é'a: haber · tenido parte en ese hech�, o
haberle tocado parte del hecho·, pero· _a 1a· vez equivale a
dar aviso -en el hecho que se' investiga. ·Admitir· quiere.

' . 

decir, recibir,. dan entrada, por consigu,iente-, aceptar
esta expresión, · es tanto c·omo aceptar que recibe ese

_. hech9- como imputación a él. 

4.2.4� Apreciaci9n de la confesión. Para apreciar._ la-_ 
confesión Y-4etermiriar su mérito, el,juez debe tener en 
'cfuenta los principios de la sana critica sobre el 

' 

. testimonio,- o sea, que . la. ·confesión,- . _aunque ha sido 
' 

- -

consagrada como medio ·especial de prueba, ea una 
declaración .similar_ al testimonio. Y ni 
privilegiada,:.. .sino que- · par� determinar 
probatorio, se· aprecia com_o testimonio. · 

4.3. LOS DOCUMENTOS 

· Jorge Cardozo I. 30 define el documento como·· 

•siquiera 
su valor 

"cualquier, . cosa ._que siendo susceptible de .ser percibida
por· la vista o el oído,.- _o por ambos, s_irve por·_ si misma

para· ilustrar o ciomproba·r, por vía· dé representació¿ -·la

20 CARDOZO I, Jorge. Op. Cit. p. 324.
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existencia de un hecho cual:quiera o la exterior,izacióri, de 
un actó humano" . 

Mittermaier31
, se expresa así de la prueba documental: 

. . . •r ' . 
"hay ciertos,. ll;echos cuya prueba en. el proceso criminal se
hace . perfectamente por medio de-documentos y de piezas de 
convicción". Por estas palabras designamos a-la·vez todos 
los objetos ··. inanimados que .por casualidad vi'enen · ?J. 
ate·stiguá.r la realiq.á.d de un suceso y los expresamente . 

' -

creados para servir' ·cie.· :prueba de aquél, - en ·cuyo 1'.Íl timo 
caso la palabra · doc'Ulllentos tiene una aceptación mas. 
estricta. ·; 

Entre estos.medios probátor.io•s se distinguen· los 
,'.•. 

monumentos qu� se destinan a consagrar la memoria ' de un 
hecho, o bajo una·· fórmula simbólica a signi::ficar y

proclamar. el derecho existente,. y en sentido mas 
estricto, los prop.iamente llamados doc�entos, ·-_cuyo. 
resultado es hacer constar la realidad e.n el hecho·. De 
éstas :también los unos han s'ido de· Eµ1temario,. i�stituidos. 
pára• 1;1ervir de :prueba en lo venidero; lo's otros·· ·.por. 
efecto de la 9asualidad y sin que se haya previsto este 

fin especial� vienen a dar ciertas ·explicaciones.o a 
atestiguar ciertos acontecimientos impo!'.tantes.' 

El artíc�lo 251 del código de procedimiento penaf se 
fundamenta .en la·. concepc�.ón anterior. 

4.3.1. El documento como objeto. El documento es un 
. . 

objeto per.ceptible por ·qué¡l.+quiera de los órganos 'de · los 

31 MITTERMAIER, C .. J. A. Tratado de. la prueba en_ 
materia criminal. Madrid: ReuE:S,, .�929. p.-
275 .. 
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sentidos y demás, ·sujeto a las leyes _en la- materia y <;i,ue 
o'cupa, espacio. 

Es el documento un objeto. no ·. puede, limitarse :_su· 
conocimiento a los . órganos de • los· ·sentidos llamados 
superiores, como la vista y el oído. ·, 

,., 

·El documepto tiene un carácter extra procesal, y ·carác�er
1 ;•, 

ad probationem. •

4. 3-. 2. Clasificación del documento. Los." documentos se
clasifican-en privados y públicos.

,• 

El . código: . de procedimientp · ·penal establece: la : 
clasificación,·- 'de documentos en el artículo 280, 
definiendo el docµm.ent9 público como aquel ·que es 
expedido con laa·formalidades �egal�s,· pero por empleado. 
oficial. El documento privado es - el que· no reúne los 

''. ' 

requisitos los requiai tos del :-doC1'.unento publico. 

La nueva l�gialación _penal co�ombi�na 
expresamente los documentos en todos sus 
re�lamenta así.mismo la autenticidad de los 
públicos y 'la de los documen'toa privado� . 

reglamenta 
aspectos, 

documentos 

. 4.3.3. Apreciac-ión de los documentos. El valor probatorio 
. . 

de. los documentos,. sean públicos o privados,·depende de 
BU autenticidad· en primer lug�r. El' document,o care�te' de 

• 1 

• 
• 

autenticidad, carece de valor· probatorio._ 

La verdad ' del. documento publico. dep�nde de la clase de 
· documento que sea. ·
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4 .4 .. PRUEBA PERICIAL 

La prueba p_ericial" es ·el informe sµministrado por el 
peri to, f;'Obre cuestiones que escapan al ·--conocimiento' del 
juez·. 

Fráma:rino de Malatesta32
, define. así la prueba 

,, 

pericial: ".es ie testi�onio de hechos científicos y 
' ' 

técinicps y _de. sus relaciones y sus 'Consecuencias." 

4.4.1. ·. La ·,_prueba ·pericial como medió - probatorio. La 
prueba pericfai es ·un medio de prueba que· :consiste···en la 

,' • ' 
• ·' • 

' 
·; .• 1 

' 
• . • • i_ í

' 
,· 

aportación de ·_ ciertos elementos técnicos,.-· científicos y 
artísticos que-la, persona idónea analizara.- para dilucidar 

,,, 

la. cont;r-ove�sia. · 
' '

'· 

. ' '  
,, . ¡ ·1 ·1 ¡ 

, 

La -pr1,1eba"pericial· es personal, hay entonces quienes 
t ,•' • 

sostienen:que·el perito.ocupa una posición intermedia 
' 1 'I . 

entre el te�tigo y el juez. 

En este med:io probatorio ,el 
. ' 

. 

elemento esencial es- ·e1 
perito que. es la - -persona · encargada ·de .. realizar la 

' ', 

evalu�ción, · por consiguiente este ·cargo· de perito ·es de 
forzosa aceptación. 

4.5. LOS °INDICIOS 

Los. · indicios, son. un >: hecho del· · cual se infiere otro 
· desconocido, p·or su naturaleza, la legislación procesal
_·pe��r

· 
�ps cori�agra. como medio� de prueba.

_.., . '

32 FRAMARÍNO DEI MALATÉSTa,.Nícola. Lógica de las 
pruebas en materia criminal. ·Op. Cit. p. 
452. 

', . 

. " 



4.5.�. Eleientos· del indi6io. De\la definición se 
desprenden sus elementqs, ellos son·: 

- Qn hecho cqnocido o ·indicador.
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Uri hecho desco'nbcido · que es aquel que se preten.de
demostrar. 

Uria infereri.ci'a lógica, mediante . l'a cual se logra una 
certeza. 

El hecho indicador, debe estar plenamenté<-.p.robad<? en el 

.proceso.

La corte suprema de justicfa ha dicho: 

· Es e·sencia;
f 

que los:· ·he"cho·s· ind:i:cá.dores 
estén plenamente demostrados para que el 
ind.icio p'lled� tenerse como prueba, J?Orqu�
si ese hecho indicadot> · ·o. básico. 

·no está demostradÓ, es imposible que del· 
. ' 

el pueda deducirse, la existencia en el: · 
hecho desconocido y qu�. se pretende 

' ' . 
. 

de�ostrar' por ·medio del ·proceso.mental 
que· hace el juez,;. que 13:i, parte :'de . una: 
base: no. puede ll�varlo- racionálmente · a 
conclusión· qtÍ.e existe el hecho que se· 
ded:u<?·e · \ de ·- ciertos ... �ntecedehtea . .o
circunstancias conocidas.ss 

.. 4.5.2. E-1. indicio de jurisprudencia .. En ca:s·ac.ión penal de·
•• • 

l •· . . 
. 

ss Corte suprema de justicia·. •. "G; J. " tomo IJOCX,
No. 2154. p� 291 

. .  

,·,. 
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1945 se· establ�ce :, 

El indicio' es un hecho que por su sola
,. . 

objetividad lleva la posibilidad de
imputación'.. incriminatoria, y no será

. .

- indicio que prueba la· :t-esponsabiÍÚiad, el
que necesita para valer como . ' tal·� de la

. 
.

apreciación �ubje:tiva . del' juzgador,
· porque en tal cae.o· · todas .. las·" 

•'• 

·contingencias y suceso_s· al:/ .. egados. a· la
vida de . un proceso- est�rían s�metidos,

. 
. ' 

sin .' ·1ogica ni sana . exégesis . legal, al
a·rbi

1

trio de · . lás diferentísimas .. 

subjetividades _· de los. varios juzga.dores
·del ·proceso. El hecho que se toma como
indicio incri�inator.i_o por· la· sola
tnterpretáción subjetiva- del juzgadqr,
no es un indicio .. sinb una sospecha.s4

47 

·. El· nuevo código· de · procedimiento pe:Q.al regula. ·este ·medio·
. . . . 

probatorio en· los :a.rticulos 302 ,á 304, .además,. el mismo ,
302 señala los elementos en el indicio .. ' 

4.6. LA INSPECCION JUDICIAL 
. . . .

·.

·Es la percepción misma del hecho a probar por el juez,
· llamada '/inspecci.ón", · ... "acceso.", · "reconoci�±'en'to ''.,. o
"comprobación judicial'.'. · So'ri los t·érminos que .

.. las
dife�entes

. 
legislacione�'dan a: este medio probatorio.

. 
. ,, . . 

. - . 

El código de '-'procedimiento .-penal: ,la define así:

·.s4 Corte· suprema de justicia. Casación penal.· 3 · de
agosto, 1945� p. '304�-. · 
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La inspección es el examen· que hace el 
·. funcionario acompañado de su ·secretario,
de hechos·· qu_e .son materia del p:i;-ocee,o � 

. .  

En ·e-1 mismo auto que ordene. la:· inspección 
se dispondrá el allanamiento, si ,a ello-

. 

. 
. 

hubiere 1ugar.ss 

La inspección judicial. es una prueba directa, .. en la cual 
hay predomi:hiÓ de la pe·rcepción sin descartar la 

. 
. 

. 

actividad lógico-inductiva del ·juez; e� también .una 
. "1 ' , � 

prueba pers.onal � • la hace el juez, producida por las 
observaciones �tie éste: haga.· Por lo tanto, el'- objeto de 
la· �nspecc�ón :_jUdiciá.l lo constituyen los_. h�9hos qú:e el 
jue� puede· reconocer, por ,cualquiera de los órganos de 
los _sentidos,.según la naturaleza p�opia. de cada hecho. 

· La,s deducciones por parte· del jue� s� harán en el momento
de v�lorarla�

4. 6 .1. •Práctica. de ia inspección judicial". .Se inici.a .. esta .
·. dt·Ü.gencia en el· despacho deÍ j��z, ·• de donde. se ..
trasladarán· al lugar dond� ?,ebe ser prac•ticada,: ne;> sin 
p.ntes· llenars(;:'J el requisito _legal ·ge_ la presencia:.d�- lás 
partes y los_ peritos, ·seguidamente, se hará el examen e 
idehtificaé.i.ón de lo·s hech�s - por· el juez. 

Puede la diligencia extende_rse a otros punt�s. si el 
funci:onario · 10 consider·a necesario. Debe} consignarse .·:el. 
acta- de la diligencia del expediente·. 

. .  
. . � 

36 CASTELBLANCO DE CASTRO, Beatriz. Nuevo código 
· · · de· procedimiento penal. 15 · ed. Bogotá.

p. 74. Capitulo ',r¡ � -Titulo V�- Decreto 0�50,
articulo 262 de ·t9a7·_ 
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--��6.-2. Apreciación 4e la inspección, judicial. El valor 

:probatorio de la ii::ispección judicial. se· fl,mda �n estos 

postulados: 

. 
' 

4. 6. 2. 1. El funcionario publico que., práctica . la

inspecc'ión. judicial está amparadq · por la fe publica. esta
' .  ' ' 

se entiende como confianza de .todos y cada tino de los·
,. 

individuos en• la .. autoridad estatal. Confianza que se·

origina ·en la autoridad pública., y en su mandatario.

4. 6. 2. 2. La cosa se percibe·, · luego existe. Esto significa

que los- sentidos externos permiten la obtención de

imágenes idénticas al objeto que la.s produce. Cuando el
.,

funcionario· público percibe el objeto· mediante la

inspección,' dicho objeto se refleja con·. ifodas sus

características en la m�nte del receptor.·
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.• ' .

' '

·, 

5. CO�C]pSIONES Y RECOMENDACIONES "• .

5,. 1. CONCWSIONES-

Resa1t·amos 'en esta parte,- ia importancia ·de loa medios 
pro�atorioa _des?e sus in:i.�ios, y la forma cómo las 
distintas legislaciones .los han tratado . 

.. ·, · 

El nuevo código de p�ocedi�iento ·penal·establece cada uno 
de ellos� no,tándose. el cambio sustancial en a1g�rws, con 

_· respecto a la.a legislaclones de años anteriores. - . 
. ' _, . . 

. ' 

5�2: RECOMENDACIONES 

5.2.1.· �l -código de . procedi,mientó. penal ··en el capitulo
' '  

confesión, único, en. la.trascendencia _procesal de la 
�egula 

' ' ' 

el. 
. ·prescribe: 

J?roce1;30 abreviado, y en el articulo. 

El proqedimiento establecido en e!3te . capi t'�lo 
se aplicara cuando el· imputado sea capturado en 
flagrancia�. si los imputados son varios·, o 
varios los delitos, sólo se aplicará este 
procedimiento cuando respecto de todos ellos 
concur.riese cualguiera de las circunsÚmcias, 

.·previstas en el inciso anterior. 

474· 
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Es decip, que la· confesión simple tiene 1á. ·trascendencia 
1 .  

de determinar el · procedimiento abreviado .. 

Entonces,. nos· preguntamos, cuál es la confesión simple 
que da lugar· al ¡;>rocedimiento abreviado,.? 

. Existen <Jari"as oportunidades para· h<;l:ber la confesión 
. ,. 

sim�le: el). la indagatoria: preliminar, en: el sumario 
dúrant.e, la· ,'. .,'indagatoria . y en ei juzgamiento. Por 
consiguiente, no estamos de acuerdo con esta aseveración, 
pénsamos que l�- · única confesión simple que determin� e 1 

· proceso ,abreviado, es la que se hace en la.· indagatoria,
,porque:

El .. árticulo _476, establece que :una. vez recibida la· 

indagat�ri�� el juez determin�ra .de ,que situ�ción se:
. trata, lo que sugiere que lo declarado en la. indagatoria

es lo que el funcionario debe calificar mediante auto 
:,, ' 

interlocutorio. 

,. 

De . 16 anterior inferimos que, el juez hará mal em aceptar 
•' 

:co�o confesión simple una declaración que :1uego e� 

.'_retractada. Es que si se tra�a. 'de �o�fesión. simplé hech·a

· en la etapa del juzgamiento, résulta absurdá retr.otraer
• 

' 1 
• 

todo .el proceso ya; adelantado para·someter el· aaunto:a
proceso abreviado.

5 �2 ."2. En · lo·'··que a la clasificración · de loa indicio�· se
'.·refiere; pensamos que no sé ,,justif.j.ca ·. esta cla-�i'ficá:bión 

por que el h,acerlo' resultaría artificiosa;· e,s mejor que 
el·fll.ncionario libremente aprecie tos :Lndicios y sustente 

· sobr� �lio� el· .í�llo, si es el 
admitimos una . clasificación· única, 
necesari6s y contingente�. 

caso. �No· obstante 
que puede ser, 
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ros- MEDIOS DE PRUEBA EN' LA LEGISLACION PENAL' COLOMBIANA 
. . . ' . 

INTRODUCCION 

Se d�nóminá me.dios· de prueba a los. elementos o 
instrumentos que permiten: la · demostración.·de los hecho� 
en· el proceso,- y la ley los·: estipula._en_ for�a clar�. · Así 
encontramos en ·el·tít�lo V del Código de.Pt�cedimiento ' - ' ' . . . \ '· :· 

Penal, señalados como. talé�; la 
'prueba pericial�·, 

Inspección- 'Judiqial. y la 
.. -. __ ' 

' El legislador para ' el establecimiento . 'de 'los medios 
,prob�t�rios �. afirma . Alza te: Noreña: ·_. :: ' . - ' ' 

Atiende al ' criterio• . universal de .· los 
medios comq el.hombre ·puede ·obtener o 
adqui,rir en juicio ·la· c_erteza, -los 'fija,.-

• • • L ,  • • ' ,  ' • .  

. . pues, .. fu�dándose en la manera general de 
ser la naturaleza · humana

.
, ·· y en la 

ponstancia de . las leyes :_;físicas,· ·según
los '�étodos_ de. investigación cientí.fica e 

' ; . - . 

·histórica,·i sobre las bas�&-del proceso
' . . ' . 

ló-gico. De· manera·_ qu_e • los medios' de
' ·, . prueba, establecidos en la ley se ,_funda

en todas.. las fa1entes naturales de
certeza.1 ..

1 .ALZATE NOREñA, Lu.ls� Las pruebas en la 
leg:i,slaoión ·Penal Colombiana. Librería Siglo 
XX. 1944. p .

. 
60. 
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Los. medios probatori_os establecidos por Ta ley son el 
acto · mediante e 1 . C\l,al ; la ·persona-· aporta al 1>rocesq 
conociíni�nto de un obJet9 de ·prueba. 

Cada ·uno de los . medios probatorios · tie,ne,n sus . propias 
carac�erísticas_, su. · propia · historia· y sus propios 
elementos.•: 

La. prueba :.es tina necesidad que'. surge 'desdé que el hombre 
' 

. 

. 

. 

. vive ·en _.sociedad· su · fundamento es el: principio. de 
. •' . ' , 

: . ' 

veracidad, debe . ayudarse entonces con instrumentos. que 
lleguen a la v�rdad del hecho.investigado. 

, ·, 
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' 1 . 

1. SITUACION l?ROBLEMATl;CA .

_·De épocas remótas· data la neces:j.dad .. de just·icia, la cual 
se aplica sólQ · cuando .se. lle_g� .a la .. certeza .q.� . la 

. comisión del ilícito�· esto con' ·el-. progreso dei derecho' 
:llegó a constituir· la prueba,·y·el ·�ompl'eme�to de ella: 
. 

los Iil.edio's':'J;>robatorios.

· Pero�· con este progreso llega .también, la imper·fecci'ém en
la: aplipác:�ón práctica, 'de �os medio�-, .lo que, sig�i_fica.
una· situación.irrégular.

· . . :, 

La confesión y-· el. testimonio' que .tiene· cada-una sus
:··propi_as· caracterist�ca�, . son · los medios probatorios

controvert.idos. 

El testimonio es un meo.io probatorioqU:e consiste en el 
relato que un tercero hace, al.juez sopre el conocimiento 

1 ' .  
• : ' 

que tiene .de heqhos en general.

· La confesión. se·gún. Sergio . García .R. _se define_ .. como
"relación de hech()s propiÓ!3 por medio· de· la ·cual ·el '.
·inculpado. reconoce su -participación·· en el delito". 2

2 .GARCIA RAMIREZ, 'Sergio. Cur·so· de Derecho 
. Procesal Penal, la . Edición. México 197 4. p. · •, 293�
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.AÚnque·· existe diferencia entre uno. ·y otro, presenta 
p�o.qlema.'. por .· cµ9-nt6. ].� confesión· no · debe ser . tomada· c�ino
• • 1 1 

medio probatorio� porque ellos son de carácter· específico 
·, . 1 • • •. ' • • + 1 

al proceso, por la fuerz� que sus elementos informan al
· medio mismo,.-· por consiguiente,·. al no. tomarse como. prueba
plena -por··que_ ·coloca directamente . aL sindicado. en una
posiqión especifica y determinada dentro del proceso, mal

¡ � ·, 

p��de ser un .medio de prueba.

· El testimonio empero no toca el _sindic'ado ,pero sí es el
· medioá' q-µé lQ ubic� e impulsa .. ·

La .inspección ·judicial� 
principal inconveniente 
intervención del cuerpo 

ha sufrido �lgunas· reformas. El 
. . . � ' ' . . ' 

que encontré.moa aquí, .es con la 
técnicó de-la policía judicial, 

no obstante ser' un medio cuya práctica está indicáda solo 
. - ' ' . 

para el funciohari'o judicial.· 

'.'.t 
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2 .. 0BJETIVOS DEL TRABAJO 
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El· desarrol1lo de este ,estud�O."_esta, dirigid,o, como obj'etiv6 
general' aL enünciamiento , e . importancia ,:d(? los �e;;'dios 
pr'obatorios,. anaii2i'andó:. ,cri'ticamente la ·claridad de 

,· .',, 

·conc�1>tó �l examina�los·,'." ,qada' uno en, ,.particular,,'· .Y la 
incidencencia que. • tienen. en· el ·proceso. ', El co�cepto 
doctrinario 'Y , _jurispru�enciál al, respecto .. que tlfa ·,una u 
ot'ra · f�;m�· ·._ d,irige:n-· ',: .el.--'. sentido. de estos · ��dió's 

.:,,probS:torioe;_� 
•• 1 • • �- 1 •• , 

· 2 . 2 . ESPEéIFí
°

cos
: ·  1 

-· . ' .i', ;

. ' . 

Analizar la,. conducencia de estos medios.

Deinbstrar como ·. su 'c�ncreta apli�aciórt, perfecéiona. a la-
conducción del proceso··.·•:·" 

�·' . ��-
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3. JUSTIFÍCACION TEORICO�PRAC'l'ICA

3.1 .. TEORICA 

61 

.. La. importancia . de este estudi9 es fundame.ntalmente desde 
·el p�nto -de �'ista teórico 6 doctrinario, · porgue en esta
,investit5ación abordaremo·s con· gran claridad de conceptos

•19�:difere:htes mediós probatorios,·su orfgen;e historia.

3. 2. ·. PRACTICA

Fundamentalmente.practica porque el estudio abarca lo� 
diversos: .á.'sp�cto� técnicos que encierra toda �jec'ución de 
los medio.e de· prueba .. 

' ,1 

' !• f ' • 
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·''

4� DELIMITACION 
'

1 ' 

4'. 1 .. ESPACIAL 

·Este estudio abarcará solamente el 'área geog�áfica de
.Colombia.

,. 

, , ' 

4.2. TEMPORAL 

.. El proceso: histórico de n-µ.estro trabajo· abarcara . el 
período . comprendido . · desde 1936,. -i.ncluyen:do ,sus 
modif icac ion·es. 

. •, . ' 

1 ' 
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5. MARCO TEORICO

El problemá esencial de los medios ·,probatorios · en , 
Colombia ex:i,.ste en la practica de ellos. Es·. así como en 
la· inspección judicial no acepta cieg�enfe las 
conclusiones de los peritos, sino previo análisis· del. 
dictamen pericial-· Pero ·. si la ley se áyuda c'on los · 

,. 
, · 

.tes�:i,.gos qu� deben ser. :prof�·sionales, entonces·. el juez.

debe aceptarlo, porque '. de.otra manera se es�á.sentando la 
falta de c�nqcimi�l?-tO em i� concerniente a · 10� peri to�. 

La .cor.te nos presenta una demostración· clara�. del. poder 
que .tiene .el juez para hace;r-· la ·v�l6ración•de .los 
dictámenes periciales: 

,. 

·.,

Analizando el experticio·ren?i.do poi;- los 
1, 

peritos, se observa que éstos .hicieron
una detenida inspección. del inmueble, 
discriminando todos 'y cada uno· de los .. 

diferentes locales, • · in�icando el 
'material con g_úe fueron r�fortnados� El 

calculo .del .valor según 
'+ 

constru�ción, los · 
los Iijetros .de 
cánones • dé 

arrenqam,iento; . todos . . estós factores 
llevaron :a los sefiores peritos a dar un 
valor . tal ... del inmueble. No es pues 
�tenible la censura en el sentido de que



· :el e;xperticio carece de motiva.9ión. Pero
es el tribunal quien e�itima'., ·.· o no
sufié-iente esta prúe.ba de apreciación. s
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"los· indicios son: un-· hecho del cual ·se:·infiere· otro 
desconocido,· el in�icio ·. _. puede ser un · ·1:tech:o, cosa o 

:- . ► -

suceso. " 4·

Como· el· hecho indicador debe: estar :plenamente·dempstrado 
en :el proceso; lógicamente, que .si se toma como basé de 
la· indagació�; ··de la· búsqueda, , �n_-hecho .o cosa, estos
aparezcan.demostrados a ple�itud· en el proceso, con el 
fin de buscar el hecho . desconocido de manera c·onsecuerite . 

. La corte suprema·de justicia ha_ dicho: 

Es esencial· que los hechos ·indic�do�es · 

estén plenamente demostrados · 'para ·gue 
el :i.�dicio pued� · terierse ,:9omo ·prueba,. 
porque · ese 
demostrado, 

hecho .. :indic�dor, :ho �stá·: 
no es.· po�ible· - iq�e- · de' él-

pueda deducirse lá -exi�tencia•. del 
desconocido� 6 ..

t ' ' 
,' ' l 

hecho· 

s Sentencia_.-de .la .corte suprema 4e justicia. 24 · de 
agosto de 1982. 'Proceso ordinarto·de_Rosa 
Cantillo contra 'Deogracias Lozano. Mag.· Pon. 
Dr .. Jorge· Salce.do Segura:. 

· · · 

. 4 MUílOZ SABATE; · Luis/ Técnica· probatoria. · • 
Barcelona, 1983. p. 248. __ ,. 

6 G.J. T. LXXX. número 21-54·. P.-· 291.: 
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'1 

6. METODOLOGIA.

6.1. METODO 

Co_ino empleamos el método analíticp para llevar a. cabo 
e�ta investigación; p'rocederemos a · obser.v�r todas, la,s · 

' ' 

:• . 

. carac'terísticas que revisten los medios probatorios · en el 
campo pena;I. � ' 

6.2. TECNICAS 

: . 

Haremos uso de las fuentes· secundarias, o sea retomamos 
la. · información captada por: otraEJ personas, .entidades o . 

estudios .sobre el tema a · ,investig�r, ·para. lo, cual' se 
recu�re a la consuita bibliográfica. 

,. 

·En segunda · inst'ancfa ·se realizara en· . análisis Íógi'co· de 
esa· i'nformapión y . a través de él·· ·.¡as- direcciones 

1 ·: : • -

:. propu�stas. · con cr.i ter io pe·rsonal, 
a�ortes a dicha iri�e�.t{��ción.' 

1' ,'. 

que·, vi�rien a · ser· los· 
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