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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacién, ademas de contener un

apreciable material juridico, constituye un completo estudio
sobre uno de los problemas sociales mis angustiosos que afec
ta en la actualidad la Sierra Nevada de Santa Marta y espe
cialmente a Colombia, en calidad de unos de los paises pro
ductores de la cannobis en el trafico ilicito, con todas sus
consecuencias sobre la comunidad , su historia, sus diferen

tes formas de represidn.

Estudio serio y de amplia. credibilidad realizado por el
bioquimico ARMANDO LACERA RUA, en diferentes paises del mun
do y como Jefe de Investigacidn de la Universidad Techolégi
ca del Magdalena ha demostrado cdmo 1la aspersidn con Gli
fosato ha destruido por lo menos en un 30% el ecosistema
de la Sierra Nevada de Santa Marta, debido a la compisicidn
quiﬁica del herbicida y la forma de aplicacidn ha destruido
grandes ciiltivos de Pancoger, ha traido como consecuencia la

muerte de muchos colonos,.
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Todos y cada uno de nosotros tenemos que crear conciencia

del problema que nos agueja porque la Sierra Nevada de Santa

Marta es un gran patrimonio que muchos paises del mundo qui

sieran poseerlo y nosotros que le tenemos no nos importa que

un Exministro de Justicia costeflo quiera acabar con las fuen
tes de produccidn del futuro, en la Sierra Nevada de Santa

Marta se encuentran todos los climas o pisos térmicos, o sea,
-que a la vuelta de unos diez afios toda la agricultura esta

ria orientada hacia nuestra Sierra, por eso tenemos que OpoO

nernos a que nos destruyan nuestro patrimonic ecoldgico, por

que en vez de existir esta valiosa Sierra Nevada en Colombia

existiera en Estados Unidos, la mandarian hasta enmarcar.
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CONSEQUENCIAS JURIDICAS DE LA APLICACION DE
GLIFOSATO EN EA SIERRA NEVADA DE SANTA
MARTA

ESCOGENCIA DEL TEMA

Durante los dos Gltimos afios ha cobrado gran importancia el
! .
tema de los efectos de la aplicacidn de Glifosato en la Sie

rra Nevada de Santa Marta,

Esto ha motivado a investigadores y estudiosos de la ciencias
Sociales y Naturales hacer parangones entre lo que es Yy se
ria wuna aplicacidén con todos los requisitos de la Ley y la
aplicacidén que el personal de la Policia Antinarcdticos vie
ne realizando en la actualidad,sobre é&sto se dice que ha de
sestabilizado el ecosistema y ha causado dafios irreparables

a semovientes y vidas humanas.

El debate nacional que registrd la prensa sobre la aplicacidn
de Glifosato en la Sierra Nevada de Santa Marta ha desperta
do nuestro interés para determinar los posibles dafios y en

consecuencia la posSible responsabilidad del Estado y los de
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rechos y garantias sociales se vulneran con la accidén de auto

ridades. gubernamentales.

Es en esta época sin lugar a dudas, que puede afirmarse que
los Estados Unidos de América no eran mas que un inmenso di
vidn en el cual los angustiosos grupos urbanos se recostaban

a fumar los recursos de América Latina.

En este segemento histdrico. fueron los norteamericanos que
sembraron la marihuana en la Sierra Nevada de Santa Marta
y los que estimularon su consumo en su propio pueblo , fue.
ron veteranos norteamericanos de la Resoca de Vietnam 1los
que estimularon la produccidn de Marihuana en la Sierra Ne
vada de Santa Marta a los grupos de campesions sin techo del
interior de la Repfiblica que habian llegado desplzados por
el hombre y 1a‘inseguridad al macizo de la Sierra. Fueron
los norteamericanos, desplazados en su propio suelo y en su
proplio Estado a quienes contrataron a los desarrapados mes

tizos del sector fronterizo de la Guajira.

JUSTIFICACION

La importancia de este tema radica en el conjunto de derechos
que al decir de los habitantes del &drea se les han afectado.
Ademas porque el estrago causado por el método que se uti

liza para aplicar el mencionado agroquimico, es considerado
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como el causante del desastre ecolbégico mids grande en los |

Gltimos tiempos.

Ademds porque el tema permite determinar la efectividad del
estado de derecho y la existencia o no de un sistema jurid:

co de nuestro pais.

Es necesario pronunciarnos alrededor del tema de actualidad
en Santa Marta y en Colombia, tal como lo es la aplicacién

de un herbicida fosforado en la Sierra Nevada de SantaMarta
por intermedio del sin6nimo gobierno de Colombia, Oflicina An

tinarcéticos de los Estados Unidos de América.

La controversia se plantea en mGltiples formas , una la de -
el Fosfono-monometril-Glicina, nombre comGn Glifosato, necm
bre comercial Roundup. es tdxico o por el contrario, presen

i

ta inoceidad total.
DELIMITACION DEL TEMA

Estudiaremos los efectos juridicos de la aplicacidn del Gli
fosato en la Sierra Nevada de Santa Marta, que es un macizc
montaﬁoso', considerado por las Naciones Unidas como Patrimo
nio Ecol6gico de la Humanaidad, donde se encuentra la monta
fia cerca al mar mds alta del mundo, cual es el pico Cristotal

Col6én, ubicado a escasos cuarenta kil6metros del Litoral
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Atlidntico , alli nacen los rios : Manzanares, Gaira, Toribio,
Cérdoba, Rio Frio, el Macizo Mendiguaco, Buritaca, Guatapu

ri, Quebrada de Concha, Quebrada de Honda y muchos otros.

La orden de fumigar la Sierra Nevada de Santa Marta , . :sus
rios y sus nieves perpétuas, fue promulgada.por el exminis
tro de Justicia, ENRIQUE PAREJQ GONZALEZ, con conocimiento
culpable del presidente de la Reptiblica en ese entonces, BE
LISARIO BETANCUR CUARTAS, mediante oficio 1048 de junio 1°
de 1984, dirigido al Director Nacional de la Policia en el
cual le informaron que el Consejo de Ministros habia autori
zado la fumigacidén, pero resulta que la Procuraduria Gene
ral de la Nacidén pudo demostrar, auto de diciembre 21 de
1984 que el Ministro de Justicia habia incurrido en una fal

sedad documental.
CONSIDERACIONES DE TIPO SOCIOLOGICO

La Sierra Nevada de Santa Marta es un habitat natural que re
gistra todos los climas desde el cialido en el pie de monte ,

hasta la nieve perpetua, en el pdramo.

Fue una de las culturas precolombinas mids avanzadas de Améri
ca la de los Tayronas, fueron exterminadas por efectos de la
bidrbara Conquista y Colonizacién y del olvido gubernamental

que, no valora su cultura, hoy perdura alli indigenas Arhaucos,
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Kogui y Arzarios.

Ademds, la unificacidén de personas provenientes del interior
del pais ha creado un grupo conocido como los '"colonos' quie
nes salieron de su tierra y se vinleron para la Sierra Neva
da de Santa Marta, huyendo de la violencia que azotd aquellas

regiones durante los afios 40 y 50.

En su mayoria estas personas son cultivadores a medios o po
sedores de buena fe, carentes de titulos de propiedad 0
cualquier otro similar, por lo que Ginicamente ejercen sobre
la tier}a la.posesidén material, con el agravante gue la Sie
rra Nevada de Santa Marta es un Parque Natural de porpiedad
de la Naﬁién, considerado de utilidad ptGblica, por efectos

de imprescriptible encanto a la wusupacidn.

Para Colombia y para su cultura es tan importante la Nacién
Kogui , Malaya y Arhuacos, como para la cultura de los Esta
dos Unidos de América los indios Hopi y los Tewa en los Esta
dos Unidos considrados indigenas , si son sagrados y cualquier
proposicién de alterar el contorno de los Hopi o de los Tewa
con productos quimicos, seria considerada por Procurador Ge
neral de ese pais como um verdadery conspeiracidén, a muchos
altos funcionarios de los Estados Unidos, de lo que ha ocurril
do proponer siquiera se altere las condiciones de ambiente de

los Hopi o los Tewa, igualmente a ningfin funcionario de 1los
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Estados Unidos, se le ha ocurrido insinuar siquiera la nece
sidad de usar herbicidas para destruir o controlar los exten
sos cultivos de Marihuana (muchos mds extensos que los de
Colombia), que se encuentran en los parques néturales de

California u Oregdn.
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1. UTILIZACION DE LA MARIHUANA EN LA
HISTORIA

Una de las plantas mis antiguamente conocidas por el hom

bre es seguramente la Marihuana Cannabis sativa vy también
se trata de una de las primeras plantas que ¢l hombre domes
tic6é y cultivé , si bien es cierto que la Marihuana ha sido
utilizada para la obtencién de fibra de interés econdémico y
se le ha utilizado por el aceite contenido en sus semillas,
la importancia de esta planta reside més bien en sus usos

psicoactivos que iniciados, hace miles de afios han llegado

hoy a lo que parece su apogeo.

En las més primitivas culturas y'religiones de Asia y del
cercano Oriente y en menor escala de Europa, 1la Marihuana

ha jugado un papel importantisimo.

Durante muchos afios o siglos su empleo fue reduciéndose y 1la
mayoria de paises adoptaron medidas para limitar y aGn para
eliminar su uso; inesperadamente en los Gltimos tres o cua
tro lustros su empleo psicoactivo ha invadido al mundo, en

especial ciertos paises como los Estados Unidos, llegando a
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constituir uno de los mds grandes y graves problemas médico-
sociales, en los actuales momentos , sin duda la Marihuana
es la droga de mds amplio uso psicoactivo siendo en escala

mundial, Colombia.

Nuestro pais se ha constituido en un corto plazo en el prin
cipal abastecedor de este producto en los mercados clandes
tinos internacionales, llegando en ocasiones a "Exportar"
cifras exhorbitantes de toneladas de este alcaloide que pro
cesado en su. debida forma y oportunidad constituye gran

riqueza para sus traficantes.

Existen documentos histdéricos que los Chincs habian utili:za
do la Marihuana hace 8.500 afios en base de documentos cier
tos como el "Herbario Asirio", o el famoso "Herbario de Sheng-
Nung'", se puede afirmar que esta planta fue utilizada ya con

fines médicos y rituales entre 2.500 y 3.0G0 afios A. de C.

Los .sirios de acuerdo a su escritura cuneiforme, denominaron
a la sagrada "Cunaba'", nombre que al pasar de los siglos y de
un pueblo a otro, se transformdé entre los griegos en Cannabis

sativo.

Entre los pueblos que han utilizado extensamente la Marihuana

estan los Arabes.
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Su uso se remonta a €pocas inmemcriales, sd6lo recordaremos
que a comienzos del presente milenio la droga jugd un papel
importante en la llamada '"Orden de los Asesinos', casi des
de los mismos tiempos de Mahoma, los musulmanes se dividie

ron en Sumitas y Chanitas.

La orden comprendia tres tipos de devotos: el de los Lassik
(Aprendices), el de los Fedawis (Luchadores Abnegadof) y el de

los Refis (Compafieros).

Sobre estos grupos de fieles se encontraban las jerarquias
eclesidsticas de los amaestrados, los prisioneros y el jeque

Aldejebel (Gran Maestro).

Uno de los principales en los que se basaban la sélida estruc
tura de la orden era obediencia total y absoluta de los fie

les y en particular de los Fedawis hacia sus maestros.

Los Fedawis gozaban de ciertos\privilegios y sobre todo eran
sometidos a una ceremonia de iniciacidén la misma que se rea
lizaba en los mids hermosos jardines palacios, donde un .ambi
ente de flores, perfumes, mﬁsica v todas las delicias del
ambiente oriental los libaba ritualmente wuna bebida de ha
chis y entre suefios y realidad sus maestros los transporta
ban al més bello parafso donde podian gozar de todos los pla

ceres tanto espiritual como mundanos.
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En la fase .de trance hasta cuando-se iban apagando los efectos'
de 1la droga,‘los maestros repetian que gracias a la bondad de
Ald , sus suefios se convertian en realidad en su vida futura
si sabian en realidad cumplir con obediencia todas lés' misio

nes que se les encomendaba.

Durante todo el Medioevo y el Renacimiento en Europa, el uso
de la Marihuana fue siempré muy limitado como lo atestiguata
PAPACELSO, quien decfa: '"La Marihuana (Cannabis sativa) pro
duce un extraordinario grasiento del cual se fabrica el famo

so- Hashish."

Este producto en humo o en dosis‘ingeridas proporciona €xta
sis , es’casi descoﬁocido en Occidente; en cambio determina
das sectas midgicas o religiosas, budistas, teosistas y mu
sulmanas del Asia lo utilizan y aplican sabiamente en sus de

remonlas y ritos litfirgicos.

En el cercano Oriente y en especial entre los Arabes Musulma
nes , el consumo del Hashish, aunque en épocas de mayor auge
ha sido continuado.desde épocas prehistéricas hasta nuestros

dias.

El igual qﬁe otras plantas psicoactivas,..la:Marihuana fue
muy utilizada durante este perfodo y le fueron atribuidas

propiedades afrodisiacas que como hemos mencionado antes vy
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se confirma también en la perpicaz observacidn de Paracelso,

dependia de la moralidad de la gentze, sus ideas , sus deseos ,

antes de que la droga en si misma.
1.1. PRIMERAS INVESTIGACIONES CIENTIFICAS

Con motivo de su expedicidén de conquista hacia el Egipto en
1798 Napole6n llevé consigo no solamente tropas y generales
sino una gran biblioteca y un numeroso grupo de 175 cienti
ficos y sabios entre los cuales estuvieron de Sacy Rouger,
Desgenetts y otros que a su regresdo a Francia escribieron
una extensa obra ( Descripcién de Egipto) en 24 vollmenes
que estimularon el interés de los estudiosos v exploradores

quienes organizaron nuevas visitas al pais de los farahones.

Entre é€stos se encontr6 el psiquiatra Moaran de Tours quien
tuvo la oportunidad de observar los efectos psicolbgicos que

provocaban entre los Arabes la ingesti6n o el fumar Hashish.

A fin de poder comprender mejor muchos trastornos psiquicos,

el mismo decidi6 experimentar en clinicas dirigidas a esta
blecer de acuerdo con los conceptos de época los verdaderos

efectos psfiquicos de la Marihuana.

- T




2. LA MARIHUANA Y LA ECONOMIA EN LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA

En la actualidad, se conoce que el primer pais productor vy
consumidor de Marihuana es los Estados Unidos de América,

asi se tiene . que el Estado de Alaska estd localizando el
cultivo y consumo de este alucinbégeno, anteriormente el Es
tado de Alaska era la regién mis agricola de ese pais, donde
se producia: maiz, yuca,-papa, cereales, pero hoy en dia han

sido sustituidos por siembras de Marihuana.

Alaska produce anualmente millones d6lares por concepto de
venta de Marihuana, lo cual explica el poerqué a.los Estados
Unidos no le conviene que otros pafises (sobre todo Latinoame
ricanos), invadan su mercado, por haber fuga de divisas, com
petencia a la Marihﬁana que ellos producen, desde 1980 se ha
intentado fumigar 1osvcultivo§ de Marihuana en Alaska con Pa
raguat y otros agroquimicos, pero ha sido impedido por la Ley

de Proteccién ambiental.

Con base a la doble moral, se puede aplicar el dicho: '"Quien
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no manda en su propia casa, lo quiere hacer en la casa de
los demas'"., en el caso del Gobierno de los Estados Unidos,
que no ha podido aplicar fumigacién aérea con Paraguat vy
Glifosato, pero si ha presionado politica y econdmicament=s
a los paises del Tercer Mundo, Productores de Marihuana, co

mo Colombia.

Segln las estadisticas, el 80% de la juventud de los Estados
Unidos consume droga como Marihuana, Basuko, Cocaina, Cracx
y otros estupefacientes, lo cual afecta no solamente la sa

lud.sino que también desestabiliza la economia de ese pais.

Hay que tener en cuenta que los Estados Unidos de América in
vierten anualmente US $6.500 millones‘paré controlar la dro
gadiccidén; pero la paradbéjica del asunto es que el (Coloso
del Norte) produce y/o expeﬁde la mayor cantidad a nivel mun
dial, de estupefacientes y alucindégenos ( Marihuana, LSD,

Cocaina, etc.).

RONALD REAGAN, actual Presidente de los Estados Unidos de
América, manifiesta a cada momento que hay que acabar con
los '"Marimberos'" (Negociantes de Marihuana) de México y Co
Alombia, porque éstos son los culpables de la situacidn inmo
ral actﬁal que atraviegsa 1los Estados Unidos ; pero no tome
la misma drasticidad en controlar los inmensos cultivos exis

tentes en casi todos los Estados Unidos.



Hasta hace tres o cuatro afhos en el estddo de Florida , azél
rrizaba aproximadamente cada cuatro horas, un bimotor con

Marihuana, procedente de México, Pert, Colombia. Ecuador,etc.

Asi mismo arrimaban barcos repletos de Marihuana, pero en la
actualidad, la situacidén es distinta por los inmensos y tec

nificados cultivos estaudinenses.

Los colombianos somos conscientes de la necesidad de erraci
car las siembras de Marihuana, fomentar el ¢ultivo de alimen
tos tradicionales, 1o anterior requiere de una politica Yy

estrategia de desarrollo econdmico.

Pero nmos oponemos a la doble moral, proc0nizadd-por el gotier
no U.S.A; de considerar criminal sdlo al cultivador y negocian
te latinoamericano, mientras que la Marihuana de los Estados
de la Uni6én Sobiética, en una otoa formg estd protegida por

sus leyes. de protecci6n ambiental,

La lucha éontra el narcotridfico en Colombia, también debe
estar precedida de amplios programas sociales a todo mnivel
(familiar, educativo, deportivo) y sobre todo de amplios de
bates y foros, donde intervengan todos 1los sectores de 1la
poblaci6n y no circunscrito s6lo a la accidn de la Policia

y el Ejércifo Colombiano.
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De igual forma, la sociedad colombiana debe pronunciarse en
el aspecto de civismo, ia ADEA (DRUGEFORCEMENT AGENC V), con
base en la represidén antinarcdticos ha tomado inherencia,con
mayor fuerza a cada dia, en nuestros problemas internos, prac
ticando allanamientos en pueblos, veredas y ciudades; actuan
do directamente en la financiacidén del agroquimico por "Esper
sién aérea'" de (Glifosato Paraguat, dos cuatro -D), sobre los
Llanos Orientales, Cauca, Sierra Nevada de Santa Marta, Serra

nia del Perija, Parque Tayrona.

Al parecer, muchos analistas colombianos (Jorge Hild, Antonio
.Caballero) esta estrategia antinarc6tico por el DEA, encorde
de manera descarada una estrategia de tipo polftico encamina
da a reprimir cualquier oposicidén no afecta los designios de

Washington.

Una oportuna aclaracién: El consumo de droga en todos 1los
- estatus de la sociedad norteamericana no es una consecuenc:a
concreta de la actualidad de los cultivos de Marihuana y de
Coca en Latinoamérica, por el contrario, la implementaci6n

de tédcticas politicas generadas contra la Revelucién Cubana.

A través de programas de televisibn,. se ha ilustrado cdmo nr:i
flos de 9 a 10 afios consumen drogas en las calles de los Esta
dos Unidos, como en los barrios tuguriales de Miami, por e em

plo: de cada dos casas por lo menos una expende droga.
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3. LA MARIHUANA EN COLOMBIA

Como lo hemos manifestado antefiormente en la década del se
tenta,.en Colombia se producia grandes cantidades ‘de Merihua
na, y fué denominada como la Bonanza Marimbera, inclusive se
cultivaba en la Sierra Nevada de Santa Marta la mejor marihua
na del mundo, denominada '""SANTA MARTA GOLDEN", las ;iudades
de Colombia que fueron mids afectadas ﬁor este flagelo fueron
Riohacha, Valledupar, Santa Marta-y Barranquilla, en la épo
ca @é'fa Bonanza Mériﬁbera;.cdmo fue denominada en esa épo:a
los gfandes méfiosos andaban'en‘lujosas Rangers a toda velo
;idad por lés calles quelmenéionamps anferiormente y ademds
estos mafioéos se crefan 1bs.dio$es, todo ééto sucedfa en
vistaﬂQﬁe estas peésonas no estaban’preparadés ante situaci6n
entonces con tanto dinero que nunca en su vida lo habian vis

to, se volvieron locos.

Empezaron a matarse uno$ con otros, por ejemplo, el caso que
cobrd varias victimas inocentes en las calles de Santa Marta,
cuando se enfrentaban el clan de los Cdrdenas y los Valdeblan

quez.
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En la ciudad de Barranquilla el famoso marimbero TIN SANCHEZ
que inclusive maté a un nifio del Colegio‘Bérranquilla porque
lementé la madre, porque lo habia rociado con agua. Se ba

j6 de su carro y lo matd.

Todo esto sucedia por la falta de preparacidén de estas perso

nas, como siempre fueron campesinos que todo el tiempo ha

bian andado en burro , cuando vendia el poquito de marihuana
}

que habian cultivado. Sé compraban Ranger, full equipo, re

volveres y se sollaban.

El Estado, en vista de esta situacién , due,se estaba pre
sentando, empezd a tomar medidas, fue entonces mediante el
Decreto 277 de 1974 ei Gobierno en uso de las facultades con
feridas por la citada Ley,.creélel Comité de Lxpertos, cons

" tituido por el sefior Ministro de Justicia, el Viceministro,
un delegado del.Consejo Nacional de Salud Mental, el Presiden
te de la Corte Suprema de Justicia, un delegado del Ministro
de Hacienda, un delegado del Consejo Nacional de Estupefacien
"tes, y fu€ asi como los doctores JANIN CASTRO, EUIS’CARLOS
PEREZ, el ya fallécido ALFONSO REYES ECHANDIA, JOSE FRANCIS
CO SOCARRAS y MIGUEL SANCHEZ MENDEZ comenzaron a redactar

el primer Estatuto Nacional de Estupefacientes , el Decreto

1188 de 1974.
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3.1. DECRETO 1188 de 1974 o ANTIGUO ESTATUTO NACIONAL DE
ESTUPEFACIENTES.

Era unidnime el deseo que existia en este campo para la 'expe
dicién de un Estatuto integral, arménico y unificado que
contemplatra los mGltiples aspectos del problema de la droga
diccién y el alcoholismo, que ofreciera control y depresién
respecto de la toxicomania, produccidn y trafico de estupefa
cientes, psicotr6picos y sustancias que produzcan dependen
cias fisicas o psiquicas , pfevencidn , investigacidn poli

cial, informacién y rehabilitaciédn.

Creada-la Camisi6én de Expertos y contandc con instrumentos
legislativos y administrativos suficientes, se abrid una
basta campafia contra este fendmeno, que en una’ época ya ame
nazaba no solamente la.salud del pueblo y el progreso del
pais sino que afectaba muchos otros pueblos del drea occiden
tal y puso en franca conmocidén al mundo que emprendiera una

accién mancomunada y solidaridad para detenerla.

El Decreto se expidid el 25 de junio de 1974, ésto no soélo
contenia un cédigo de delito contravensiones, dirigido a la
represibén de los conductores que sc relacionaban con la pro
duccidén, distribucién y consumo de los fdrmacos, sino que
controlaba una serie de medidas de naturaleza preventiva qué
incidifian sobre las actividades que contienen mayor capaci

dad de evitar o por lo menos de limitar la difusién del gra
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ve flagelo, tales como la publicidad, el comercio en general
y en particular de farmacos, la educacidén y reglamentacién

sobre el consumo del alcohol y del tabaco.
3.2. POSTERIORES DISPOSICIONES

Después de la creacidén del Decreto 1188 de 1974, el .Gobier
no se vio en la necesidad .de redactar nuevas normas reforma
torias 1legales con el propdsito de derogar, modificar, agre
gar y sustituir el anterior Estatuto Nacional de Estupefacien
tes, por cuanto a medida que transcurria el tiempo, se pre
sentaban nuevas ~modalidades delictivas, se incrementaban el
trdfico y el consumo, tanto en el imterior del pais como ha
cia el exterior, en general se iba extendiendo en todo 1los

campos la ola delincuencial vy el modus operondi del comer

cio ilfcito de las sustancias que producen dependencias fisi

cas.

Entre otros tenemos las de mayor importancia que fueron las

siguierntes:

3.2.1. Decreto 2397 de 1974, Por el cual se reglamentd que
toda bebida alcoh6lica deberia contener en lugar visible el

grupo de alcohol del producto.

3.2.2. Decreto 1514 de 1975. Por medio del cual se regla
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mentd lo concerniente a él procedimiento que deberia seguir
se para el recaudo vy manejo de los fondos que provengan de
los remates de los bienes de propiedad de los narcotrafican
tes que son utilizados para la realizacidén de esta clase de

delito, lo mismo con respecto a los millones.

3.2.3. Decreto 701 de 1976. Con este Decreto se reglamen

td lo concerniente a la dosis personal, todo lo relacionado
con sus pruebas técnicas, antecedentes personales y clfinicas
del contraventor, exdmenes clinicos del mismo, en cuanto a

la cantidad quedd establecido la siguiente tabla:
Marihuana hierba : _ Hasta 28 gramos
Marihuana haschis Hasta 10 gramos

3.2.4. Decreto 1060 de 1984. Por medio del cual se modifi
ca el Estatuto Nacional de Estupefacientes y se embargan vy
subastan los bienes inmuebles de las personas, a quienes se

les compruebe su vinculacién con el narcotrdfico.

3t2'5' Decreto 911 de 1985. Por el cual se dictardn meci
das de orden pfiblico en relacién con la destruccidén de sus

tancias implicadas en el procedimiento de las drogas.
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3.2.6. Ley 30 de 1986, Nuevo Estatuto Nacional de Estupefa
cientes. E1l Decreto 1188 de 1974, constituyd ~un . gran
avance legislativo con respecto al comercio ilicito de 1las
drogas y es preciso reconocer que su aplicacidn comprobaba
a algunos vicios, impropiedades y confusiones que conlleva

ban a la inoperancia en la lucha de las drogas.

Por otra parte, la experiencia, la ciencia, las nuevas moda
lidades delictivas, la proliferacién de consumidores y la
misma dind&mica social demostraron la necesidad de crear .-un
nuevo estatuto nacional de estupefacientes, el cual quedd

consagrado bajo la Ley 30 de 1986.

El Presidente de la ReptGblica presentd a la consideracién del-
Congreso un amplio proyecto de la Ley a principios de 1985,

con la presencia en primer debate en la Cdmara de Representan
tes del Parlamentario ALBERTO VILLAMIZAR CARDENAS en marzo 28
de 1985, y un segundo debate en la Sesién Plenaria del Senado
de la Reptblica, por el Dr. CARLOS HOLMES TRUJILLO , en di
ciembre 13 de 1985, en su tridnsito por ambas cémaras sufrid

distintas modificaciones hasta convertirse en la Ley 30 de

1986.

Es de suma importancia aclarar que el nuevo Estatuto Nacio
nal de Estupefacientes, no deroga el Decreto 1188 de 1974;

tal como aparece textualmente en su Gltimo articulo que
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dice: '"La presente Ley rige a partir de la fecha de su san
cién y deroga las disposiciones contrarias, deduce que aqu2
llos articulos y normas del Decreto anterior que no se o0po
nen a la nueva legislacidn continuardn diferentes y al qus

no existe derogatorias expresas de todo el contenido.

El Estatuto Nacional de Estupefacientes o la Ley 30 de 1986,
contiene 101 articulos, fue sancionado el dia 31 de enero de

1986 y publicado en el Diario Oficial nGmero 37335 del 5 de

febrero Gltimo, este Estatuto modific6é sustancialmente el De .

creto 1188 de 1974.
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4. LA SIERRA NEVADA DE SANTA MARTA Y LA
MARIHUANA

La Sierra Nevada de Santa Marta hd sido durante muchos afios
centro de especial interés para viajeros e investigadores de
diversas disciplinas; las singulares caracteristicas que pre
sentan en cuanto a su lbcalizacién geografica , conformacidn
geolbgica, topogféﬁﬁa fuentes hidricas, ecolégicas, la pre
sencia de diversos grupos indigenas como Arhuacos, Koguis, vy
la existencia de importantes sitios arqueoldgicos, hacen de
este macizo aigo verdaderamente extraordinario. Los indige
nas consideran la Sierra Nevada como el Ombiigo del Mundo,en‘
la Sierra Nevada se encuentra.ubicada la '"Ciudad Perdida" ,
considerada por el faﬁoso investigador e historiador sui zo
ERICH DANIKEN, como la Octava Mérauilla del Mundo, y en su

concepto superior a Machupichu.

La Sierra Nevada de Santa Marta presenta lassiguientes carac
teristicas: se trata de un macizo montafiosc aislado que emer
ge abruptamente del Litoral del Atlantico, ofreciendo 1las
midximas alturas del pais (577 m.s.n.v.m.) en los Picos Si

mén Bolivar, y Cristobal Colén, a s6lo 40 Kms del Litoral.




La forma triangular de la Sierra Nevada da origen a tres ver
tientes , en las cuales nacen los siguientes rios y quebrzdas:
Rio Gaira, Rio Toribio, Manzanares, Rio Frio, Tucurinca, Fie
dras, Fundacién, Ariguani, Guachaca, Buritaca, Don Diego, Pa

lomino, Ancho, Dibulla, Rancheria, César, Catapua.

Como consecuencia de su compleja geologia, se encuentran en
la Sierra Nevada diferentes tipos de suelos, en su gran ma

yoria aptos para la agricultura y la ganaderia.

En los Gltimos afios se ha intensificado en forma vertiginosa
la colonizacién, causando dafios ecoldgicos en considerables
magnitud, la inclemente.tala y quema de bosques por parte de
los colonos y campesinos que se han visto en la necesidad de
sembrar marihuama en pequefias parcelas como medio de subs:is
tencia, especialmente sobre el curso de los rios que bajan
de la Sierra Nevada, por ejemplo, sobre los de cursos de
aguas , ya no se encuentran las espesas manchas de vegeta
cidén protectora que éntes existfian, en su lugar se encuentra
.'hoy dia potreros con vegetacidén mala que impiden la accidn y
la consecuente desaparicidén de la escasa capa vegetal que ca

racteriza la mayoria de los suelecs de la Sierra.

La tala de bosques ha sido muy dificil controlar, pues el
INDERENA no tiene los recursos necesarios para cubrir todas

las zonas de colonizacién. Se requiere una reorganizacidn
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del.INDERENA dotdndole de los medios humanos, técnicos, eco
némicos, a fin de que sevpueda llevar a cabo programas de
recuperacién de los terrenos erosionados de la Sierra, los
cuales se calculan en més de ochénta mil hectdreas. Asi mis
mo, impedird que se sigan talando los bosques por parte de

los colonos y campesinos.

Este programa debe contar con la colaboracidn y'.el apoyo del
ICA",INCORA, DRI, CAJA AGRARIA y otras entidades afines y
en- especial de la Policfa Nacional y el Ejército para que
aporten el apoyo necesarlio a los funcionarios de las entidades
antes mencionadas , para que en esta forma puedan llevar a

cabo su misién.

La Sierra Nevada de Santa Marta, es la regidén colombiana don

de crece la mejor Marihuana del mundo , denominada universal
mentei”Santa.Marté Golden'" debido a su calidad aGn se produ

ce Marihﬁana en la Sierra Nevada de SantaﬁMarta, pero no en
las cantidades cultivadas en la década del setenta, debido

a que el Gobierno Colombiano, presionado por el de Washington,
ha utilizado por via aérea Glifosato para destruir no sélo

los cultivos de Marihuana y de Pancoger, sino también toda

la vegetacién perteneciente a ese privilegiadé medio natural
declarado en 1981 "Patrimonio de la Humanidad", por las Na

ciones Unidas.
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A través de entrevistas realizadas a los colonos e indigenas
de la Sierra Nevada de Santa Marta, nos manifestaron que la
forma de prevenir las siembras de Marihuana e incrementar
los cultivos de alimentos es mediante la construccidn de vias
de comunicacidén, dando asistencia técnica, facilidad a 1los
agricultores, construyendo escuelas y puestos de salud, crean
do centros de acopio, instalando radio tel&fonos o teiefonia
rural en las regiones mds apartadas de lés ciudades, para que
los campesinos e indigenas no se vean en la necesidad de sem

brar Marihuana para poder subsistir.

Consideramos que la DEA Norteamericana con los miles de millo
nes que aporta (Cerca de tres mil mollones de pesos) para es
tas campafias de destruccidén de Marihuana, deben utilizarlos

en forma que no atenten contra los recursos naturales y la ca

lidad de vida de ios colombianos.



5. FORMA DE CONTROL DE LOS ESTUPEFACIENTES

La urgencia de modernizar la lucha del Estado en la preven
.cién de este alarmante flagelo, ademds de acentuar las cam
pafias dirigidasva la curacisn y rehabilitacién de los drp
gadictos, explican el propésito del Gobierno de someter a
estudio del Congreso un Estatuto Nacional de Estupefacien
tes capaz de obstaculizar la inoperante y vieja legislacién
y de constitulr un derechd auténomo capaz de.combatir y

erradicar la actividad ilicita de los estupefacientes.

Las constantes y audaces manifestaciones de 1la delincuencia,.
los vacios presentados por la anterior legislacidén, la apa
ricisn de trafico de nuevos desconocidos productos, la cre
ciente produccién y cémercio de sustancias utilizadas en
estas clases de conduﬁtas, la imperiosa necesidad de crear
nuevos hechos punibles, asi como modificar las ya existentes
a tono con los avéntes de esas manifestaciones de criminali
dad, fue lo que trajo como consecuencia 16gica la creacidi

de nuevos estatutos nacional de estupefacientes.



El moderno estatuto quedd conformado por 101 artficulos, ya
que originalmente el proyecto contaba con 119 y el congreso
eliminé a través de los debates de aprobacidén, de algunas nor
mas, otras aparecen modificadas en forma dinconvéniente y has
ta absurda, sin razones de peso o valederas que suprimida:la

figura juridica de la culpa.

Para ciertos hechos punibles se redujeron considerablemente
las penas y lo mds grave de todo, es la impunidad a que que
dan sometidas las personas que conservan semillas aptas pa
ra generar cultivos, siempre que la cantidad no exceda de un
kilo,muchas personas inéscrupulosas se sentirdn estimuladas
a sembrar unas pocas matas de marihuana, coca, etc. y deci

carse a la venta al detal de estas sustancias.

- Ley 30 de 1986. Nuevo Estatuto Nacional de Estupefacien

tes.

E1l Decreto 1188 de 1974 constituyd un gran avance legislati
vo con respecto al comercio ilicito de las drogas y es preci
so reconocer que su aplicacidén comprobaba algunos vicios, im
propiedades y confusiones que conllevaban a la inoperancie,
la ciencia, las nucvas modalidades delictivés, la prolifera
cién de consumidores y la m%sma dindmica:social demostrarcn
la necesidad de crear un nuevo Estatuto Nacional de Estupefa

cientes, el cual queddé consagrado bajo la Ley 30 de 1986.
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Sancionado el dia 31 de enero de 1986 y publicado en el Dia
rio Oficial N°37.335 del 5 de febrero Gltimo, este Estatu

to modificéd sustancialmente el Decreto 1188 de 1974.
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6. DE LA APLICACION DEL GLIFOSATO EN LA
SIERRA NEVADA DE SANTA MARTA

Es un hecho notorio, publicitado por los medios de comunica
cidén que ei Consejo Nacional de Estupefacientes, autorizd
al grupo antinarcético de la Policfa Nacional para que fumi
gara con el herbicida Glifosato fabricada pbr la casa MONSA
TO, veinte mil (20.000) hectdreas de cultivo de Marihuana
en el ecosistema de la Siefra Neveda de Santa Marta y del

Parque Natural Nacional Tayrona.

'Segﬁn las informaciones de prensa y de los altos dignatarios
del Estado como el Ministro de Justicia, Dr. ENRIQUE PAREJO

GONZALEZ, este procedimiento comenzd a ejecutarse el 5 de ju

lio de 1984.

E1l operativo cuenta con siete helicépteros . y numeroso perso
nal asesor de una Agencia Estatal Extranjera. La significa
cidén a€rea incluye el ecosistema de la Sierra Nevada de Santa

Marta y las reservas indigenas KOGUI, MALAYA y ARHUACO.
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6.1. QUE ES EL GLIFOSATO

El glifosato es un.hérbicida de amplio espectro, no selecti
vo, cuya apliacidn dentro de un ecosistema, .provocarid dafios
irreversibles con la microflora y en la flora; consecuencial
mente en la fauna y en la bidsfera , destruyendo los recur

'sos naturales y el medio ambiente.

Como el medio ambiente , la fauna, la flora vy la micfoflora.
son los elementos que determinan las condicioﬁes de supervi
vencia y reproduccién de los hombres, todos los grupos_ huma
nos que dependan'del ecosistema afectado con Glifosato, resul
taron d:sminufdas en forma irreversible en sus condiciones
bédsicas de vida y los asentamientos humanos de los departa

mentos: -de la Guajira, Magdalena, y Cesar.

La Sierra Nevada de Santa Marta es Reserva Mundial de la
Biosfera.' El ecosistema de 1la Siérra Nevada de Santa Marta
y el Parque Nacional Tayrona que se pilensa fumigar y destru
ir con los helic6pteros, los técnicos y el herbicida norte
americanos, se encuentra bajo la proteccidn de las Naciones
Unidas dentro del Programa sobre el hombre y .1la biosfera

desde el 10 de enero de'1950.

La UNESCO , considersd que tanto la Sierra Nevada como el Par

que Tayrona forman parte integrante de la red internacional
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de Recursos de la Biosfera.

Esta red, dice la UNESCO, estd intégrada por zonas protegi
das representativas de los principales tipos de ecosistemas
del Mundo, teniendo como objetivo la conservacién de la na
turaleza y la investigacidn cientifica al servicio del hom
bre, tal reserva, indicé la UNESCO, servird como sistema de
referencia. para medir los impactos del hombre sobre el me

dio ambiente.

CAusa sorpresa que el Consejo Nacional de Estupefacientes ha
ya autorizado lé utilizacién aérea del Glifosato, a sabiendas
de que tal herbicida destruye el metabolismo de los suelos;
modifica el proceso de integracién de los elementos en la
Biosfera y destruye la microflora o las bacterias.fijadoras
de los aniones y cationes , en fin, el Glifosato destruye él

aliento de la tierra.

Lo que nunca pudieron pensar los miembros de la Mesa Directi
va del Consejo Internacional de Coordinacién del programa so
bre el hombre y la biosfera, que fue él.Gobierno Nacional de
Colombia autorizaron fumigar la reserva mundial del medio
~ambiente, con una sustancia que las tnicas formas moleculares

que no ataca son los del acero inoxidable.
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6.2. MECANISMOS DE ACCION DEL GLIFOSATO

Nunca se pudieron imaginar los funcionarios de las Naciones
Unidas que los altos jerarcas del Estado efectuarian la cade
na de la vida en la Sierra Nevada de Santa Marta y del par
que Natural Tayrona, con la aplicacién de un herbicida que
interfiere la biosintesis de las familias y mds especifica
mente el metabolismo del dcido crismico én la biosintesis del
aminodcido aromdtico mediante la represién de la mutosa co
rismica 4/0 de hidratosa preferina, de acuerdo a la informa

cidén suministrada por la casa fabricante y conocida por 1los

distinguidos miembros del Consejo Nacional de Estupefacientes.

Este mecanismo de accién, el cual no estd exactamente deter
minado , ya que‘segﬁn lo precis@vla propia casa fabricante,
es ﬁuy probable que el efecto total del herbcida envuelve
mids de un modo de accién , provoca la muerte de plantas (flo
ra) y de las bapterias (microflora) que, como Rhizobium Japo
nieum, juega un papel importantisimo en la fertilizacién del

suelo.

6.3. NOMENCLATURA Y PROPIEDADES FISICO-QUIMICAS DEL COMPUES

TO PURO.
1) °~ Nombre comGn GLIFOSATO
2) Nombre comercial ROUNDUP (Sal 1sopro pllamjna

de Glifosato).
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3) Nombre Técnico: N- (Fosfonometil) ~Glicina.

4) Fdérmula Estructural:

0
HO - C - CHZ— N - CH - P - OH
I I
H OH
5) Fo6rmula molecular : C3H8 NOS P
6) Peso Molecular: 169,1
7) Estado fisico: S6lido blanto inodoro
8) Densidad : 0,5 mg/cc para el compuesto
puro.
9) Punto de fusidn: 200°C::
10) Putto de ebullicidn: Sin determinar
11) Presién de vapor: Insignificante

12) Solubilidad en agua: 1.2% a 25°C
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6.4. TOXICIDAD GENERAL A LA FAUNA Y PECES.

Investigaciones toxicoldgicas llevadas a cabo con codornices,
perdices, patos silvestres, abejas,truchas y otras especies
de peces demostraron tolerancia extremadamente alta al Glifo

sato.



7. DE LA APLICACION DEL PARAQUAT EN LA SIERRA
NEVADA DE SANTA MARTA.

De la misma forma indiscriminada como se apliéa el Glifosato
en.la Sierra Nevada de Santa Marta,de ese mismo modo se apli
ca el Paraquat, en nuestro territorio nacional, sin tener en
cuenta los perjuicios de iIndole moral y material que con esa

actitud podia causar los habitantes de esas regiones.

Hay que tener en cuenta que la primera vez que se utilizé ese
agroquimico en cultivos de marihuana fue en México, causando
grandes destrozos ecolégicos, que inclusive pasado quince
afios todavia esos terrenos no han podido rehabilitarse en su
totalidad, tanto el Paraquat como el Glifosato son producidos
por la misma casa (Monsato), esta casa productora de agroqui
micos aconseja que para su itutilizacién es necesario hacer
primero estudios ambientaies por los institutos descentrali
zados de los paises donde se pretende hacer cualquier clase

de aspercidn.

El Consejo Nacional de Estupefacientes, autoriz6 al grupo an

tinarcéticos de la Policia Nacional en varias ocasiones a
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que tenia que aplicar Paraquat a nuestro ecosistema de 1la

Sierra Nevada de Santa Marta y del Parque Nacional Tayrona.

Porque cuaﬁdo las autoridades de los Estados Unidos de Améri
ca manifestaron su deseo . de aplicar Glifosato y Paraquat en
el Estado de Alaska en seguida el Congreso de los Estados

Unidos se pronuncid al respecto , manifestando.que no se po
dfia hacer en el Estado de Alaska asperciones con Paraquat y
Glifosato porque né solamente acabarian con la Marihuana

cultivada , sino que también los cultivos de pancoger y se

acabarfa con los nutrientes del suelo.

Pero como nuestras autoridades se creén los no produltraque
todo lo saben, si autorizaron la aplicacidon de estos agroqui
micos, el Exministro de Justicia ENRIQUZ PAREJO GONZALEZ un
costefio acachacado, fue el precursor de que nuestro Parque
Nacional Tayrona y la Sierra Nevada de Santa Marﬁa tenia

que ser fumigada con Glifosato y Paréquat.

Seglin -las informaciones de prensa 7y de los.dignatarios del
. Estado, como el Exministro de Justicia ENRIQUE PAREJO GONZA
LEZ, este procedimiento comenzd a elaborarse el 5 de julio
de 1984,

En los centros asistenciales de Santa Marta, Fundacidén, Cié

naga, Valledupar, en los Gltimos tres afios ,o sea del afio




1984 hasta 1986, han muerto -mds de treinta nativos de la Sie
rra Nevada de Santa Marta con los mismos sintomas: fiebres,
fuertes c6licos, botando espuma por la boca, fuertes dolo
res de cabeza, vémitos; y nuestros facultativos no sé si .
por miedo al Gobierno o por otra clase de miedo, diagnosti

can que mueren como por ejemplo de Gastroenteritis.

Al rociar los cultivos de Marihuana con Paraqﬁat y Glifosato,
las aguas~ de los diferentes rios que nacen en la Sierra Ne
vada de Santa Marta, se contaminan caon’los agroquimicos, vy
las personas al ingerir el precioso liquido y no tienen sufi

ciente anticuerpos en el organismo, se intoxican.

Una Viceministra de Salud, manifest6 a través de los medios
de comunicacidén que una persona podia perfectamente coger un
vaso de agua y suministrarle Paraquat y Glifosato, se lo po

dia tomar y no le pasaba absolutamente nada.
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8. DISPOSICIONES DE CARACTER JURIDICO VIOLADAS POR LA
APLICACION DE GLIFOSATO EN LA SIERRA NEVADA DE SAN
: TA MARTA.

Las disposiciones de caracter juridico violadas por la apli
cacién de Glifosato en ia Sierra Nevada de Santa Marta, guar
dan estrecha relacién con los disefios juridicos y politicos
impuestos por el Gobierno de los Estados Unidos al gobierno
Colombiano bara desactibilizar la produccidén de marihuana :co
lombiana vy retroalimentar el sistema de produccidn masiva de
la misma sustancia por parte de los cultivadores de los Esta

dos Unidos de América.

Hoy es un hecho notorio que no necesita demostracidén que 1los

Estados Unidos - de América son el mayor productor mundial de-

Marihuana y que la variedad de ésta, impuesta por el pro
ductor norteamericano tiene una concentracién superior, en
sustancia activa (T.H.C.), que la colombiana que se comercia

lizaba con €éxito en el mercado mundial, antes que permisi

bilidad legal de los Estados Unidos y la omisidn de las auto

ridades noreteamericanas para contrarrestar el fendmeno con

virtigra . dicho pais en el mayor productor mundial de mariaua

na.
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Estas consideraciones iniciales son necesarias para tener
claridad acerca de si existe o no Legitimidad moral por
parte de las autoridades de los Estados Unidos y por parte
del dobierno Nacional de Colombia, para destruir los re
cursos naturales de este pals y sus reservas ambientales,

al igual que la salud pfiblica y la seguridad de quienes ha
bitan el sector de la Sierra Nevada de Santa Marta y de 1los
Departamentos de la Guajira, Magdalena, Cesar queAse_han vis

to con la aspersi6n aérea del Glifosato.
8.1. ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA APARICION GLIFOSATO

El término represivo denominado "Operacidén Glifosato', esti
relacionado casualmente con el Decreto 2144 de 1978, denomi
nado Estatuto de Seguridad, por medio del cual se empezd a
demostrar el. fendmeno econémico conocido coﬁ el nombre d=

""Bonanza Marimbera".

Ese fenémeno econdémico y su fragilidad era perfectamente co
nocido por las autoridades norteamericanas que exigieron con
trolar y disefiaron toda la politica de destruccién del sis

tema de produccidén y mercadeo de la marihuana colombiana.

La operacidén Glifosato supone juridicamente la desarticula
cién del sentido de responsabilidad en los altos funcionarios

del Estado Colombiano en el caso del Ministerio de Justicia
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se 7refirid a una falsedad documental para poner en accidén la
fumigacidn, en el caso del Ministerio de Salud Ptiblica la fu
migacidén supuso el desconocimiento absoluto de los informes
técnicos del Instituto Nacional de la Salud que prohibieron
la aspercidn del Glifosato por considerarlo lesivo a la sa
lud de los campesinos y los coasociados; en el caso de la
Direccidn General del INDERENA lé ""distinguida' directora per
mitid, por omisidn culpable, que se iniciara 7y de adelantara
la fumigacidén de los recursos Naturales, sin que previamente
el Gobierno presentara un estudio de impacto ambiental confor
me a los ordenamientos del C6digo de Recursos Naturales (Decre
to 2811 de 1974) que prevee y exige legalmente el estudio de
impacto ambiental para que el INDERENA pueda conceder licen
cia para un tipo de actividad semejante a la fumigacidén del
ecosistema; en el caso de los funcionarios del Instituto Na
cional de la Salud, existen omisiones culpables y acciones in
consecuentes con las cuales trataron de salvar su responsabi
lidad histérica: es el Instituto Nacional de la Salud el
Organismo disefiado por la Ley para tragar las politicas ce
seguridad social en el campo de la salud , el organismo que
considerd en el Comité de expertos en Herbicidas que el Gli
fosato era intdxico que afectaba la respiracidn celular de
los animales, de los hombres y de las plantas y que el Gli
fosato producfia porfirias y potencializaba la accidén de los
medicamentos, fendmenos que podian provocar la muerte de
los hombres de la Sierra CInstiFuto Nacional de 1la Salud,

Comité de Expertos en Herbicidas, UNiversidad Nacional ,mayo
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de 1984).

Pero el Instituto Nacional de la Salud, a través de sus .fun
cionarios que habian hipotecado sus réservas mentales para
considerar sus condiciones de funcionarics, solicitd a la
Policia Nacional y al Ministerio de Justicia la supuesta nece
sidad de un monitorio con valof de 80 millones de pesos men
suales, para determinar las intoxicaciones que pudieran pre
-sentarse con la aplicacidn del téxico, que los mismos fun.
cionarios ‘habian destinado para aplicar en la Sierra Nevada.
Consideran que dicho monitoreo debe contener los exdmenes mé
dicos y pruebas paraclinicas de la poblacién de la Sierra.

Yo pregunto a la audiencia que estd conformaaa por los campe
siné que fueron sometidos a la contaminacién quimica, que
me digan en qué momento ellos, sus padres, sus hijos, sus fa
miliares, han sido sometidos a control paraclinico que garan
tice.que en el futuro su descendencia no-apareceré contamina
da por el quimico. Los miembros del Instituto Nacional de la
Salud que omitieron en el ejercicio propio de sus funciones |
deberdn responder legalmente ante los campesinos de Aguaben
dita, de Aracataca, de San Pedro, de Perijd, de la Sierra

la Nevada que resultaron afectados en sus cultivos y en su

salud.

La operacidén Glifosato ha demostrado la inseguridad a que se

ve sometido el pueblo colombiano cuando alguna polftica del
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Gobierno es impueéta por elvGobierno de los Estadqs'Unidos

de América.

Cuantas veces el profesor ARMANDO LACERARUA, los funciona
rios del INDERENA de Santa Marta como ARIEL MARTINEZ, los co
mités de Ecologia de la Universidad del Magdalena y los miem
bros de 1a‘ASociaci6ﬁ para la defensa de Santa Marta, los in
dios, los campesinos, los parlamentarios, las autoridades
consideran conscientes con el Gobernador RODRIGO PIMiENTA
GONZALEZ, alvAlcalde de Santa Marta, EDGARDO VIVES CAMPO,
se han dirigido al alto Goﬁierno manifestidndole la grave
dad y la inseguridad a que esta sometido su pueblo con 1la
operacién GLIFOSATO. Todo esfuerzo hasta el momento ha si
do infitil y las fumigaciones se mantienen vy mientras los
campesinos de origen de California, de Hawai, de Pensilvania
y de la Unién Americana -alcanzaron cada vez mayores grados

de seguridad y bonanza.

8.2.  CONSECUENCIAS JURIDICAS DE LA APLICACION DEL GLIFOSATO
N

La.orden-de fumigar la Sierra Nevada de Saﬁta Marta, sus rios

y sus nievés perpetuas, fue promulgada por-el Exministro de

Justicia, ENRiQUE PAREJO GONZALEZ, con conocimiento culpable‘

Jdel Preéidenté dé la Repfiblica en ese entonces Dr: BELISARIO

BETANCUR CUARTAS, mediante Oficio 1048 de junio 1° de 1984>

dirigido al Director Nacional de la Policfia, en el cual la
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afirmaba que el Consejo de Ministros habia autorizado la
fumigacidén. Pero resulta que con la Procuraduria General

de la Nacidén pudimos demostrar (Investigacidn de la Procura
duria General , Despacho del Procurador, auto de Diciembre
21 de 1984) qﬁe el Ministro de Justicia habia sido autoriza
do por el Consejo de Ministros , ya que revisadas por la Pro
curaduria General de la RepGblica, las aétas del Consejo de
Ministros, no se encontraba ninguna referencia a la autoriza

cién aducida por PAREJO GONZALEZ.
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9. PERJUCIOS DE INDOLE MATERIAL Y MORAL CAUSADO POR
LA ASPERCION DE GLIFOSATO EN LA SIERRA NEVADA DE
SANTA MARTA

Gran consternacidén causé en 1985 las denuncias entabladas por
el entonces Procurador General de la Nacidén Dr. CARLOS JIMENEZ
GOMEZ, ante la Comisién de Acusaciones de la Cdmara de Repre
sentantes, contra ENRIQUE PAREJO GONZALEZ, quien fungia, co

mo Ministro de Justicia atribuirse los delitos de "Abuso de
autoridad" por acto arBitrario, induccién a cometer hechos pu
nibles, dafios en los recursos Naturales, Abuso de Funcidn PG

blica y Contaminacién Ambiental.

- Cpﬁ esta actividdd, en éSe entonces el Dr. ENRIQUE PAREJO GON
ZALEZ violé ﬁrincipios consagrados en la Legisiacién y otras
consideraciones pertinentes a riesgos de la salud de los co
lombianos; porque.por Jo mismo tenia que solicitar a un orga.
nismo del Estado o privado, idéneo en la materia, para hacer
en primera instancia un estudio ambiental. Pero el INDERENA
en ningGn momento se le consulté al respecto porque al pare

cer el sefior Exministro era Nonplus Ultra. Da tristeza ¥

grima que un costefio haya atentado contra un patrimonio nDues

tro , como lo es la Sierra Nevada de Santa Marta
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Es necesario traer o refrescar heches explicados porménoriza
damente, en lo referente al peligrc que emtrafiaba la ofden im
partida con precipitud por el Exministro, ‘en el sentido rea
lizar la fumigacidn a€rea del Glifosato en las‘estribaciongs

de la Sierra Nevada.

AGn mids, los escasos debates pGblicos a través de conferenci
‘as radiales y periodisticas, sobre los inconvenientes de "Re
galar'" a la poblacién de esta seccidn de 1la Cqsta aspersio

nes de un agroquimico organo-fosforado, estuvieron plagados
de difamantes acusaciones, en el sentido de asegurar que
existian intereses comunes directos entre loS'narcbtrafiéan
tes y las personas que pensamos y'creemos que en el pais Cc
lombia, nuestro pais, las decisiones.oficiales que entrafien
peligro directq a la Salud humana y a la iﬁtegridad misma de
la supervivéncia'animal y vegetal deben estar precedidas de
informacidnes Yy medidaé profildcticas en aras de lograr re

sultados no funestbs en él marco interno de esoé mismos S$1s

\

temas.

Segln noticias, fragmentarias en rsalidad de verdad, por las
caracteristicas propias en que se ha: presentado el problema
a la Opinidén Pfiblica, el sefior Enrique Parej Gonzalez deses
timé,'en forma rotunda y categdrica, las recomendaciones de

un Comité de Expertos en Herbicidas, reunidos por el\ Institu

to Nacional de Salud a solicitud del Consejo Nacional de Estu
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pefacientes, para lo cual llevaron a cabo una "reunidn preli
minar', el 23 de enero de 1984; una Segunda reunidén de Exper
tos Nacionales, los dias 27 y 28 de febrero de 1984 y una ter
cera Reunidn con expertos internacionales, los dias 17 y 18

de abril del mismo aifio.

Sin embargo, se autorizdé en forma desmzsurada la aplicacidn
aérea del Glifosato, inclusive violando las minimas recomen
daciones proporcionadas por la casa MONSANTO, productora del

ROUNDUP nombre comercial de una solucidn acuosa del N- (Fosfo

nometil)-Glicina o Glifosato, entre Ootros "Evite la Deriva"
No permita que 1la solucidén del herbicida sea por goteo b)
deriva, entre en contacto con la vegetacidon deseable. El

riesgo de dafio por ROUNDUP es mayor cuando la velocidad del

viento excede de 8 kms por hora.

Al problema de la '"deriva" se le did una veleidosa explicacidn
asegurandose que '"una persona podria ingerir un vaso con G1li
fosatd en agua sin sufrir dafio" (Cbncepto emitido en la te
levisién por una Viceministra) y que el herbicida al entrar

en contacto con el agua y los rayos solares se descomponian,
sin dejar ningln rastro de persistencia'. No obstante, de

la informacidn recopilada se.conoce que "Estudios efectuados
por investigadores de Estados Unidos de América sobre efecto
del Glifosato en el suelo y algunas plantas, demuestran que

este producto es capaz de permanecer inalterable hasta seis
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meses en el suelo y que sus metabolitos podrian contaminar

las aguas subterraneas (Aquiferos'y pozos donde se apliquen)™.

En relacidén a la presencia del Glifosatb en agua se ha en
contrado que cuando el Glffosato se aplica a caneles de
irrigacién secos y a los 23 meses analizaron muestras del
suelo se encontrd que deriva efectos de arrastre de par

ticulas, . suspendidas por la velocidad del aire.

Las mismas contenian Glifosato y &dcido Aminometil Fosférico
(un metabolito). Después que se dej6é fluir por canales nue

vamente.

Se analizd econtrandose que el Glifosato no se degradd ra
pidamente y que el 58% de la dosis fue encontrada entre 3

y 144 Kms agua abajo de su origen.

Ademéds la exposicién del Glifosato a la luz ultravioleta de
mostrd que la fotodescompdsicién es minima, esto podria in

dicar que los rayos solares no.lo descomponen.

Otra recomendacién advirtié que "desde el punto de vista de -
la salud-humana y del impacto del medio ambiente, el mé&todo
quimico debe ser el GGltimo en considerarse'". Por otro la

~do, se concluy6é también que: " Con el fin de allegar in




53

formaciones cientificas y técnicas a nivel 1ocal; cualquier
método que se proponga para destruccién de la Marihuana y la
coca deberd estar precedido de los estudios sobre los efec

tos -en lé salud de las personas Yy del impacto sobre ambiente™
sin embargo, el sefior Ministro de Justicia , en coordinacidn
con la quicié Nacional, ordend en primera insténcia, no obs
tante que los articulos 27 y 28 del Cédigo de los Recursos
Naturaleé, que es ley en sentido material obligan primero an

te todo el estudio de impacto ambiental en la regién.

La participacidén del INDERENA y del Instituto Colombiano ds

Antropologia en estos estudios.

No obstante, no se consideraron los asenéamientos indigenas
‘ni campesinos; ni se tuvc, :como se dijo en la exposicién'de‘
motivo anterior en cuanto a los pfoblemas de derivas, que se
produjeron dafios, tal como fue constatado por "RADIO GALEON"
de Santa Marta, a través de las declaraciones realizadas por
campesinos , lbs_que comunicaron pérdidas en cultivos, en'ani
males y aparicidén del problema de salud, inclusive en zonas

retiradas del centro .de fumigacidnm.

Es lamentable, por no decir atroz, la forma como la accidn
decidida emprendida por el INDERENA, en el sentido de solici
tar el cumplimiento apriori del conjunto de normas’ relaciona

das con. la- preservacidén de toda fuente de vida, fue manejada
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y prefiada de coaccidn y de todo tipo de "advertencias', inclu
sive, se ha llegado a sugerir de una forma proterva la incon
veniencia de la existencia misma del TNDERENA, pero no deduci
da o derivada de un estudio mesurado sopesado, de si realmen
te se justifica o no la continuidad del Instituto.y es asi co
mo personalidades que han realizado y realizan un papel de vi
tal importancia en el desenvolvimiento dindmico del pais, co
mo el Doctor JOSE FRANCISCO SOCARRAS viene realizando,criti
cando y recomendando la renuncia de funcionarios del INDERE
NA, entre ellos la de su Directora General, en Bcgotd, y la
del Director de la Seccional de Santa Marta, este Gltimo . a
quien se -tildé ae ser abogado que de quimica y ecologia igno
ra hasa el abecedario, s6lo por el patridtico deber de cpo
nerse al-mecanismo implementado para la aplicacidn del Gli
fosato (recordemos que es la forma de aplicacidn que se Tea

1iz6, no se defiende los cultivos de marihuana).




DETERMINAR LA LEGALIDAD DE LA ORDEN EMANADA DEL
GOBIERNO.PARA QUE SE FUMIGARAN CULTIVOS DE MARI
HUANA CON GLIFOSATO EN LA STERRA NEVADA DE- SAN
TA MARTA. ‘

Omisidn culpéble, por parte de los funcionarios que disefia
ron y‘efectuan la operacidn Glifosato, alldescdnocer los
claros textos de los arts. 2,3'y 4 de la Ley 23 de 1973 vy
de los arts. 27 y 28 del Decretd 281i de 1974, normas que
deferminafon los parémetros 1égales y relativos al medio am
biente y sefialan que corrésponde al INDERENA proveer todas
aquellas medidas encaminadas a proteger al medio ambiente co
mo patrimonid comGn, supérvigilado a las persénaé naturales
o juridicas, ptGblicas o privadas qué proyectan realizaf cau

leuier actividad susceptible de producir deterioro ambiental.

La operacidén Glifosato ha demostrado la inseguridad a que se
ve sometido el pueblo colombiano cuando algunas politicas de
gobierno sonimpugstas por el gobiérno de los Estados Unidos
de América. Cuantas veces el profesor ARMANDO LACERARUA, los
funcionarios del INDERENA de Santa Marfa_como ARIEL MARTINEZ, .
los comités e;olégicos de la Universidad del Magdalena y 1los

miembros de las asociaciones para la defensa de Santa Marta,
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todos estos esfuerzos han sido infitiles y las fumigaciones

con Glifosato se mantienen.

Con esta actitud por parte del gobierno Nacional, ha violado
los articulos 16, 20 y 21 de la Constitucidn Nacional;, vicla
cién de los tratados internacionales scbre minorias nacicna

les en extensiodn.




CONCLUSIONES

Los cultivos de marihuana en los Estados Unidos de América y
la condicién reconocida de los Estados Unidos como el primer
productor mundial de marihuana obtenido con el beneplécito
de las autoridades norteamericanas y del marco legal de los
Estados Unidos, nos demuestran la existencia del argumento mo
ral. EI1 argumento frio estda alli y no es ofro que la moral
calvinista y ese argumento serd utilizado cada vez que sea

atil.

Lo Gnico que demuestran ios extensos Cultivbs de marihuana
en los Estados Unidos y la destruccidén de la Sierra Nevada de
Santa Marta es que la moral norteaméricana, cuando se apela
a ella, s6lo aparece como un instrumento mas de uso dentro
de una tecnologia de produccidén. La economia qué Como la
norteamericana estd basada en el consumo de lo inGtil a cos
ta del consumo de lo esencial de otros pueblos, desemboca fa
talmente en una ausencla de significados coherentes para la
vida. Cuando se destruyen los recursos naturales de Colomtia

con el Glifosato, el gobicrno de los Estados Unidos estd des
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truyendo 1la capacidad esencial de vida de nuestro pueblo pa
ra que la Unién Americana pueda seguir produciendo y consu
miendo para el .-ocio. De la misma manera que se destruye’
la fauna para‘el cohsumo del ocio cuando la sociedad mercan
til masiva requiere de la tortuga 'y las iguanas para los ador
-nos. de las casas de moda. E1 gobierno norteamericano sostie
ne una economia de consumo y de ocio a costa de la superviven
cia de los pueblos desarrapados como los de Aguabendita vy
Aracataca. |

Seﬁbfes delegados de las Ligas campesinas, Sefiores delegados
de las juntés _comunales inaigenas,,seﬁores finqueros y colo
nos, jovenes estudiantes , pueblo todo: Cuando un pueblo se
encuentra frente a un muro de creéhcias, informaciones falsas
‘que. le impiden estructurér-conductas apropiadas a su supervi
vencia, no le queda mas remedio que abrir los ojos y aceptar"' 

el rayito de luz . que se le brinde , venga de donde viniere.

Debemos.cambiar nuestrd juitio de valor sobre el hecho de
ﬁroducir marihuané, no mis sentimientos de culpa, no mds uti’
1izacién por la doble moral de la DFA y del gobierno norte
americaﬁo.' Si nuestra§ circunstancias histdéricas creadas
en gran parte por.la écondmia y la realidad cultural de -a
Uniodn Aﬁgricana ‘nos lleva a €llo, bienvenida sea, no pode
~mos §eéﬁir permitiendo que a los Gnicos que se nos hacer:

creer de que los cultivos son inmorales y criminales es al




64

pueblo del Magdalena, de Peri}ﬁ'y‘la Guajira; pero el pueblo
de Oregdn de California o de Alaska no se le intenta conven

cer de lo mismo.

S6lo pido igualdad de condiciones en el trato de que los Es
tados Unidos de Amé€rica le den a los campesino cultivadores
de marihuana en los Estados Unidos .. Nosotros no podemos acep
tar el sentimiento de culpa colectivo que pretenden crearnos

a através de sus sistemas de comunicacidén masiva, tendenciosa.

Es necesario que cada uno de nosotros sepa la verdad. Mis‘pa
lébrasipueden ser interpretadas como las palabras de cualquie
ra en el sentido ‘qué interese darles a quienes se quieran sen
tir afectados por ellas, pero estdn prefiadas de verdad y .de
significacién histdrica. Sdlo hay una cosa cierta e indefor
mable en mi trabajo: Yo pido igualdad de trato por parte del
Gobierno para el cultivador de marihuana colombiano y el cul
‘tivador de marihuana gringo: que ro siga siendo negro para
los campesino de Aguabendita, Aracataca , San Pedro y Periji
y blanco para los campesinos de Oregdn, California , Pensil
varia, Alaska y todos los demds estados ‘americanos que cul
tivan la hierba.y la comercializan con el benepldcito de 1la
ley y el Gobierno Americano. Pido que en el tratado de asis
tencia legal mutua que se firmé entre Cclombia y los Estados
Unidos se consagre la misma facultad legal que tiene el campe

sino americano-para producir y comercializar la hierba.
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