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RESUMEN  
 

El presente ensayo pretende abordar la forma en la que sucede el proceso de 
impugnación que se lleva a cabo frente a las contravenciones de tránsito 
sucedidas ante la violación de las normas de tránsito y transporte determinadas 
dentro del marco jurídico colombiano teniendo como novedad el análisis de los 
procesos ya mencionados en relación al Decreto 806 de 2020 para lo cual se 
desarrolló una investigación cualitativa dentro del cual se tiene un paradigma 
sociocrítico y haciendo uso de un estudio hermenéutico-jurídico con análisis legal. 
Una vez fue abordada, analizada y discutida la temática, se lograron evidenciar 
algunas de las ventajas, desventajas para finalmente concluir con los retos que 
son afrontados por los usuarios y los servidores públicos dentro de los procesos 
de impugnación desarrollado en medio del aislamiento ocasionado por la 
pandemia por COVID 19. 
 
Palabras clave: Proceso administrativo, contravención de tránsito, impugnación, 
debido proceso, Decreto 806 de 2020. 
 
 

ABSTRACT  



 
This essay intends to address the way in which the impugnation process 

that is carried out against traffic violations due to the violation of traffic and 

transport regulations determined within the Colombian legal framework occurs, 

having as a novelty the analysis of the processes already mentioned in relation to 

Decree 806 of 2020 for which a qualitative investigation was developed in which 

there is a socio-critical paradigm and using a hermeneutic-juristic study with legal 

analysis approach. Once the issue was addressed, analyzed and discussed, some 

of the advantages and disadvantages were evidenced to finally conclude with the 

challenges that are faced by users and public servants within the challenge 

processes developed in the midst of the isolation caused by the pandemic by 

COVID 19. 
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